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1. Einleitung






1. Einleitung

Kommunikation ist grundsétzlich eine Voraussetztinglie Auseinandersetzung von
Lebewesen mit der gesamten Umwelt auf der Grunddages Informationswechsels. Sie
dient der Informationsaufnahme und -verarbeitusighier unerlasslich zur Optimierung der
Anpassungsmoglichkeiten an sich standig wechselmieeltanforderungen

(MCFARLAND, 1989). Fur soziale Arten ist sie Badisr Koordinierung von Aktivitaten und
deshalb aufR3erordentlich wichtig, um Verhaltenweisam Gruppenmitgliedern aufeinander
abzustimmen.

Nach MARLER (1973) ist eine wichtige Funktion d&uatischen Kommunikation bei
Primaten die Artgenossenidentifizierung oder inregt, Artgenossen zu einer bestimmten
Handlung zu bewegen. Sie ist ausschliel3lich auSdasalverhalten innerhalb der Gruppe
beschréankt und dient nicht wie beim Menschen zweRdnung von Gegenstanden oder
Vorgangen.

Kommunikation ist somit die wechselseitige Form lsdormationsibertragung, die komple-
xe interaktive Verhaltensweisen ermoglicht, einZess, bei dem ein Individuum das Verhal-
ten eines anderen durch das Aussenden von Signedanflusst (SCHERER, 1985). Sie
beinhaltet eine Absicht des Senders, der Informaticsemantisch, d.h. mit Inhalt, belegt.
Kommunikation, wie unter Caniden vorherrschend goget, dass Sender und Empfanger
nicht beliebige, sondern ganz bestimmte Individsied, die sich einander so zuwenden, dass
eine optimale Ausnutzung der kommunikativen Ubgurayskanale gewahrleistet ist. Diese
Ubertragungskanéle sind bei Caniden optisch (Misgestisch), akustisch, olfaktorisch
(chemisch) und taktil.

»Signals of different mode often occur togethepessally in close-range communication, and
are qualitetively and quantitetively interdependdiiis has not been well studied.” Dieses
Diktum von PETERS und WOZENCRAFT (1989) zur akugten Kommunikation

fissipeder Carnivora gilt auch fir den Wallgnis lupud..) und fir HaushundeGanis lupus

f. familiaris). Eine funktionelle Analyse der indiluellen Lautgebung tber die Reaktion des

Rezipienten erscheint somit vielversprechend.

Die akustische Kommunikation von Wdlfen, ihre Orgngse und Bedeutung im
Verhaltenskontext wurde in ihrer Komplexitat sysétisch erstmals von SCHASSBURGER
(1993) an Timberwolfen untersucht. Altere Arbeibaschranken sich zumeist auf die
Analyse einzelner Lautformen, beispielsweise dadéfe(FENTRESS et al., 1978;
SHALTER et al., 1977). Interindividuelle Analysemevsolche, die das



6 Einleitung

Lautaul3erungsverhalten unter Einbeziehung bestiminteraktionen sowie der jeweiligen
Kontextabhangigkeit betrachten, fehlen fur Wolfe.

Vor ca. 14.000 Jahren (BENECKE, 1994; SAVOLAINENagf 2002) schlossen sich die
ersten Wolfe Menschen an (ZIMEN, 1990). Im LaufeeitDomestikation und der selektiven
Zuchtauswahl entstand eine Vielzahl von Hunderad3eren enorme Variabilitat
beeindruckt anatomisch-morphologisch (HERRE und RSH1990). Auch in Bezug auf
Verhaltensmerkmale wurde auf die Variabilitat demde verwiesen (FEDDERSEN-
PETERSEN, 1996). Untersuchungen an Wdlfen und Grd@p sowie deren Bastarden
dokumentieren domestikationsbedingte Verhaltens@angen auf genetischer Grundlage
(FEDDERSEN-PETERSEN & OHL, 1995; REULECKE, 1990; RRENBERG, 2000;
UMLAUF, 1993; ZIMEN, 1970). Wenige Arbeiten jedobkfassen sich mit der Vokalisation
von Wolf-Hund Bastarden (RIEDE et al., 2000). Zushéiandelt es sich um die
Untersuchung weniger Tiere und im Vordergrund statie physiologischen und
physikalischen Aspekte der Laute und der LautenzeggDieses gilt (s.u.) auch fur die
Arbeiten zur Vokalisation von Haushunden. Dometsitkesbedingte Variabilitaten und
Anderungen mussen in Einklang mit den BedingungerHaushundwerdung gewertet
werden.

Wolfe lernen, die Verdnderungen von BeziehungeardRudelmitgliedern zu registrieren
und zu speichern. Individuen, die sich hier besmntervortaten und - tun, haben den groR3-
ten Fortpflanzungserfolg, was die Selektion besmrdeernfahigkeiten begunstigt. Hunde
werden Ublicherweise vom Menschen zur Fortpflanzausgewahlt und durch gezielte
Zuchtwahl genetisch verandert. Diese begunstigtiet mnmer ihre soziale Intelligenz
(HASSENSTEIN, 1992). Wenngleich sozial anpassurggéilndividuen gewlnscht werden,
so wird dieses Merkmal doch selten fiir die Zuchtaald gepruft bzw. beriicksichtigt. Die
zuchterische Auswahl der Hunde folgt UberwiegensisBstandards, die sich in der
Herausstellung besonderer morphologischer Aspektihépfen. Ausgenommen sind Rassen,
deren Zuchtwahl bestimmte, teilweise hochkomplesnleistungen fordert, so fir ihren
Einsatz bei der Jagd oder als Hite- und Wachhuhgish bestimmte Laute wurden Merkmal
zlchterischer Auslese (Spurlaute bei Jagdhundentiellen des Figuranten bei
Schutzhunden; Bellen bei territorialer Bewachu@yundséatzlich ist als allgemeingiiltig fest-
zuhalten, dass Hunde als wolfisches Erbe und gslfis der Domestikation besondere Fa-
higkeiten erwarben, tber ihr soziales Umfeld znderund dieses Gelernte zu nutzen. Dabei

wird relativ haufiger vokalisiert als unter Wélfen.
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Die Arbeiten zur akustischen Kommunikation des Hauasles beruhten bis Anfang der
neunziger Jahre Uberwiegend auf auditiven und dsubjektiven Klangeindricken der
jeweiligen Autoren (SCOTT&FULLER, 1965; LESCHKE, 8% ZIMEN, 1971;
FEDDERSEN, 1978; FOX, 1978; SCHLEGER, 1983; FEDDERSPETERSEN, 1989;
2001). Andere Arbeiten, in denen lautspektrogragt@sAnalysen zur Anwendung kamen,
berucksichtigten die Vokalisation des Haushundesafsueinen Teilaspekt (BLEICHER,
1963; TEMBROCK, 1976; ALTHAUS, 1982). In den newyeri Jahren wurden vermehrt
neben verhaltens-ontogenetischen Untersuchungdénsalche zur Ontogenese der
LautauBerungen durchgefiihrt (KAPPE, 1992; OHL, 199BKER-SUHRE, 1994;

DURRE, 1994; MARX, 1994; UMLAUF, 1997; MEYER, 19980WAK, 1999).

Fir die Haushunde wurden Lautformen beschriebeszwin Beispiel das ,Lautsystem
Bellen®, die von Wolfen nur sehr selten oder gahhivokalisiert werden. Uber die
kommunikative Bedeutung dieser Lautformen wurdgdakontrovers diskutiert.

BLEICHER (1963) und ALTHAUS (1982) konnten aufgruihder sonagraphischen
Untersuchungen keine situationsspezifischen StrakBpragungen von Bellauten feststellen.
Wahrend COPPINGER und FEINSTEIN (1990) das BellenHunde sogar als inhaltslos (,it
may not ‘mean” anything at all.“) klassifiziertevird diese Lautform in anderen Arbeiten als
hoch differenziert und situationsspezifisch besdhen (OHL, 1993; LUBKER-SUHRE,
1994; DURRE, 1994; UMLAUF, 1997; MEYER, 1998; NOWAK999; OVERALL, 2002 ).
Unter den Rassen zeigten sich grol3e Unterschiedeir§ fir das Bellen zwischen zwei und
sechs verschiedenen Lauttypen unterschieden, pwepezifischen Verhaltenskontext
vokalisiert (FEDDERSEN-PETERSEN, 1998). Diese Ergede deuten darauf hin, dass
Hypothesen, die das Bellen allgemein als deutligiehtrophierten und weitgehend
undifferenzierten Laut beschreiben, nicht bestatigtden konnen. BRADSHAW und NOTT
(1995) betonen, dass der gegeniiber dem Wolf @swéibersteigert erscheinende Einsatz
von Bellauten beim Haushund als Resultat der imeZigy Domestikation erfolgten Selektion
durch den Menschen zu werten ist, als eine Anpasanmas Leben mit ihm in der
okologischen Nische des Hausstandes (HERRE und RR)HS00).

Mischformen von Lauten, beispielsweise Bellknuroeler Lautvarianten mit wechselnden
phonetischen Eigenschaften, wurden in den vorlidgerrbeiten zumeist nur am Rande
betrachtet. ROBBINS (2000) untersuchte die akustisgtommunikation von Afrikanischen
Wildhunden Lycaon pictusin Bezug auf den sozialen Kontext und ihre Fumkim sozialen
Verband. Hier erfolgte eine genauere Untersuchandvtischlaute. Uber die Bedeutung

dieser Laute im sozialen Verband schreibt ROBBIR@Q) ,Sound mixing is a salient
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indicator of social complexity (COHEN & FOX, 1978CHASSBURGER, 1993 zitiert in
ROBBINS, 2000) and an integral component of wildj d&ocal communication.”.

Ziel der vorliegenden Arbeit ist, fir zwei Hundesas und eine Wolfsgruppe das jeweilige
Lautrepertoire zu erfassen und deren akustischeniamkationsmoglichkeiten bei
Berucksichtigung der domestikationsbedingten/rgps&then Vokalisationsmerkmale zu
analysieren. Referenzsystem ist eine altersstngktanWolfsgruppe, die mit gleichfalls
gruppenlebenden Alaskan Malamutes und Deutscheif&blunden verglichen wurde. Die
Datenerhebung fand somit an Tiergruppen, die untgglichst identischen
Umweltbedingungen lebten, statt. Weiter wurde kaitemittierung der soziale Kontext
erfasst und die Reaktion auf individuelle Lautgedmmklassifiziert. Die erste Ebene der
Untersuchung betrifft also neben der qualitativesdhreibung und quantitativen Erfassung
von Lautereignissen, eine Identifizierung relatiskdeter Lauttypen und quasi —
kontinuierlich miteinander verbundener Laute (SCIM88RGER, 1993). Interindividuelle
Unterschiede in der Lautgebung werden so darge@&IMMERSCHMIDT, 1990). Die
zweite Ebene befasst sich mit der Analyse der aktemen, so der Ausdrucksfunktion Uber
die Reaktion des Rezipienten.

Im Zentrum der Arbeit steht die Uberpriufung der Biypese:

» Die LautdufRerungen sind situations- und indivitkgezifisch und erhalten somit eine
kommunikative Bedeutung (im Sinne von TEMBROCK, P9

Untersucht wurde, ob sich innerhalb der verschieddébruppen individuelle Auspragungen
in Bezug auf die emittierten Lautgruppen belegesda, die auch deren physikalische
Auspragungen kennzeichnet. Es soll Gberpruft werithevieweit es eine Individuenspezifitat,
wie von HAMMERSCHMIDT und TODT (1995) fur junge Bmraffen Mlacaca sylvanus
aufgezeigt, auch fur Wolfe und Haushunde gibt. @fegit die Kontextabhangigkeit zu
bertcksichtigen. So wurden festgelegte Kontextklassnerhalb der Gruppen verglichen
(Spiel — Nichtspiel, Positionierung, rAumliche @tierung, Korperkontakt, Geschlecht).
So sollte erfasst werden, in welchen Bereichen dieiHundegruppen und die Wolfsgruppe
unterschieden, um den Einfluss der Domestikatiahder selektiven Zuchtauswahl auf das
Lautaul3erungsverhalten der Hunde zu spezifizieren.

Weiterhin wird diskutiert, inwieweit die Ergebnisder Untersuchung mit dem Motivations-
Struktur-Modell von OWINGS & MORTON (1998) Ubereiimsmen.

Aus diesen Uberlegungen und zur Uberprifung deokhgse ergaben sich folgende
Fragestellungen:
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1. Welche Laute werden vokalisiert?

2. In welchem sozialen Kontext werden sie geduldettwelche Reaktionen erfolgen?

3. Werden bestimmte Lautformen nur oder Uberwiegemdspeziellen Tieren vokalisiert und
/ oder nur ausgewahlten Partnern gegentber?

4. Inwieweit lassen sich domestikationsbedingtegggpische Merkmale aufzeigen?
Alaskan Malamutes als kooperierende SchlittenhwmdeDeutsche Schéaferhunde, die
Schutzhunde und zunehmend Begleithunde, selekltiett nach phanotypischen Merkmalen,
wurden, erscheinen fir die vorliegende Untersuchalsdpesonders geeignet, da Hunde, die
in Gruppen arbeiten, im Vergleich mit Schutz- ureb®ithunden Aufschluss dariber geben
konnten, inwieweit der engere Kontakt zum Mensathes LautdulRerungsverhalten der

Hunde beeinflusst hat.
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2. Die Hunderassen
Der Alaskan Malamute wird neben Rassen wie Siberian Husky, Samojede und
Gronlandhund zu den Nordlandhunden (SEIFERLE, 197 _
zitiert nach RABER, 1993) gezahlt. Sein Name stavont |4}

dem im nordwestlichen Teil Alaskas lebenden
Ureinwohnerstamm den ,Mahlemiut®. Dort war er bisitv
ins 19. Jahrhundert hinein die einzige Hunderasse
(RABER, 1993). Der Alaskan Malamute gehért zur

eigentlichen Gruppe der Schlittenhunde. Wie largje € app 2.1 Alaskan Malamute

Schlittenhunde gibt, ist nicht bekannt, in Bohuslan

(Schweden) wurden Felszeichnungen aus dem Nealithdgefunden, auf denen Hunde und
Schlitten zu erkennen sind (RABER, 1993).

Die Hunde wurden einzig auf ihre Gebrauchstlchtigka gezlchtet. Die dul3ere Gestalt
spielte nur insofern eine Rolle, als sie durchAtigeitsanforderung bedingt war. Der Alaskan
Malamute wurde als Zughund geziichtet, der schwaséeh Uber lange Strecken
transportieren musste. So ist er der schwerste@dlalittenhunde und gilt als ausdauernd und
besonders kraftig. Nach dem FCI-Standard (Fédéraimologique Internationale) gilt jedes
Merkmal, das Wesen eingeschlossen, das die Erfjilemes Verwendungszwecks als
Zugtiere beeintrachtigt, als sehr schwerer Fehler.

Er muss gegeniiber Menschen freundlich sein undriiduppe ohne Konflikte leben
konnen: ,Der Alaskan Malamute ist ein anhangliclfrundlicher Hund, kein Ein-Mann-
Hund® (FCI-Standard-Nr. 243 / 05.01.2000 / D).

Heute werden Malamuten auch in Europa gezichtetw8iden im Rennsport, aber auch
zunehmend als Begleithunde eingesetzt.

Die Alaskan Malamutes erscheinen als besondenesdant fur die Untersuchungen des
LautdulRerungsverhaltens, da sie Uberwiegend ing@rugehalten werden und somit auf das

soziale Kommunikationsvermdgen angewiesen sind.
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Der Deutsche Schaferhundvurde urspriinglich als Hutehund gezlichtet. Masu@hte, den
Hund in seinem Aussehen maoglichst einem Wolfstypus
anzugleichen. So sollen bis zum Beginn des 20hdaklerts
immer wieder Wélfe eingekreuzt worden sein (VON
STEPHANITZ, 1921). Mit der Grindung des Vereins fur §
Schéaferhunde 1899, begann die selektive Zucht des
Deutschen Schaferhundes nach einem neu definierten

Standard. Hiermit anderte sich auch das traditienel

.55

Arbeitsfeld des Hundes: Er wurde zunehmend niclitrme Abb. 2.2: DeutscheBchaferhund

nach den Grundsétzen der Gebrauchstichtigkeitesond

vorwiegend im Hinblick auf &uRere Rassemerkmalégeet (RABER 1993). Wahrend des
Krieges wurde er dann als Wach- und Schutzhundesetgt. Hier und im spateren
Polizeidienst sollte der Hund unter anderem Ubelalustische Signalgebung Spuren
anzeigen, bzw. Tater stellen und verbellen. Heatesich der Standard wiederum geandert
und der Schéaferhund wird in vielféltigeren Bereitleéngesetzt (Schutzdienst,
Blindenfiihrhund, Rettungshund etc.). Nach dem hguliggen Standard muss der Deutsche
Schaferhund ,vom Wesensbild her ausgeglichen, néegg selbstsicher, absolut unbefangen
und (aul3erhalb einer Reizlage) gutartig sein, dafoerksam und fuhrig. Er muss
Triebverhalten, Belastbarkeit und Selbstsichehesitzen, um als Begleit-, Wach-, Schutz-,
Dienst- und Hutehund geeignet zu sein“ (FCI-Stagkddir. 166/23.03.1991/D; Kérordnung
SV Fassung Juli 2001). Schaferhunde, die zur Zanatpelassen werden, missen eine starke
Orientierung auf den Hundehalter vorweisen unddassen Befehl hin Menschen angreifen
(vgl. Kérordnung SV Fassung Juli 2001). Somitlst\Werhalten auf einen ausgepragten
~-Menschenbezug“ ausgerichtet.

Zu dem Einsatz als ,Gebrauchshund* wird der Schéied heute als Modehund nach
bestimmten ,Schoénheitsidealen” gezlchtet.

Im Unterschied zu Wolfen und Malamuten lebt der t9elne Schaferhund Gberwiegend als
Einzelhund oder in Kleingruppen in Familien.
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3. Tiere, Material und Methoden

3.1 Tiere und ihre Haltungsbedingungen

3.1.1 Wolf

Die Untersuchungen zum Lautauf3erungsverhalten wuadeés Riiden und 2 Fahen
durchgefihrt, die in einem altersstrukturierten &unoh Tiergarten des Institutes fur
Haustierkunde der Universitat Kiel leben (Tab. 3Al)e Tiere wurden im Tiergarten

geboren. Die beiden altesten handaufgezogen Wedigieren Menschen gegenienerell
ausgeglichen und ohne Fluchttendenz, alle weitérere, Nachkommen dieser beiden, sind
gleichfalls gut mit Menschen vertraut, zeigen jddécemden gegeniber mitunter
Fluchtintentionen und Abstanzvergro3erung. Zur dertDatenaufnahme wurde eine weitere
Fahe geboren, so dass durch die Bedingungen dgreviaifzucht initiierte, spezifische
Interaktionen, insbesondere zwischen dem altestigleRund den Subadulten, in die Analyse
einbezogen werden konnten. Die Lautaul3erungendler Wwaren altersbedingt verandert und
nicht zu analysieren.

Den Tieren steht ein ca. 400 gm grof3es Geland¥endiiigung, welches in vier nahezu gleich
groRe Anteile untergliedert ist, die Uber versdtihiare Offnungen verbunden sind. So kénnen
Gehegeteile zur Sduberung von aul3en abgespermenverdne die Wolfe zu beunruhigen.
Die Unterteilung hat zudem den Vorteil, dass dierd@isich in bestimmten Situationen
(Ranzzeit) zurickziehen konnten, ohne von der Geuggirennt zu sein. Das Gelande ist
reich strukturiert durch eine Holzbrtcke, erhdhiegeflachen, Holzpalisaden, eine
Wurfhéhle und Betonréhren. Als Schlaf- und Ruheggéatienen Holzhitten, die Hohle sowie
beheizbare Innenstélle.

Tab. 3.1 Name, Geschlecht und Geburtsdatum dereNolf

Name Geschlecht Geburtsdatum

Mischa 18.5.1993
Lara 18.5.1998
Ekki 3.5.2000
Oblomow 30.4.2001L
Gontscharow 30.4.2001
Pjotr 30.4.2001
Wanja 30.4.2001
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Die Sauberung der Gehege sowie die Futterung etikgenschaftlichen Hilfskraften und
den Tierpflegern, Personen, denen mit gré3eremaAddbegegnet wurde.

Die Wolfe wurden taglich gefuttert, bei einem Hurigg in der Woche. lhr Grundfutter war
ein Gemisch aus Fleisch, Gemuse und Hundeflockisva Binmal pro Woche erhielten sie
komplette (tote) Tiere oder Tierteile (Reh, Geflijggnderkdpfe und —extremitaten u.a.).
Diese dienten Uber die Versorgung der Tiere himaalsesondere ihrer Beschaftigung bzw.
ermoglichten die Darstellung ihres sozialen Statittels Ressourcen. Den Wdlfen wurden
zudem Gelegenheiten geboten,, um ihr Futter irGaappe zu konkurrieren, indem mit einer
gewissen Regelmaligkeit Fleischstiicke oder Eintdgskin einem mit Einkerbungen und
Léchern versehenen Baumstamm versteckt wurden.

In der Mitte des Geheges steht ein Beobachtungsitomdem aus das Gelande eingesehen
werden kann. Von diesem Standort aus wurden died/idnd Tonaufnahmen fir die

vorliegende Untersuchung gemacht.

3.1.2 Alaskan Malamute

Die Datenaufnahme an den Alaskan Malamutes erfoigtavixbeck bei der Ziichterin Frau
Irene Ertel-Seebacher (Zwingername: Chugach’s Matkem). Fir die Untersuchung standen
8 Hunde in einer alterstrukturierten Gruppe zurfifgung (Tab. 3.2). Die Hunde wurden alle
dort geboren und lebten zusammen in einem ca. 28@rgl3en Gehege. Das Gehege war mit
Holzhtten, Holzpalisaden, Baumen und Straucherneseinem kleinen Teich reichlich
strukturiert. Weiterhin befand sich in dem Geheigekieines Holzhaus in das eine Wurfkiste
eingebaut war. Das Gelande wie die Gruppenzusanateemg waren dem Wolfsgehege
bzw. dem Wolfsrudel in Kiel vergleichbar. Die Hundaren zahm, domestikationsbedingt,
und gut an Menschen sozialisiert. Sie wurden thdlic mehrere Stunden auf ein ca. 580 gm
Gelande gelassen. Hier befanden sich neben erhbigtgeplatzen auch einige aus dem
Agility-Sport bekannte Objekte (Wippe, Tunnel ett)t denen die Zichterin die Tiere
aul3erhalb der ,Rennzeiten” beschéftigte. Die Gruppte stdndig zusammen und wurde
auch nicht wahrend der Geburt von Welpen getrddietZichterin griff in die
Auseinandersetzung der Hunde nur dann ein, wermaigtlich ihre eigene Position in der
Beziehung zu ihren Tieren betroffen war.

Drei der Hunde konnten nicht wahrend der gesamtarriaufnahmezeit videographiert
werden, da eine Hindin (Buchug) starb, eine weltgnedin (Orava) vor dem letzten
Zeitabschnitt abgegeben wurde und ein Ride (Pan-@élrend der Datenerhebung geboren

und nur im letzten Drittel protokolliert wurde.
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Tab. 3.2: Name, Geschlecht und Geburtsdatum deskAtaMalamutes

Name Geschlecht Geburtsdatum

Chigmiuk 27.4.1990
Buchug 10.7.1988
Janouk 2.9.1992
Jishka 2.9.1992
Luenga 23.3.1994
Nagisi 5.5.1998
Orava 6.5.1998
Pan-Chu 6.7.1999

Nach Absprache mit der Zichterin wurden die Tieoegens nach einer ersten Aktivitatszeit
geflttert, da zu diesem Zeitpunkt sowie in den Alstuinden die Interaktionshaufigkeit am
hochsten war. In dem Auslauf befand sich ein Wolgemaso dass die Hunde den ganzen

Tag Uber beobachtet werden und weitere Aktivitéggstriert und gefilmt werden konnten.

3.1.3 Deutscher Schéaferhund

Bei ihnen erfolgte die Datenaufnahme an 4 Tiereab(B.3). Die Hunde lebten im Tiergarten
des Institutes fur Haustierkunde der Universitél lauf einem ca. 320 gm grof3en Gelande.
Die Tiere stammen aus dem Zwinger ,Zwinger von &wofiald” (Zlchterin E. Reuther) und
wurden mit 8 Wochen aus einer alterstrukturierteapBenhaltung der Zichterin in den
Tiergarten gebracht. Hier lebten sie weiter in@euppe, unter zden Woélfen vergleichbaren
Bedingungen. Das Gehege ist in 4 annahernd gleafbegTleile untergliedert und mit
erhohten Liegeflachen, Holzhitten und Verstecknobgkiten strukturiert. Die Hunde hatten
taglichen Kontakt zu Menschen, wurden jedoch niclier fur Hunde tblichen Weise

~erzogen®.

Tab. 3.3: Name, Geschlecht und Geburtsdatum detsBleen Schaferhunde

Name Geschlecht Geburtsdatum

Bauschan 26.6.1997
Lux 26.6.1997
Regina 26.6.1997
Millie 26.6.1997
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Die Schéaferhunde wurden mit Ausnahme eines Hunggesttglich getrennt gefuttert. Die
Trennung war noétig, um die ausreichende Versorglieg Tiere zu gewahrleisten. Zusatzlich
wurden ihnen Knochen, Tiere, Teile von Tieren igts.Gehege gelegt. Von einer

Beobachtungshutte aus konnten sie beobachtet dedgriaphiert werden.

3.2 Technische Ausristung
Videokamera 1: Canovision EX1 Hi

8-mm Video-Camcorder

Zoom-Objektiv CL 8-120 mmilf4-2,1
Mikrofon: Elektret-Kondensatormikrofon

Eingangspegel -64 BV/600 Ohm asmtrisch (externes Mikrofon)
Videokamera 2: Sony Digital Video Camera RecordéRBTRV 950 E
Videorecorder: Blaupunkt Video-Recorder RTV-820 HiF
VHS-Aufnahmesystem

Sonagraph: KayElemetrics Corp.,Signal Analysis VEtation Model 5500
Fotokamera: Minolta Dynax 500 si

3.3 Methoden der Datenaufnahme

Die Datenaufnahme erfolgt mit Hilfe eines Camcosdér Bild und Tonaufnahmen. Die
Hunde und Wdlfe wurden jeweils Uber einen Zeitraxam 15 Wochen, untergliedert in drei
Zeitabschnitte, videographiert. Die Einteilung égfe unter Berilicksichtigung gruppen-
struktureller (Welpenaufzucht, Ranzzeit) bzw. fig Mlalamuten anforderungsbedingter
(Trainings-, Ruhezeiten) Phasen im Jahresverlaef Fdmaufnahmen entstanden vom
Herbst 1999 bis zum Sommer 2003. Insgesamt redahi®7 Stunden Videomaterial.

Die Daten wurden uber die Fokustier-Methode (f@rainal sampling, ALTMANN 1974)
gewonnen. Hierzu wurde jedes Tier 2 Minuten pronahimesequenz gefilmt, wobei alle
Tiere einer Gruppe nacheinander ohne Unterbrechigiegpgraphiert wurden. Ferner wurden
Situationsaufnahmen nach dem ad libitum VerfahfdtT(MANN, 1974) gemacht.

Alle Tiere konnten anhand der Gestalt und Fellfagosicher unterschieden werden, so dass
ihre individuelle Kennzeichnung nicht nétig war.

Bei den Wodlfen und Schéaferhunden erfolgten die Wadgzeichnungen aus den jeweiligen

Beobachtungsrdumen heraus, so dass eine direktakfaafnahme der Tiere vermieden
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wurde. Eventuelle Versuche ihrerseits (Anspringes Beobachtungshauses, Belauern des
Beobachters etc.) wurden ignoriert. Bei den Alagidatamutes wurde jeglicher Versuch der
Kontaktaufnahme seitens der Hunde nicht zur Kesrganommen oder es wurde sich von
dem Tier abgewandt. Um die Aktivitat der Tiere nizh beeinflussen, musste ein
Mindestabstand von ca. 4m eingehalten werden.

Dennoch sei betont, dass sich der grundsatzlichkeiFder Datenaufnahme eines jeden Tier —
Experimentes, der darin besteht, dass wir es méréluseinandersetzung mit zwei Subjekten
zu tun haben, namlich dem Tier — Subjekt und dertehjeder Apparatur stehenden Mensch
— Subjekt, auch hier nicht ausschalten lie3 (HECDRGESS80).

Die Videoaufnahmen wurden taglich auf VHS-Videoledes tberspielt und ein schriftliches
Protokoll angefertigt, sowie etwaige Stérungen ptotokolliert. Erganzend wurden Foto-

und Diaaufnahmen der Tiere und ihrer Interaktiogemacht.

Mit Hilfe der Bildaufnahmen konnten der jeweiligeMaltenskontext zugeordnet und die

Reaktion ermittelt werden.

3.4 Methoden der Datenauswertung

3.4.1 Qualitative Auswertung

Es wurden nur dyadische Interaktionen ausgewettsst, solche, an denen zwei Tiere
aufeinander bezugnehmend an der Abfolge von Venhsdiementen beteiligt waren
(FEDDERSEN-PETERSEN, 1994). Kam ein Tier hinzu aglandte sich ein Tier einem
anderen zu, galt die Interaktion als beendet.

Zunachst wurden die vokalisierten Laute auditivogiert und moglichst definierten

Lautgruppen zugeordnet, um eine Vergleichbarkegeuahrleisten:

1. Winseln ,Relativ lange, hohe, durchdringende Laute vonaider Modulation® (in
Anlehnung an MENZEL u. MENZEL, 1937, EntsprechungenDURRE, 1994;
FROMMOLT et al., 1988; UMLAUF, 1997)

2. Fiepen ,Pfeifartiger Laut, der auch als ,iie* klingt* (DRRE, 1994; Entsprechungen bei
FROMMOLT et al., 1988)

3. Schreien ,Hoher, schriller Schrei* (FROMMOLT et al., 198BURRE, 1994, entspricht
dem ,Kreischen" bei ALTHAUS, 1982; FEDDERSEN, 1978)

4. Bellen , Kurzer, energiereich gestol3ener Laut von vaeiabonhdhe* (nach ALTHAUS,
1982; EISFELD, 1966; FEDDERSEN, 1978; LUBKER-SUHRE94; MENZEL u.
MENZEL, 1937; OHL, 1993; RHEINGOLD, 1963; UMLAUF997)
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5. Knurren ,Tiefe, sehr vibrierende Laute von unterschidaicintensitat und Lange* (nach
ALTHAUS, 1982; DURRE, 1994; EISFELD, 1966; FEDDER$E. 978; LUBKER-
SUHRE, 1994; MENZEL u. MENZEL, 1937; OHL, 1993; RHEOLD, 1963;
TEMBROCK, 1976; UMLAUF 1997; ZIMEN, 1971)

6. Knurrfauchen ,Kehliger, fast fauchender, aggressiv klingendaut, der mit weit
geo6ffnetem Fang hervorgebracht wird und der alsaies ,ra“ zu beschreiben ist”
(DURRE, 1994, Entsprechungen bei EISFELD, 1966; ZN1971)

7. Heulen ,Langgezogene, melodische, singende Laute vaidinhdhe und Lautstarke
(ALTHAUS 1982; Entsprechungen bei DURRE 1994; FEIRSEN 1978; FOX 1978;
FROMMOLT et al. 1988; UMLAUF 1997; ZIMEN 1971)

8. Moan ahnlich dem Winseln; “This vocalization has beemamed because of its

similarity to the human ear of someone emittingwa, Iprolonged sound of grief or
pain.”"(SCHASSBURGER, 1993, Entsprechungen bei Or9193: Murren)

9. frequenzmodulierte Langlautéhnlich dem Heulen, langgezogene, melodischeel auitt
starker Frequenzmodulation (Vibrato), trallernd tépnechung bei MEYER 1998)

Laute dieser Gruppen wurden zur Abgrenzung deespi@finierten Mischlaute
Elementarlaute genannt. Weiterhin erhielt der Begriff ,Laut* Veewdung als Synonym fur
die Elementarlaute.

Als , Lautformen® wurden Elementarlaute mit unterschiedlichen phische Eigenschaften

(tonal, atonal, atonal/tonal) bezeichnet.

Die subjektiv gruppierten Laute wurden zudem saaalgisch analysiert und anhand
objektiver, physikalischer Parameter beschrieben.

Sonagraphische Analyse:

Zunachst wurden fiir jeden Laut drei graphische iehusigen erzeugt (vgl. Abb.3.2):

1. Spektrogramm: Die betonten Frequenzbereicheamegdgen die Zeit aufgetragen. Die
Frequenzen entsprechen im subjektiven KlangeinddeckEmpfindung der Tonhohe.

2. Amplitudenspektrum: Hier wird flr einen eingdiséd Zeitabschnitt die Energie der
betonten Frequenzen in Dezibel dargestellt. Die Woge spiegelte die Lautstarke des
Lautes wider.

3. Oszillogramm: Die Amplitude wird gegen die Zaitfgetragen, dieses entspricht der

Betonung bestimmter Zeitabschnitte im Verlauf dastes.
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In Anlehnung an KAPPE (1992) wurde fur die Vermegsder Parameter folgende
Grundeinstellung gewahlt: Input Shaping Flat, AsayVindow Hamming und eine

Filterbreite von 59 Hz.

Anhand dieser Darstellungen konnten die Lautau@emmach ihrer Tonalitat in 3
Kategorien eingeteilt werden:

1.tonale Laute Klanghafte Laute, die aus einer klar abgrenzb&emdfrequenz mit
mehreren dariberliegenden Harmonischen bestehesicingh Form von sinusférmigen
Schwingungen in der spektrographischen Analyseelbas (vgl. Abb.3.1)

2. atonaler Laute: gerauschhafte Laute, die sich als ein Gemisclsalsvielen, kaum
abgrenzbaren Frequenzen bis hin zum Frequenzkaomtimait unregelmafigen
Schwingungen darstellen (vgl. Abb.3.2)

3. atonal/tonale Laute Elementarlaute mit deutlich erkennbarer Grundfesy und
Harmonischen, die Uberlagert von atonalen Struktatdtreten (vgl. Abb.3.3)

In Anlehnung an SCHASSBURGER (1993) wurden die eamit Hilfe dieser
Kategorisierung in ein Lautsystem eingeordnet umahken im Literaturvergleich, so auch in
Bezug auf das Morton-Modell (OWINGS & MORTON, 1998)alysiert werden.

Im Weiteren wurden folgende physikalische Paramaté&nlehnung an TOOZE et al.

(1990) vermessen:

1. Parameter déonalen Laute:

fo min: Minimalwert der GrundfrequengHz]

fo max: Maximalwert der GrundfrequenjHz]

delta fo: Frequenzumfang der Grundfrequejtiz]

t: Lautdauer[mg

t fo max: Zeitpunkt der maximalen Frequenz der Grundfregujeng

f max.: Frequenz mit der maximalen Amplituptéz]; Amplitudenspektrogramm
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Abb.3.1: Darstellung der ermittelten Parameter lemiaaute

2. Parameter dextonalen und atonalen/tonaleriLaute:

fd AMP1: Frequenz mit der grof3ten Amplitude (Betonungnawante Frequenz [Hz]

fd AMP2: Frequenz mit der zweitgrof3ten Amplitude [Hz]
fd Anfang: dominante Frequenz des ersten Drittels [Hz]
fd Mitte : dominante Frequenz des zweiten Drittels [Hz]
fd Ende: dominante Frequenz des letzten Drittels [Hz]

t: Lautdauer [ms]

Bei der Ermittlung der 1. — 3. Frequenz mit hochataplitude wurden die Peaks im

Amplitudenspektrogram gemessen. Es wurde defirdags sich zwischen den Peaks ein Tal

von mindestens 5 dB befinden musste, damit sieigénstandig galten.
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Abb.3.3: Laut mit tonalen Eigenschaften lberlagert atonalen Strukturen
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Terminologie:

Zur Beschreibung der Lautlangen verwendete Faclime(mach TEMBROCK, 1977):
Pulse: Die Lautdauer liegt unter 50 ms

Kurzlaute: Lautdauer zwischen 50 und 500 ms

Langlaute: 500 bis 1000 ms Dauer

Dehnungslaute: Einzellaute, die langer als 100@auern

Neben den Elementarlauten wurden Mischlaute mgoleedenen phonetischen
Eigenschaften oder Kombinationen unterschieden in

1. Wechsellaute: Laute, deren phonetische Eigeftecham Unterschied zu den
atonal/tonalen Elementarlauten, im zeitlich&rlauf von Gerduschen und Tonen wechseln.
2. Biphonation: Auftreten von zwei unabhéngigengeenzen FO in tonalen Lauten; GO im
gleichen Zeitabschnitt.

3. Lautkombinationen: Elementarlaute, die im zehin Verlauf nicht deutlich zu trennen

sind (z.B.Bellknurren).

Lautsequenzen werden im Folgenden nach TEMBROCKg18efiniert:
homotype Sequenz: Lautsequenzen bestehen aus nur einetgd.aut
heterotype Sequenz: Lautfolgen, die innerhalb einer Lautseguaindestens zwei

Lauttypen kombinieren.

Verhaltenskategorien

FUr die sonagraphisch gruppierten Laute wurdeealeeijige soziale Kontext erfasst. Zu jeder
Lautaul3erung erfolgte die Zuordnung des emittiezantderes und dessen
Verhaltenselemente. Die Verhaltensweisen, die \wn dokalisierenden Tier ausgingen,

wurden als Actio registriert und folgendem Kateg@iungsschema zugeordnet.



Tiere, Material und Methode 27

Verhaltenskategorien ,Actio”

A. Aggressive Kommunikation

Zunahme der Aktivitat zur Verhaltensbeeinflussung

1. keine Richtungsanderung und/oder keine Positioreséng

2. gezielte Positions- oder Richtungsdnderung ohn@dt&ontakt
3. gezielte Positions- oder Richtungsanderung mit Kikpntakt
4. reaktiv auf Korperkontakt

B. Grooming

C. Spiel

1. Spielaufforderung
2. im Spiel, Spiel fortfihren
3. im Spiel, Spiel abbrechen, bzw. unterbrechen

D. reaktiv auf aggressive Actio
E. reaktivim Spiel

F. submissive Kontaktaufnahme
G. Adulte versus Welpen

H. gegenuber Menschen

Interaktionen bestehen aus Verhaltensauftritterwaghselnder Aktion und Reaktion der
Partner. Fur die Analyse der Lautformen wird stets dem lautgebenden Tier ausgegangen,
bezogen auf den Verhaltenskontext, so wurden reakterhaltensauftritte mit Lautgebung

als Actio notiert (Kategorie A4, D und E).

Zur aggressiven Kommunikation (FEDDERSEN-PETERSEN4a) wurden alle
Verhaltenselemente gerechnet, die bei Caniden wédhitialisierter agonistischer
Verhaltensauftritte zu beobachten sind. Verhaltensewn der offensiven wie solche der
defensiven Aggression und der Submission (aktivepassive Unterwerfung nach
SCHENKEL, 1967) gehoren dazu.
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Zu der Kategorie Gooming wurden alle Interaktiogeaahlt, in denen das Fell (vorwiegend
der Kopf und die Halspartie) eines Partners mitldersivi beknabbert oder das Fell intensiv
beschnuppert oder geleckt wurde. Hinzu kamen , Screvazartlichkeiten* (SCHENKEL,
1967) wie beispielsweise ,Schnauze Umfassen bzm. Blartner ins Maul Schieben*

Als Spiel wurden Interaktionen registriert, denédgtiitat zugrunde lag, die ,.... zweckfrei zu
sein scheint und bei der motorische Muster ausrand&ontext, oftmals in abgeéanderter
Form und in veranderter zeitlichen Anordnung, verslet werden* (BEKOFF und BYERS
1982)

Im n&achsten Schritt wurde der Interaktionspartois die unmittelbar dem Laut folgende

Reaktion bestimmt und dem aufgefuihrten Schema zdgeb

Verhaltenkategorien ,Reactio”

R1: Keine Richtungsanderung; keine Positionsanderung;
R2: Gezielte Positions- oder Richtungsanderung; dirperkontakt

R3: Gezielte Positions- oder Richtungsanderung mipkikontakt

RB: Grooming
1. Grooming

2. Grooming fortsetzen
3. Grooming beenden

RC:
1. Spielaufforderung
2. Spiel fortsetzen
3. Spiel beenden
4. Spiel entsteht

Schliel3lich wurde notiert, ob es nach der Lautgglaineiner Abstandsvergrof3erung oder
Abstandsverringerung der Tiere zueinander kam.

a: Distanzverringerung

b: Distanz wird beibehalten

c: Distanzvergrof3erung
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Die Verhaltenséanderung galt als eine Distanzveenmgg bzw. Distanzvergréf3erung, wenn
eines der Tiere sich deutlich sichtbar (ca.1/2 afi)den Interaktionspartner zu bzw. von ihm
weg bewegte.

3.4.2 Quantitative Auswertung

Zur Bestimmung der Haufigkeiten, mit denen eindibeate Lautform auftrat
(Einsatzhaufigkeit), wurden Interaktionssequenza®&), die gekoppelt waren mit
Lautaul3erungen, bestimmt. Mehrfach auftretendeeLauer Lautform, gedufRert von einem
Individuum, wurden nur einmal gezahlt. Mit Hilferdateraktionssequenzen konnten die
Einsatzhaufigkeiten der Lautformen fur jede GruppBezug zur Verhaltenskategorie (Actio
und Reactio) dargestellt und verglichen werden.teviein erfolgte eine Uberpriifung der
Einsatzhéaufigkeiten aller Lautformen fir die eimaai Individuen und die Haufigkeit der

Lautformen in der Sender-Empfanger-Beziehung.

3.4.3 Statistische Auswertung

Alle statistischen Berechnungen erfolgteit Hilfe des Statistikprogramms SPSS 11.0 fur
Windows. Fir alle tonalen, atonalen und atonallemaaute fand eine getrennte Analyse
statt.

Um zu Uberprifen, inwieweit die Parameter (Variaplaiteinander korrelieren, wurde
zunachst eine Faktorenanalyse durchgefuhrt. Egrefkiante Korrelation
(Korrellationskoefizient >0, 7hestimmter Parameter wirde in der nachfolgenden
Clusteranalyse zu einer Ubermafigen Gewichtungd®siien fihren. War dies der Fall,
wurden in allen weiteren Berechnungen die starkdli@renden Parameter durch eine neue,
in der Faktorenanalyse bestimmte Variabeln (Fakewsetzt.

Anschlie3end wurde mit Hilfe einer hierarchischdastzranalyse tUberprift, inwieweit die
auditiv bestimmten Lautgruppen sich tber die Patamerifizieren lassen. Bei diesem
Verfahren werden anhand von vorgegebenen Varidbtappen von Fallen gebildet, die eine
madglichst ahnliche Variablenauspragung zeigen.di@iguantitative Auswertung wurden,
Uber die Clusterbildung und die auditive Gruppigrgepruft, ob Lautformen gehauft in
bestimmten Situationen auftraten, und/oder spehiédReaktionen bzw. eine
Distanzvergrof3erung oder Verringerung auf Lautatifieiert werden konnte.

Weiterhin wurde Uber dieses Verfahren ermittelteoizelne Tiere bestimmte Lautgruppen
besonders zahlreich vokalisierten. Fur besondarBchéduftretende Laute wurde eine
Individuenspezifitdt der LautduRerungen Uber eirskininanzanalyse ermittelt. Zunachst

wurden je 10 Laute einer Lautgruppe flr jedes Zidéllig ausgewahlt und eine
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Diskriminanzfunktion ermittelt. Diese galt dann &sundlage fir die weitere
Diskriminanzanalyse. Dieses Verfahren wurde jedrigope 10mal wiederholt, um eine
maoglicherweise grol3e Variabilitdt der Individuenertassen.
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4. Ergebnisse

4.1 Wolf

4.1.1 Qualitative Analyse

Auditive und phonetische Gruppierung

Die auditive Gruppierung, basierend auf der tradeilen Lauteinteilung bei Caniden, ergab
8 Lautgruppen, deren Anteile an der Gesamtvokadisatteragierender Wolfe dargestellt
wurden (Abb.4.1). Mischlaute, die nicht als phosdte Varianten der Elementarlaute zu
erkennen waren, wurden dabei zunéchst zusammesgafakin spateren Beschreibungen

gesondert gelistet.

Mischlaute

Schreien

Fiepen

Winseln

Moan

Heulen

Knurrfauchen

Knurren

Brummen

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 70,0 80,0
%

Abb.4.1: Prozentualer Anteil der registrierten lgauppen an der Gesamtvokalisation (N=606)

Die Verteilung der Interaktionen mit Lautauf3erungeigte, dass tberwiegend (71,9 %)
Knurrlaute identifiziert wurden. Die Lautgruppe p&n vokalisierten die Woélfe mit 10,1 %
am zweithaufigsten, Laute aller weiteren Gruppemnken nur sehr selten registriert werden
(jeweils <5 %). Zu beachten ist jedoch, dass @ietéullerung Moan haufiger als
Kombinationslaut emittiert wurde und somit auch Mischlaute anteilsmafig bestimmte.
Die fur das Heulen dargestellten Werte beziehdamlsdiglich auf die Lautduf3erungen
einzelner Individuen. Das Chorheulen wurde nichtimdie Auswertung aufgenommen, da
mehr als zwei Tiere an der Aktion beteiligt waremw @ine Zuordnung von Sender und

Empfanger unmdglich war.
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Bellen konnte wahrend der gesamten Aufnahmezéieimer dyadischen Interaktion der
Wolfe wahrgenommen werden.

Eine Unterteilung der Laute bezulglich ihrer Torél{fTab.4.1) zeigte, dass Lautformen mit
beiden phonetischen Eigenschaften (atonal/tonadnesehr geringen Prozentsatz der
LautauBerungen ausmachten (0,2-0,5 %).

Als rein tonale Lautformen konnten Heulen und Semré&dentifiziert werden, wahrend
Brumm- und Knurrfauchlaute nur mit atonalen Eigémagten aufgezeichnet wurden. Die
Haufigkeitsverteilung der Knurrlaute (Tab.4.1) weisf eine fast ausschlief3lich atonale
Auspragung dieser LautdulRerungen hin.

Nur die Moan- und die Mischlaute wurden in allerpétischen Variationen emittiert.

Die Laute wurden trotz unterschiedlicher phonetsdhuspragungen jeweils einer Gruppe

zugeordnet, da diese Unterschiede auditiv nichtravatehmen waren.

Tab. 4.1: Verteilung der Laute beziglich ihrer piiisthen Eigenschaften (in Prozent der Gesamt\aaktadn)

tonal atonal/tonal atonal
Schreien 35%
Fiepen 9,7 % 0,3 %
Winseln 0,8 % 0,2 %
Heulen 13%
Moan 1,8% 0,3 % 0,2 %
Mischlaute 3,6 % 0,5% 0,3%
Knurren 0,2 % 71,8 %
Knurrfauchen 4,3 %
Brummen 12%

Mischlaute

Als Mischlaute traten tberwiegend Kombinationen @es Lautgruppen Moan, Winseln,
Schreien und Fiepen auf. Weiterhin wurden SequenmieKnurrlauten (Knurren mit Moan
bzw. dem Winseln @hnliche Laute) registriert. Enidischlaute konnten keinen
Kombinationen zugeordnet werden, zeichneten sielmahr durch eine spezifische Struktur
aus (Abb.4.2) und wurden im Spateren nach demlsozikontext ihres Auftretens benannt.
Diese Lautauf3erungen stellten Langlaute mit zhithechselnden phonetischen
Eigenschaften (tonale Fenster etc.) dar und koreateh nach dem sonagraphischen Muster

gruppiert werden.
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Abb.4.2: Sonagramm Mischlaut

Statistische Uberprifung der Lautformen nach soaabischer Analyse

In der sonagraphischen Analyse wurden 615 Lautén@en getrennt nach ihren
phonetischen Eigenschaften vermessen. Anhand danstielten physikalischen Struktur

fand eine statistische Uberprifung der auditivenppierung statt.

Uber eine Faktorenanalyse @onalen Lautformen wurde eine Korrelationsmatrix der
verwendeten Parameter erstellt. Diese ergab keirggnifikante Korrelationen
(Korrelationskoeffizient > 0,7) zwischen definigrtBarametern. Somit wurde eine
hierarchische Clusteranalyse mit allen Parameterchdefiihrt.

Aus der Analyse wurden die Moan- und Mischlauteabsgelassen, da es sich jeweils nur um
einen Laut handelte.

Tabelle 4.2 beschreibt die minimalen und maxima&l&nrte der in die Clusteranalyse

eingegangenen Parameter.
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Tab. 4.2: Minimal- und Maximalwerte der vermesseRamameter atonaler Elementarlaute der untersuchten
Wolfe (N=418)

t [sec] A\mpl [Hz] Amp2[Hz] Apfang[Hz] Mitte[Hz ] [Ende [HZ]
Brummen 0,525 - 3,762 |80 - 760 160 - 2000 |120 - 800 80 - 720 80 - 960
Knurren 0,344 -6,775 |80-1040 |80-2480 |80-1240 80-1760 |80-1240

Knurrfauchen 0,619-294 ]120-880 [160-1720 ]160 - 960 560 -880 |160 - 920

Fur die atonalen Wolfslaute konnten 5 Cluster gigilverden, die die Lautformen nach

physikalischen Kriterien zusammenfassten bzw. tesnn
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50,0 1
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Bl Cluster 2
B Cluster 3
B Cluster 4
DOCluster 5

8 40,0 4

30,0

20,0

10,0

Brummen Knurren Knurrfauchen

0,0

Abb.4.3: Verteilung der gebildeten Cluster aufldémannten Lautgruppen; angegeben ist der prozentureéil
der Cluster bezogen auf die Gesamtmenge der atobalge (N= 403).

Uber die Clusteranalyse konnte die auditive Gruppig, insbesondere jene der Knurrlaute,
nicht bestatigt werden (Abb.4.3). Die Knurrlautf3en sich in 3 grol3e Gruppen
unterscheiden (Cluster 1, 2 und 3). Auf Grund éé&ativ geringen Anzahl der Brumm- und
Knurrfauchlaute war eine Aussage Uber Zugehdorigkalieser Lautgruppen zu bestimmten
Clustern nicht mdglich.

In einer nachfolgenden quantitativen Analyse wurdrsucht, ob sich diese Knurrlaute und
die Brumm-, bzw. Knurrfauchlaute anhand des soziKlentexts ihres Auftretens separieren
liel3en.
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Da die Anzahl deatonal/tonalen Lautaul3erungen bei den Walfen sehr gering war Q)l=1

konnte fur diese Lautformen keine statistische gsmldurchgefihrt werden. Sie wurden

daher nur in der quantitativen Analyse mit Bezufydmin Verhaltenskontext, in dem die

Wolfe sie vokalisierten, dargestellt. Weiterhin deraufgezeigt, welche Individuen diese

Laute vokalisierten.

Eine Korrelationsmatrix fur ditonalen Lautformen zeigte eine starke Korrelation

(Korrelationskoeffizient > 0,7) zwischen folgendearametern: Frequenz mit der hochsten

Amplitude (AMP1), minimaler Wert der Grundfrequgfi@min) und maximaler Wert der

Grundfrequenz (fOmax). Diese drei Variablen wurdber die Faktorenanalyse zu einer

neuen Variablen zusammengefasst.

Die folgende Tabelle fuhrt zunachst die SpannwaeiEneinzelnen Lautkomponenten
getrennt auf (Tab. 4.3).

Tab. 4.3: Minimal- und Maximalwerte der vermesseRamameter tonaler Elementarlaute der Wolfe (N=106)

t [sec] 10min [Hz] fomax [Hz] |delta fo [Hz] |t fomax [HZ] Amp1l [HZ]
Heulen 4,85 - 16,5 80 - 200 480 - 560 [280 - 480 0 - 0,8875 360 - 560
Moan 0,375-1,981 |80 - 280 280 - 520 ]160 - 400 0-1,881 280 - 1200
Winseln 0,2937 - 1,662 |320-440 |[680-1160 [320 - 840 0 - 0,5625 520 - 840
Fiepen 0,06562 - 1,322|1160 - 6720|1800 - 8320{240 - 4720 |0 - 0,4375 1680 - 8080
Schreien 0,375-1,775 |360- 1360 [1440 - 2000{280 - 1080 |0 - 0,4437 1240 - 1720

Die hierarchische Clusteranalyse ermdglichte diduBig von 7 Clustern, deren Zuordnung

zu den Lautgruppen in Abbildung 4.4 dargestellt ist
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Abb.4.4: Verteilung der gebildeten Cluster aufloémannten Lautgruppen; angegeben ist der prozentueéil
der Cluster bezogen auf die Gesamtmenge der tohalge (N= 118)

Die Clusteranalyse erlaubte eine deutliche Abgregaier Fieplaute. Diese wurden
Uberwiegend dem Cluster 5 und zum Teil dem Cl&targeordnet (Abb.4.4). Auch Heulen
liel3 sich Uber die physikalischen Parameter vonudbeigen Lauten absetzen. Dagegen waren
die Laute Moan, Winseln und Schreien nicht eindputineinander abzugrenzen. Sie wurden
zum groi3ten Teil dem 1. Cluster zugewiesen. AuehMischlaute zeigten eine physikalische
Form, die Uberwiegend dem Cluster 1 entsprach. &mshien insofern nicht verwunderlich,
da die Mehrheit der Laute Kombinationen aus dertdrappen Moan, Winseln und Schreien
darstellten (Abb.4.5-4.7).

kHz
IS

Abb. 4.5: Sonagramm Moan-Laut Abb. 4.6: Sonagramm Moan-Winseln-Mischlaut
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Schreien Fiepen Winsel-Fiep-Moan

§
\\\
)
4

Abb. 4.7: Sonagramm Schreien, Fiepen und Winsgl-Mean

Auch fur die tonalen Lautformen wurde in der wastequantitativen Analyse tberprift,
inwieweit sich der soziale Kontext, in dem die Véidfie Laute vokalisierten, unterschied und

wie jeweils auf die Lautaul3erungen reagiert wurde.

4.1.2 Quantitative Analyse

In der quantitativen Analyse der dyadischen Intioalen wurden die jeweilige Lautformen
des Tieres der Actio sowie der Reaktion des Patgpegentbergestellt, um die

Verhaltensbeeinflussung korrelativ mit der Lautfarmanalysieren.

Situativer Kontext der LautduBerungen und BezugQlusterbildung

Atonale Lautformen:

Actio:
Das Brummen der Woélfe wurde allein im spieleriscKemtext (Kategorie C) vokalisiert

(Abb.4.8). Die Anteile der atonalen Moanlaute sodée Mischlaute waren zu gering, um im
prozentualen Vergleich in Erscheinung zu treterurdauchen wurde fast ausschlief3lich in
der aggressiven Kommunikation (Kategorie A) gedu@erch atonales Knurren fand
Uberwiegend Bedeutung in aggressiven Interaktidi8® %). Flr gerauschhaftes Knurren
wurde jedoch auch ein geringer Anteil (< 10%) innkaxt Grooming (Kategorie B) und im
Spiel (Kategorie C) registriert (Abb.4.8).

Um eventuelle physikalische Unterschiede zwisctemKhurrlauten im spielerischen
Kontext, beim Grooming und in der aggressiven Komikation zu tberprifen, wurden von
den 5 gebildeten Clustern drei, die Uberwiegendriawte darstellten, ihrem jeweiligen

Verhaltenskontext zugeordnet. Auch mit Hilfe dieBerteilung konnten jedoch keine
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eindeutig unterschiedlichen Auspragungen der Laath dem Verhaltenskontext

nachgewiesen werden.

Moan

Mischlaute 8D

oc

[~]3}

Knurrfauchen

Knurren

Brummen

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 70,0 80,0 90,0
%

Abb.4.8: Prozentualer Anteil der atonalen Lautfonra@ den Verhaltenskategorien ,,Actio” (N=464 enitspr
100%)

Atonales Brummen wurde insbesondere bei Soziatspieh Nahfeld beobachtet, wenn die
interagierenden Wolfe sich gegenseitig in die Eritéaten zu beil3en versuchten oder ein
Maulrangeln zeigten. Dabei wurden die PositionanTiere zueinander auffallend haufig

gewechselt.

Knurrfauchen war Giberwiegend zu

verzeichnen, wenn die Individualdistanz
eines Tieres unterschritten wurde. Diesen T
Laut vokalisierten die Wolfe mit weit
aufgerissenem Maul (Abb.4.9) und das
emittierende Tier zeigte defensiv aggressi
Verhaltensmuster (z. B. Abwehrschnappetrt
Verbunden war diese Lautaul3erung mit
einer Positionsanderung des vokalisierende

. . Abb. 4.9: Knurrfauch tsch ht
Tieres (vgl. Tab.4.4: A2 Aggressive bb. 4.9: Knurrfauchen von Gontscharow (rechts)
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Kommunikation; Zunahme der Aktivitat zur Verhaltbesinflussung; gezielte Positions- oder
Richtungsanderung ohne Kdrperkontakt). Haufig wuvdérend der Lautgebung die Distanz
vergrolert, indem der Wolf wahrend der Vokalisazon Seite sprang. Auch die Reaktion
des Interaktionspartners war fast ausschlief3lidtemem Richtungs- und Positionswechsel
verbunden (Abb.4.11). Es entstand der Eindruckrévfischmotivation, beide Tiere zeigten
Angriffs- wie auch Fluchttendenzen. In selteneridféivurden diese Laute auch bei
offensiven Interaktionen beobachtet, diese warem damer mit Korperkontakt verbunden,
indem das vokalisierende Tier auf den Partner rargp ihn runterdriickte oder ihm Uber die
Schnauze biss (Tab.4.4: A3 1,3 % der Interaktiongratonalen Lautduf3erungen).

Knurren wurde in offensiv wie auch defensiv aggress Auseinandersetzungen registriert.
Dieser Laut wurde meist in Verknipfung mit mimischeusdruckselementen wie
Zahneblecken und Nasenrickenrunzeln vokalisienirtém der élteren Tiere gegeniber

jungeren bewirkte haufig eine Positions- und Riolgsénderung des Adressaten (Abb.4.11

R2). Dieser entfernte sich oder zeigte Verhaltersderder
Unterwerfung (auf den Ricken Legen; Schnauze des

Partners Lecken etc.) und der Beschwichtigung (A4B).
Bei den jingeren Tieren konnte beobachtet werdess d

diese sich oft minutenlang gegentberstanden, dralrtd

einander anknurrten, offensiv wie auch defensive3r8 %

3

r

Abb.4.10: Beschwichtigung Pjot
(links) bei Ekki

der Interaktionen war diese Lautauf3erung verbumnaien
einer Richtungs- und/oder Positionsanderung des
lautgebenden Tieres (Tab. 4.4), zumeist auf demé&azu. In 16,3 % der Falle kam es hier
auch zum Korperkontakt zwischen den Tieren und semeiner Distanzverringerung
(Tab.4.5). Weiterhin knurrten die Wolfe, sobald €iar die Individualdistanz unterschritt. In
der Ranzzeit wurden die jungeren Ruiden vom AlphdeRiangeknurrt, wenn sie sich der
alteren Fahe naherten. Auch das Betreten der Whidhéurde neben anderen

Ausdruckselementen durch Knurren vom Alphapaarrbotelen.

Tab. 4.4: Verteilung der Knurr- und Knurrfauchlangeh der Positions- und/oder Richtungsanderungemah
der aggressiven Kommunikation

Al A2 A3 A4

Knurren 9,5 % 65,8 % 16,3 % 0,3 %

Knurrfauchen 0,3% 4,0 % 1,3 % 0,0 %
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Reactio:

Knurren bewirkte in 62,7 % aller Interaktionen mibnaler Lautgebung eine Richtungs- und
Positionsanderung des angeknurrten Tieres (Abbh.4ri22,4 % der Falle kam es jedoch zu
keiner Richtungs- und Positionsénderung des Intieradpartners (Abb.4.11 R1). Dies war
Uberwiegend dann der Fall, wenn sich zwei jungeeec] wie oben beschrieben, anknurrten.
Hier wurde die Distanz zwischen den Tieren beiltehalTab.4.5).

Knurren im spielerischen Kontext kam relativ selen und war zumeist verbunden mit
einem spielerischen Angriff, einem VorstoRen undigkweichen. Reagiert wurde
Uberwiegend mit weiteren spielerischen Ausdruckselgen (Abb.4.11 RC2), in seltenen

Fallen, insbesondere vom &ltesten Riden, mit agigessVerhaltensmustern.

70,0
60,0

OR1
50,0

BR2
40,0 BER3
30,0 + ORB

ORC2
20,0

MRC3
10,0 ~ RC4

0,0 -
Brummen Knurren Knurrfauchen Mischlaut Moan

Abb.4.11: Prozentualer Anteil der Reaktionskategyoin Bezug auf die vokalisierten atonalen Laute466)

Tab.4.5: Distanzveranderungen nach Interaktiongratonalen LautduBerungen (N= 468);
a= Distanzverringerung; b= Distanz wird beibehglte= Distanz wird vergréert

a b C
Brummen 0,2 % 1,3% 0%
Knurren 16,5 % 63,0 % 13,5 %

Knurrfauchen 0,9 % 1,1% 3,6%
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Atonal/tonale Lautformen:

Die atonal/tonalen Lautformen wurden zu 60 % inatggressiven Kommunikation, sowohl
wéhrend der Aktion des lautgebenden Tieres als eradtiiv auf aggressive Actio vokalisiert.
Hierbei handelte es sich um Knurrlaute bzw. alskitea auf aggressive Actio um Fiep- und
Winsellaute sowie um die erwéhnten Mischlaute onatem Fenster. Diese wurden nach
dem situativen Kontext Beschwichtigungslaute gehdbiese Lautdul3erungen hatten in den
wenigen beobachteten Fallen zur Folge, dass demsiff aggressiven Tiere den
Korperkontakt beendeten, jedoch weiterhin drohi@nSpiel wurden reine Moan-Laute
sowie Kombinationslaute mit diesen vokalisiert. tHad handelte es sich Uberwiegend um
Kontaktspiele mit Maulrangeln und spielerischemi&oén. Die Interaktionen wurden auch
nach der Lautgebung fortgesetzt und es kam zu kBiis¢ganzveranderung.

Tonale Lautformen:

Actio:

Diese Lautformen wurden vornehmlich in der Verhadteategorie ,reaktiv auf aggressive
Actio” vokalisiert (Abb.4.13 Kategorie D). Die Sdtionen dieser Verhaltenskategorie waren
dadurch gekennzeichnet, dass das lautgebendenjediht wurde, zumeist mit
Kdrperkontakt. Inm wurde tber die Schnauze gebissien/und es wurde niedergedriickt.
Das vokalisierende Tier zeigte Verhaltenselemeatdhterwerfung, es lag meistens auf
dem Rucken und die LautdufRerungen waren beglaitePioteln, Lefzenlecken und weiteren

submissiven Verhaltensweisen.

Besonders haufig trat in der
Verhaltenskategorie E ,reaktiv im Spiel*
Fiepen auf (Abb.4.13). Diesen Laut
vokalisierten die Wdlfe, wenn in einem Spiel
offenbar schmerzhaft zugebissen wurde
(Abb.4.12).

Die im Spiel geaulRerten Laute Moan, Fiepen

und Mischlaute (in diesem Fall

Lautkombinationen aus Winseln und Moan)

Abb. 4.12: Spielerisches Fellziehen . .
waren verbunden mit Maulringen und

spielerischem Schieben.
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In der Verhaltenskategorie Grooming konnte in daitgruppen jeweils nur ein Laut
registriert werden, so dass eine Beschreibung @elsaltenskontextes hier nicht sinnvoll
erscheint.

Fur die Lautau3erungen Schreien, Winseln und Maamemvkeine Unterschiede im
Verhaltenskontext auszumachen. Dieses entspradiimteilung nach physikalischen
Faktoren der Clusteranalyse, in der alle drei Gempjtberwiegend einem Cluster zugeordnet
wurden.

Die Fieplaute wurden zum grof3ten Teil zwei Clustargeordnet (Cluster 5 und 6; Abb.4.4),
weiterhin konnten die Laute in zwei Verhaltenskatea beobachtet werden(Abb.4.13). Die
physikalische Klassifizierung korrelierte jedocleii mit dem Verhaltenskontext (Cluster 5:
57 % Verhaltenskategorie D; 35 % Verhaltenskategg)i Es konnten somit keine

situationsspezifischen Auspragungen der Fieplaatbgewiesen werden.

senreien [ R 7
Winseln (20000
OE
oan (L7 @D
— ac
ischiaue (L T
B
...
Fiepen WMMMMMMMMMMMMMM
0,0 50 10,0 15,0 20,0 25,0 30,0 35,0

%

Abb.4.13: Prozentualer Anteil der tonalen Lautfonna@ den Verhaltenskategorien ,Actio” (N=113 enitspir
100%)

Reactio:

Auf alle tonalen Lautformen reagierten die Wolfewegend mit einer Richtungs- und/oder
Positionsanderung (Abb.4.15). In den Situationemlenen Korperkontakt bestand (dem
lautgebenden Tier wurde Uber die Schnauze gefassf\bb.4.14), konnte beobachtet

werden, dass der direkte Korperkontakt unterbroctias Tier jedoch weiterhin angedroht
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wurde. In diesen Fallen kam es zu keiner Distamvggrung oder —vergrof3erung im
definierten Sinne (Tab. 4.6).
Die relativ hohe Anzahl der

Interaktionen, bei der der
Reaktionspartner keine Richtungs- und
Positionsanderung vornahm (Abb.4.15
entstand, wenn das lautgebende Tier
angedroht wurde, der Partner tGber ihm
stand, es jedoch zu keinem weiteren |
Korperkontakt kam. Auch in diesem Fa
blieb die Distanz zwischen den Tieren
konstant (Tab. 4.6).
Auf die im Spiel vokalisierten Moan-  apb.4.14: Mischa fasst Ekki tiber die Schnauze

und Mischlaute (in diesen Fallen Moan-

Kombinationslaute) wurde durchgehend mit weiter@elsrischen Verhaltensmustern
reagiert (Abb.4.15).

Die reaktiv im Spiel geduRRerten Fieplaute beeistlers den Interaktionspartner insofern, als
das Tier losgelassen, das Spiel danach jedochimeesten Fallen fortgefiihrt wurde (Abb.
4.15). Auch hier vergrof3erte sich die Distanz ziescden Interaktionspartnern nur selten
(Tab. 4.6).

35,0

30,0

25,0

R1
20,0 - B R2

15,0 BER3

O RB2

ORC2

5,0

7
%
%
%

0,0

Fiepen Mischlaute Moan Schreien Winseln

Abb.4.15: Prozentualer Anteil der Reaktionskategioin Bezug auf die vokalisierten tonalen Laute 186)
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Tab.4.6: Distanzveréanderungen nach Interaktiongrianalen LautduRerungen (N= 117)

b C
Fiepen 41,9 % 7,7 %
Mischlaute 18,8 % 0,0 %
Moan 9,4 % 0,0 %
Schreien 14,5 % 3,4 %
Winseln 3,4 % 0,9 %

In der Uberwiegenden Mehrheit der Interaktionentonilen Lautauf3erungen kam es zu
keiner Distanzveranderung.
Eine Distanzverkleinerung konnte in der Beobachséaegd, verbunden mit dieser Lautform,

bei den Wolfen nie beobachtet werden.

4.1.3 Analyse der individuellen Lautgebung

Kenntnisse zum sozialen Status der Tiere sind \nigeing zum Verstandnis der
individuellen Lautgebung. Der soziale Status wugggrennt nach Geschlechtern, ermittelt
aus den individuellen Mdglichkeiten der Verhaltezsibflussung bestimmter Sozialpartner

und dem Lautgebungsverhalten (Abb.4.16).

Rangposition
17 Mischa i
2 — Ekki Wanja
3 — Oblomow *—> Gontscharow > Pjotr
Raden Fahen
<+—>»  Rangdifferenze

Abb.4.16: Rangpositionen der Wélfe getrennt nachaBlechtern
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Zunachst wurde tberpruft, inwieweit die nach deysgtalischen Parametern gebildeten
Cluster eine Individuenspezifitat aufwiesen. Wirdestimmte Cluster nur Laute eines Tieres
umfassen, ware dieses ein Anzeichen daflr, dasSld#teranalyse individuelle

Besonderheiten in der Vokalisation bzw. der Lawtegung widerspiegelte.

30,0

25,0

20,0

% 15,0

10,0+

"~ Cluster 1
Cluster 2
= Cluster 3
O [ [ [T Cluster 4
a N &N & Cluster 5
£| 38 8|2
@ £ a <
s | 2 =
o

5,0

0,0

Brummen Knurren

Knurrfauchen

Abb.4.17: Prozentualer Anteil aller atonalen Labwgstimmter Individuen in Bezug auf die Clusterdlntey
(N=403)

Fur dieatonalenLautformen der Wolfe konnte keine Individuenspeitffestgestellt werden.
Deutlich zeigte sich dies bei den Knurrlauten: i @luster 1-3 wurden, der Anzahl der

vokalisierten Knurrlaute entsprechend, Laute véenalieren zugeordnet (Abb.4.17).
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25,0
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0,0

Ekki .

Gontscharow

Fiepen Mischlaute Moan Schreien Winseln

Abb.4.18: Prozentualer Anteil aller tonalen Lauéstimmter Individuen in Bezug auf die Clustereiliag
(N=118)

Tonale Lautformen der Wolfe wiesen zwar die besprochdteterschiede in den
physikalischen Eigenschaften zwischen Moan-, Schred Winsellauten (Cluster 1) und den
Fieplauten (Cluster 5 & 6) auf, Unterschiede zwesthden Individuen waren jedoch tber die
Clusteranalyse nicht nachzuweisen. Die physikadisdParameter der Fieplaute entsprachen
Uberwiegend dem Cluster 5. Alle anderen tonalerid-aurden unabhéngig vom Individuum
dem Cluster 1 zugeteilt.

In der spater folgenden Diskriminanzanalyse wurdierphysikalischen Eigenschaften der

individuellen Lautgebung eingehender analysiert.

Die jeweiligen Anteile an der Gesamtvokalisatiorgin, dass Gontscharow  am
haufigsten vokalisierte (34,1 % Abb.4.18), gefalgh Oblomow ( ; 22,6%), wahrend die
Wurfgeschwister Pjotr () und Wanja () nur einen geringen Anteil an der
Gesamtvokalisation hatten. Der alteste Wolf Mis¢hpvokalisierte mit einer mittleren
Haufigkeit.
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40,0

35,0

30,0

25,0
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15,0 4

10,0

5,0 1

0,0

Ekki Gontscharow Mischa Oblomow Pjotr Wanja

Abb.4.19: Prozentualer Anteil der individuellen tgebung an der Gesamtvokalisation (N= 607)

Im Folgenden wurde fiir jeden Wolf getrennt aufggizevelche Laute er vokalisierte und an
welchen Interaktionspartner die Laute gerichtetemabDie angegebenen Werte entsprechen

dem prozentualen Anteil an der Gesamtvokalisatesgenannten Tieres.

Legende fir die folgenden Graphiken:

.................... > 0,1-10% e 50,1-60%
———— 10,1-20% —_ 60,1-70%
cerrennans 20,1-30% . 70,1-80%
_____ - 30,1-40% — 80,1-90%
— 40,1-50% — 90,1-100%
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Abb.4.20 Lautgebung Mischa (N=115)

Bei dem ranghochsten Ruden Mischa dominierten digrifaute (94,8 %). Uberwiegend
(50,4 %) waren diese an den Ruden EKki gerichtbb(#20). Sie wurden, bis auf einen

geringen Anteil im Spiel, im agonistischen Kontegkalisiert, relativ haufig bei

Kdrperkontakt. Mischa attackierte EKkki in diesetu&fionen ritualisiert, stand tber ihm und

drohte. Beantwortet wurden seine Aktionen mit sidsmen Verhaltenselementen (Ohren
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nach hinten unten bewegt, Schwanz eingekniffenteRf@tc.; vgl. Abb.4.21), begleitet von
Schreien, Fiepen und Mischlauten (Moan mit Winseln
und Schreien).

Aus der Distanz drohte Mischa insbesondere wéhdend o
Ranzzeit. Hier legte er den Kopf Uber Lara odditste
sich zwischen Lara und einen anderen Wolf (zumeist

Ekki) und drohte diesen mit Zahneblecken und

Nasenriickenrunzeln an. Diesen Drohsignalen foligte e '
Abb. 4.21: Submissive

Weggehen oder Umdrehen des angeknurrten Tieres. _
Verhaltensweisen Gontscharows

Im Spiel vokalisierte er Knurr- und Moan-Laute, wen

die Spielenden auf ihn zu gerannt kamen, beghetietien diese Lautdul3erungen von
spielerischem Schieben und spielerischem Angriffufit) zeigten die Interaktionspartner ein
kurzes Ohrenanlegen, das Spiel wurde aber in edigistrierten Fallen fortgefihrt.

Fiepen aul3erte Mischa insbesondere dem Welpen @egerz. B. wenn er vor der
Wurfhohle stand.

Ekki
Wanje Mische

”
Oblomow 4

Gontscharoy
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Knurrfauchen
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%

Abb.4.22: Lautgebung Ekki (N=76)

Ekki () vokalisierte hauptsachlich mit Mischa;(39,1 %) sowie Oblomow (; 33,3 %) und
Gontscharow (; 24,6 %). Diesen drei Interaktionspartnern gegeniiinterschieden sich die
Lautformen erheblich.

Wahrend Mischa gegenuber nur tonale Lautformen ig)&e wurden (im Kontext ,reaktiv
auf aggressive Actio”), knurrte Ekki die beidengénen Riden, bis auf zwei Ausnahmen
(Fieplaute im Spiel), ausschliel3lich an. Die andfies gerichteten Laute waren tGberwiegend
Mischlaute, Moan in Verbindung mit Schreien, Wimsehd Fiepen sowie die nach dem
Verhaltenskontext benannten Beschwichtigungslaute.

Verbunden waren diese Lautau3erungen mit

submissiven Verhaltenselementen wie Pfote auf de
Kopf legen, Pf6teln, auf den Rucken legen und den
Versuchen, Mischas Schnauze (Mundwinkel) zu leck:
(Abb.4.23). Der lautgebende Riude war bei diesen
Interaktionen in standiger Bewegung, mit

wéhrend der ranghdhere Ride oft fast bewegungslo, : : e
Abb. 4.23: Mundwinkellecken EKkki bei

Mischa
Lautgebung zumeist ein Beenden des Kdrperkontaktes

drohte. Wie schon beschrieben, erfolgte auf die

seitens Mischas, der jedoch weiter drohte.
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Interaktiv mit den anderen beiden Riden andertedieses von Ekki beschriebene Bild. Hier
drohte er relativ bewegungslos, wahrend die beRighen tonale Lautformen vokalisierten
und Uberwiegend submissive Displays sowie Abweltreinaund gelegentlich ein
Abwehrschnappen zeigten.

In Situationen, in denen EkKi nicht gerichtet aigf Riiden zuging, vokalisierte insbesondere

Oblomow auch Knurrlaute Ekki gegentiber, jedoch zatmait defensiven

Verhaltensmustern.
Oblomow
Wanja Mischa
l"
' ~
4
7
4
. '
LN 4
Oblomow
Ekki 4 I Pjotr
v
Gontscharow
Winseln
Schreien
Moan
Mischlaute

Knurrfauchen

Knurren

Fiepen

Brummen

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 70,0 80,0
%

Abb.4.24: Lautgebung Oblomow (N=136)
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Interaktionen mit LautduRerungen von Oblomow waearwiegend an Gontscharow
gerichtet (Abb.4.24). Alle Lautgebungen gegenubesen Riden hatten atonalen Charakter.
Die an ihn gerichteten Laute waren ausschlieflinbric und Knurrfauchlaute. Anders als in
beschriebenen Situationen mit Mischa und Ekki,d#ardiese beiden Ruden sich haufig
minutenlang sehr bewegungsarm gegenuber
und drohten einander an (Abb.4.25). Bei
beiden Riden konnten defensiv wie auch
offensiv aggressive Verhaltenselemente
registriert werden. Diese wurden nicht nur in
unterschiedlichen Situationen gewechselt,

sondern auch innerhalb einer Interaktion. So

entstand haufig der Eindruck

Abb. 4.25: Aggressive Auseinandersetzung zwischéRischmotivierten Drohens, es wurden

Oblomow und Gontscharow Angriffs- wie auch Fluchttendenzen gezeigt.
Dementsprechend zeigte sich auch die Reaktioniaufaditgebung. In vergleichsweise
vielen Fallen (33 %) der aggressiven Kommunikakam es zu keiner Richtungs- und
Positionsanderung von Gontscharow. In den anddibanFwar die Positionsanderung zu

Oblomow hin genauso haufig wie die Entfernung Jamn.i

Bei den an Ekki gerichteten Lautauf3erungen (20,4hd&ayelte es sich Uberwiegend um
tonale Lautformen (Fiepen, Winseln, Schreien) saiigge Knurrlaute aus dem Kontext des
defensiven Drohens. In spielerischen InteraktiomérEkki vokalisierte Oblomow Moan-
Laute, besonders bei Liegespielen, verbunden mititdageln.

In 10,2 % der Interaktionen mit Lautgebung agi@t#omow mit Mischa. Hierbei handelte
es sich um Reaktionen auf aggressive Actio unduedem, wie fir Interaktionen zwischen
Ekki und Mischa beschrieben, ausschliel3lich Windélepen und Schreien vokalisiert.
Wanja gegenuber konnten nur 2 Interaktionen registverden, die verbunden waren mit
Moan und Brummen und beim Maulrangeln beobachtetieru

Gegenuber Pjotr wurden keinen Lautduf3erungen hotier
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Abb.4.26: Lautgebung Gontscharow (N=202)

Im Gegensatz insbesondere zu Oblomow konnte beisGloarow eine haufige Lautgebung
gegenuber Pjotr registriert werden (39,6 %). Aldtan gerichteten Laute hatten atonalen
Charakter. Es wurde nur ein Brummlaut im SpielBeiden registriert, alle anderen
Lautgebungen Gontscharows ihm gegeniber waren aetgiuppen Knurren und
Knurrfauchen zuzuordnen. Die tGberwiegende Mehdieger Interaktionen war im
aggressiven Kontext zu beobachten (Abb.4.27).dsah Situationen standen sich die beiden
Wodlfe drohend gegentber, wie auch schon fiir OblomoavGontscharow beschrieben.
Haufiger verfolgte Gontscharow Pjotr und unterdtimmer wieder dessen
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Individualdistanz. Dies fuhrte zu einem pl6tzlichen
Umdrehen von Pjotr verbunden mit
Abwehrschnappen.

Auch bei der Spielaufforderung und im Spiel
vokalisierte Gontscharow Pjotr gegenuber Knurrlaute

Daraufhin wurde haufig das Spiel kurz unterbrochen,

Pjotr drohte oder zeigte ein Schnappen, das Spiel
Abb.4.27: Aggressive Auseinan Olersetzungwurde aber in der Regel weitergefuhrt. Bei der
Spielaufforderung kam es dann zu einem kurzen

zwischen Gontscharow und Pjotr
Wegspringen und es resultierte ein Verfolgungsspiel

Die gegenuber Oblomow vokalisierten Laute (31,4e¥isprachen, mit Ausnahme der

Lautgebung in Spielsituationen, den Lauten undaBiuaen, die bereits fir Oblomow

beschrieben wurden.

Bei der Lautgebung im Spiel handelte es sich Uegend um Fieplaute, die von

Gontscharow vokalisiert wurden, wenn er von Oblongabissen wurde oder dieser ihn

kraftiger am Nackenfell zog.

Ekki gegentber vokalisierte Gontscharow hauptséletiiepen, Winseln und Moan. Meistens

aul3erte er diese Laute reaktiv auf aggressive Aaimauch in spielerischen Interaktionen,

wenn Ekki zu kraftig zubiss. Auch knurrte er ihnaenigen Fallen an, verbunden mit

defensiv aggressiven Verhaltenselementen.

In Interaktionen mit Mischa verhielt sich Gontsahaiwie die bereits beschriebenen Riden.

Vokalisiert wurden ausschlie3lich tonale Lautforni®chreien, Winseln, Fiepen, Moan; 13,3

% seiner Gesamtvokalisation) und Kombinationendiesen. Gontscharow vokalisierte

Mischa gegenuber nur in Situationen reaktiv aufreggjve Actio.

In den wenigen Interaktionen mit Wanja konnten &inige Moan-Laute registriert werden,

im spielerischen Kontext verbunden mit Maulrangeid Korperschieben.
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Pjotr
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Abb.4.28: Lautgebung Pjotr (N=46)

Der Rlde Pjotr hatte nur einen geringen Anteil an@esamtvokalisation der Wélfe.

Die von ihm vokalisierten Laute waren vornehmlichdgn Riden Gontscharow gerichtet
(79,2 %) und hatten zumeist atonalen Charaktevokalisierte ihm gegentber ausschlief3lich
Knurrlaute und Knurrfauchen. Der soziale Kontextdem diese Laute vokalisiert wurden,
war Uberwiegend ,reaktiv auf aggressive Actio”.tPjgurde von Gontscharow verfolgt und
dieser unterschritt immer wieder dessen Individistdahz. Pjotr reagierte daraufhin mit
Abwehrschnappen aus der Defensive. Haufig schiemarmeintlich zufallige Begegnung
zu genigen und die beiden Wolfe begannen einamdedeohen, verbunden waren diese
Begegnungen mit Knurrlauten.

Die an Mischa gerichteten Laute (14,6 %) warenahiszwei Moan-Laute, Fieplaute. Sie
entsprachen dem fur die anderen Ruden Mischa gbgeb@éschriebenen Kontext. Weiterhin
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vokalisierte Pjotr Fieplaute in der Verhaltenskatég Grooming gegenuber Mischa. Die
Situationen hatten leichten Protestcharakter, Rgyte, wenn Mischa ihn zu vehement mit
den Incisivi beknabberte.

In spielerischen Interaktionen mit dem Riden Eki4alisierte Pjotr Moan- und Fieplaute,
wenn EKkki wohl zu kréftig zubiss.

Oblomow und Wanja gegenuber wurden keine Lautau@eruPjotrs registriert.

Wanja
Pjotr Mischa
Yo
*o. v
.
L3
o"’
‘e .
Wanja
Ekki \
Gontscharow
Oblomow
Winseln
Schreien
Moan
Mischlaute
Knurrfauchen
Knurren
Fiepen
Brummen
O:O 10‘,0 20,0 30,0 4(;,0 5(;,0 60‘,0 70,0
%

Abb.4.29: Lautgebung Wanja (N=31)
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Wanja ( ) wies eine relativ geringe Anzahl an Lautau3erargd, jedoch mit einer grof3en
Vielfalt der Lautgruppen. Auch bei ihr dominiertie dautauRerung Knurren. Uber die Halfte
ihrer Interaktionen waren an Gontscharow gericfi®1l %). Dies waren ausschlief3lich
atonale Knurr- und Brummlaute, mit Hilfe derer Biessourcen (Knochen, Fleischbrocken)
verteidigte oder Dominanzgesten unterstrich (Atérgi Uber-die-Schnauze-Beil3en).

Mischa gegentber wurde Schreien und Winseln vakali®,7 %), wenn dieser ihr Gber die
Schnauze biss.

Im spielerischen Kontext vokalisierte sie
gegenuber Ekki (6,5 %) und Pjotr (25,8 %)[*
Kombinationslaute in Verbindung mit

verbunden mit Maulrangeln (Abb.4.30). In
einigen Fallen wurden auch Fieplaute in

diesem Kontext registriert, wenn im Spiel zZ2Z## 2

el ¢

Abb.4.30: Liegespiel mit Maulrangeln

kraftig zugebissen wurde.
Oblomow gegenuber konnten keine
LautaulBerungen Wanjas registriert werden.

Die Ergebnisse der quantitativen Analyse indiviterdlautgebung der Woélfe (Abb.4.31)
spiegelten die Beziehungen der Interaktionspasmger. Den &lteren Riden gegenuber,
insbesondere Mischa, vokalisierten die Wolfe tohaetformen, wahrend die gleichalten
Tiere untereinander Uberwiegend atonale Lautforénd$erten. Verbunden war diese
Lautgebung Mischa bzw. Ekki gegentber mit optiscierhaltenselementen der Submission.
Die Interaktionen der jungeren Tiere wiesen auéeinicht klaren Rangstatus hin, in denen
Imponiergesten dominierten und haufig Mischmotwadin auftraten. Weiterhin zeigte sich,
dass die Wolfe unterschiedliche Partner prafemerte
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Abb.4.31: Individuelle Lautgebung der Wolfe (N=60G&esamtvokalisation entspricht 100%

In einer Diskriminanzanalyse sollte Uberprift werdawieweit die Lautgebung anhand der
erhobenen physikalischen Parameter individuengpelzifvar. Dies konnte auf Grund der
relativ einseitigen Verteilung der Lautgruppen ayemplarisch an den Knurrlauten
durchgefuhrt werden, da allein in dieser Lautgruggeigend Laute pro Individuum
vokalisiert wurden, um eine Diskriminanzanalysdedisn zu kdnnen.

Auf der Basis von 10 per Zufallsgenerator ausgeteatnurrlauten (,Falle* vgl.Tab. 4.7)

pro Wolf wurde zunachst eine Diskriminanzfunktiostellt. Anhand dieser Funktion fand
eine Zuordnung nach den physikalischen Parametsrausgewahlten und spater der nicht
ausgewahlten Laute zu den Individuen statt. Dieellalal.7 stellt beispielhaft die Ergebnisse
einer Diskriminanzanalyse dar. Diese Analyse waelemmal mit unterschiedlich
ausgewahlten Lauten wiederholt, um mdgliche Valitdben der Lautdul3erungen zu erfassen
und weiterhin auszuschliel3en, dass zuféllig Knutdainer besonderen physikalischen
Auspragung zur Erstellung der Diskriminanzfunktimenutzt wurden. Die Ergebnisse der
Analysen sind in Tabelle 4.8 zusammengefasst. Aglgargwurde der prozentuale Anteil der
den Individuen korrekt zugeordneten Laute (Faile)die ausgewahlten wie auch fir die nicht

ausgewahlten Lautauf3erungen.
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Tab.4.7: Zuordnungstabelle einer Diskriminanzarabjsr Wolfslaute

Vorhergesagte Gruppenzugehdrigkeit Gesamt

NAME Ekki Gontscharow |Mischa Oblomow  |Pjotr Wanja

Ausgewahlte

Félle (a) Anzahl [Ekki 6 1 1 0 1 1 10
Gontscharow 1 6 1 0 1 1 10
Mischa 4 0 4 1 1 0 10
Oblomow 0 2 1 2 5 0 10
Pjotr 1 3 1 0 4 1 10
Wanja 0 1 1 2 0 6 10

% EKkKki 60,0 10,0 10,0 0,0 10,0 10,0 100,0

Gontscharow 10,0 60,0 10,0 0,0 10,0 10,0 100,0
Mischa 40,0 0,0 40,0 10,0 10,0 0,0 100,0
Oblomow 0,0 20,0 10,0 20,0 50,0 0,0 100,0
Pjotr 10,0 30,0 10,0 0,0 40,0 10,0 100,0
Wanja 0,0 10,0 10,0 20,0 0,0 60,0 100,0

Nicht

ausgewahlte

Félle (b) Anzahl [E ki 3 0 0 1 0 1 5
Gontscharow 20 20 19 12 43 14 128
Mischa 30 7 13 19 23 7 99
Oblomow 15 11 12 16 35 4 93
Pjotr 4 3 4 2 4 2 19
Wanja 2 0 0 3 2 3 10

% EKkKi 60,0 0,0 0,0 20,0 0,0 20,0 100,0

Gontscharow 15,6 15,6 14,8 9,4 33,6 10,9 100,0
Mischa 30,3 7,1 13,1 19,2 23,2 7,1 100,0
Oblomow 16,1 11,8 12,9 17,2 37,6 4,3 100,0
Pjotr 21,1 15,8 21,1 10,5 21,1 10,5 100,0
Wanja 20,0 0,0 0,0 30,0 20,0 30,0 100,0

a 46,7% der ausgewahlten urspriinglich gruppierten F&  lle wurden korrekt klassifiziert.

b 16,7% der nicht ausgewahlten urspriinglich gruppiert en Falle wurden korrekt klassifiziert.

Tab.4.8: Prozentualer Anteil der korrekt zugeordnd€nurrlaute (N=414)

Nr. % der ausgewahlten Falle % der nicht ausgewahlten Falle
1 38,3 19,5
2 41,7 20,1
3 43,3 19,8
4 40 24,9
5 46,7 20,1
6 41,7 18,1
7 33,3 15
8 45 22,9
9 46,7 16,7
10 43,3 14,1
Mittelwert 42 19,12

Die Ergebnisse der Diskriminanzanalysen lieRenStEruss zu, dass es keine individuelle

physikalische Auspragung der Knurrlaute bei denféfbgab. Nur 19,1 % im Mittel der

nicht ausgewahlten Lautauf3erungen wurden dem \sduanden Tier korrekt zugeordnet.

Das individuelle Erkennen und die entsprechendahafensweisen missen somit Uber

andere Kommunikationskanale erfolgen und/oder weseth unterstitzt bzw. verandert

werden oder uUber andere Lautformen.
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4.2 Alaskan Malamute

4.2.1 Qualitative Analyse

Auditive und phonetische Gruppierung

Die LautauRerungen der Alaskan Malamutes wurdehdestaus der Literatur bekannten
Lautgruppen zugeordnet. Nach dem auditiven Klardyeick ergab sich folgende Verteilung
dieser Lautgruppen bezogen auf die Gesamtvokaliséfibb.4.32).

Auch hier wurden die Mischlaute zunachst zusamnfasgegelistet und im Spateren
gesondert benannt.

Mischlaute

Schreien

Fiepen

Winseln

Heulen

Freg.Langlaute

Knurrfauchen

Knurren

Bellen

%

Abb.4.32: Prozentualer Anteil der registrierten igguppen an der Gesamtvokalisation (N=573)

Ahnlich den Wolfen iberwog bei dieser Haushunderdss Knurren (64,6 %). Andererseits
konnte bei den Alaskan Malamutes auch Bellen negistverden, dieses wurde jedoch mit
einem Anteil von 8 % nur selten vokalisiert. Alleweren Laute machten bezogen auf die
Gesamtvokalisation nur einen geringen ProzentsatZjaweils unter 5 %). Auch bei dieser
Gruppe trat Chorheulen auf, wurde aber in der Auswg nicht berlicksichtigt. Moan-Laute
konnte bei den Alaskan Malamutes nicht identifizveerden.
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Die Mischlaute gingen mit dem zweithdchsten Antg8,4 %) in die Vokalisation ein.
Hierbei handelte es Uberwiegend um LautédulRerungjein.4.33), deren sonagraphisches

Erscheinungsbild demjenigen der

Beschwichtigungslaute der Woélfe sehr

ahnelte. Innerhalb der Lautstruktur

wechselten die phonetischen

Eigenschaften, wobei der tonale Anteil

dominierte.

Alle weiteren Mischlaute bestanden aus

Kombinationen von Elementarlauten.

Uberwiegend waren dies gereihte Bell- g 05

und Knurrlaute, die nicht deutlich von-

. Abb.4.33: Den Beschwichtigungslauten der Wdlfe
einander abzugrenzen waren.

ahnlicher Mischlaut
Weiterhin vokalisierten die Tiere Winseln
und Fiepen als Biphonation oder als ein im zeiditNerlauf ineinander Gibergehendes Fiep-
Winseln.
Bei den Mischlauten und einigen Elementarlautemkem anhand der sonagraphischen

Analyse verschiedene phonetische Eigenschaftestnegi werden (vgl. Tab. 4.9).

Tab. 4.9: Verteilung der Laute bezlglich ihrer piiisthen Eigenschaften (Prozente der Gesamtvokaliya

at at/t t

Bellen 53 % 1,8% 1,1%
Knurren 64,4 % 0,4 % 0,2%
Knurrfauchen 2,5 %

Freq. Langlaute 1,1% 1,2 %
Heulen 0,2 % 0,9 %
Winseln 2,6 %
Fiepen 3,9 %
Schreien 1,8%
Mischlaute 4,9 % 55% 2,5%

Das Knurrfauchen wurde ausschlief3lich in atonatenFvokalisiert, wahrend die Alaskan
Malmutes Bellen und Knurren in allen phonetischemiationen emittierten, wobei beim

Knurren der Anteil der Lautformen mit tonalen batonalen/tonalen Eigenschaften
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verschwindend gering war (jeweils <0,5 %). Frequeodulierte Langlaute wiesen in ca. 50
% der Falle neben tonalen auch atonale StrukturerBai allen anderen Lautgruppen
herrschten tonale Strukturen vor.

Statistische Uberprifung der Lautformen nach soaabischer Analyse

Fur die sonagraphische Analyse wurden 577 Lautéan@en der Alaskan Malamutes
vermessen und die auditiven Gruppierungen mitiakr estatistischen Analyse nach den

physikalischen Parametern tGberpruft.

Zunachst wurde die Korrelationsmatrix fur di@nalen Lautduf3erungen auf eine signifikante
Korrelation (Korrelationskoeffizient >0,7) zweiede mehrerer Parameter untersucht. Es
konnte eine signifikante Korrelation zwischen demaPetern AMP1 und der dominanten
Frequenz am Anfang sowie in der Mitte des Lautehigawiesen werden. Diese wurden
ersetzt durch eine neue Variable, ermittelt ausa&torenanalyse. Die Uberpriifung der
auditiv gruppierten Laute wurde mit den 3 urspricigin und der neu ermittelten Variablen
Uber eine hierarchische Clusteranalyse ausgefihrt.

Aus der Analyse wurden die Mischlaute herausgenamaiee diese in der atonalen Form
Uberwiegend aus verschiedenen Lautkombinationekleenentarlaute bestanden und keine
einheitliche sonagraphische Auspragung aufwiesen.

Tabelle 4.10 beschreibt die Minimal- und Maximalteetter einzelnen Parameter fur alle

atonalen Laute.

Tab. 4.10: Minimal- und Maximalwerte der vermesseRarameter atonaler Elementarlaute der untersuchte
Alaskan Malamutes (N=439)

t [sec] Ampl [Hz] Amp2[Hz] Anpfang[Hz] |Mitte [Hz] Ende [HZ]
Bellen 0,1437 - 0,3125/400 - 960  |120-1800 [120-960 |400-960 |120-920
Knurren 0,2 - 4,425 80 - 880 80 -1600 |80 - 960 80-1000 |20 - 920
Knurrfauchen 10,3187 - 2,237 |80 - 680 160 - 1520 |120-880 |80 -1440 80 - 1240

Uber die ermittelten physikalischen Parameter kemulie atonalen LautauRerungen der
Alaskan Malamutes in 6 Cluster eingeteilt werdehl{4.34).
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Abb.4.34: Verteilung der gebildeten Cluster auflié@mannten Lautgruppen; angegeben ist der prozentua
Anteil der Cluster bezogen auf die Gesamtmengeaideralen Laute (N= 372)

Nach den Ergebnissen dieser statistischen Methoda@endie Uberwiegende Anzahl der
Knurrlaute dem Cluster 1 zugeordnet. Alle weitesaditiv als Knurrlaute identifizierten
atonalen Laute schienen in ihrer physikalischenpfdgung relativ variabel zu sein. Sie
wurden, in der Anzahl abgestuft, den Ubrigen 5 telumszugeteilt. Es ist im Weiteren zu
prufen, ob diese verschiedenen physikalischen Ktausger in unterschiedlichen
Verhaltenskontexten vokalisiert wurden und/odektigaauf diese Laute
Verhaltensanderungen abgesichert werden konnten.

Die Bellaute schienen relativ einheitlich ausgedtildnd konnten dem Cluster 4 zugeordnet
werden. Einige wenige Laute dieses auditiven Klddgb wurden den Clustern 5 und 1
zugeteilt (Abb.4.34).

Knurrfauchen schien nach diesen Parametern kemeidiche Auspragung zu haben.

Auf Grund der stark dominierenden Anzahl an Knuréa und den geringen Bell- und
Knurrfauch-Lauten war es jedoch schwierig, Aussdgjsr die Abgrenzung dieser Laute
gegeneinander zu machen.

Die Clusteranalyse zeigte die Tendenz auf, daksissbesondere die Bell- und Knurrlaute in
ihrer Mehrheit unterschieden, aber in der physsichien Auspragung der gewéahlten

Parameter einander dennoch sehr nahe standen.

Die Anzahl der vokalisierteatonal/tonalen Lautformen war, ahnlich derjenigen der Wolfe,

relativ gering. Die Mehrheit dieser Lautdu3erungrnen Mischlaute, die keine einheitliche



66 Ergebnisse

Gruppe darstellten. Von den erfassten 50 Mischiekitenten lediglich fur 15 Laute die
definierten Parameter vermessen werden. Insbesoddeden Beschwichtigungslauten
ahnlichen Mischlaute waren in ihrer ausgepragtemplexitat mit dieser Methode nicht zu
erfassen. Somit konnte fur diese Lautform keingstische Analyse durchgefuhrt werden.
Sie wurden jedoch in der quantitativen Analyseilatd Situations- und Individuenspezifitat

Uberprift.

Die tonalen LautauBerungen zeigten bei der Uberpriifung derefation ihrer einzelnen
Parameter in der Korrelationsmatrix eine héchstiigante Korrelation
(Korrelationskoeffizient >0,9) zwischen den VargtMinimum und Maximum der
Grundfrequenz (foMin/foMax) sowie der Frequenz dat hochsten Amplitude (Amp1l).
Diese wurden nach dem Ublichen Verfahren durch eéue Variable ersetzt.

Das tonale Knurren ging nicht in die Auswertung, €lia es lediglich in einer Interaktion
wahrgenommen wurde. Auch die Mischlaute wurdendanstatistischen Betrachtung der
Lautgebung herausgenommen, da es sich um eine Sgrappe handelte. Auf diese
LautauRerungen wurde in der quantitativen Analyseder individuellen Lautgebung
eingegangen.

Zunachst erfolgte die Darstellung der Spannbrgéear Parameter, die fur die Berechnung
beriicksichtigt wurden in Tab. 4.11.

Tab. 4.11 Minimal- und Maximalwerte der vermesseRarameter tonaler Elementarlaute der Alaskan
Malamutes (N=60)

t [sec] fOmin [Hz] fomax [Hz] deltafo [Hz] |t fomax [Hz] |Ampl [HZ]
Bellen 0,0875 -0,4375 |80 - 200 360-520 |200 -360 0,05 - 0,4375/280 -1000
Heulen 1,1-2,831 160-360 |560-880 |360-600 |0-0,2512 |400-720
freq.Langlaute 0,6812 - 2,156 |80 - 160 320-480 [200-320 |0-0,6812 360 - 600
Winseln 0,1812-0,7312]200 - 800 |560- 1360 |200-560 |0-0,3062 |200 - 1240
Fiepen 0,0875 - 0,6687|120 - 5320 [1520 - 5880 [280-1360 |0-0,3 1360 - 5440
Schreien 0,6312-1,306 [760-1280 |1560-1720 |440-800 |0,05-0,7 1200 - 1520

Durch die hierarchische Clusteranalyse konntenusté€t ermittelt werden. Die Zuordnung
der auditiv und phonetisch gruppierten Laute zujdemiligen Clustern wurde in Abb.4.35
dargestellt.
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Abb.4.35: Verteilung der gebildeten Cluster auflié@mannten Lautgruppen; angegeben ist der prozentua
Anteil der Cluster an der Gesamtmenge der tonasertd (N= 60)

Wie fur die Wolfe herausgestellt, liel3 sich auchdsn Alaskan Malamutes das Heulen

relativ deutlich von den anderen Lautgruppen alesetz [,
(Abb.4.35 Cluster 4). g
Die frequenzmodulierten Langlaute, die dem z
Erscheinungsbild des Heulens im sonagraphischen e — e
Design sehr &hnlich waren (Abb.4.36 & 4.37), sclren | . o 1 w1 2 s

nach der Analyse der physikalischen Parameter zum

[

Abb. 4.37: Sonagramm freq. Langlaut

) Abb.4.36: Sonagramm Heulen
Winseln und

Schreien zu gehdren.
Die Winsellaute wurden tberwiegend dem Cluster 3
zugeordnet. Diese Clustergruppe findet sich alhegysli

auch beim tonalen Bellen wieder. Die betonten

Frequenzen liegen bei beiden Lauttypen in einem
ahnlichen Frequenzbereich, jedoch unterscheiden sie

sich durch die Lautlange, die Anzahl und die Stukier Harmonischen. Diese Unterschiede

konnten auditiv wahrgenommen, jedoch mit Hilfe pleysikalischen Parameter nur schwer

erfasst werden.
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Das Fiepen wurde bei den Malamuten wie auch beWdéifien als eine sehr heterotype
Gruppe dargestellt. Die Mehrzahl der Fieplaute kempedoch als eine eigene Gruppe dem
Cluster 7 zugeordnet werden.

Schreien wies ebenfalls eine nahezu einheitlichagk&itr, dem Cluster 2 entsprechend, auf.
Diese Lautform schien eine physikalische Ahnlichkeit einigen Fieplauten zu haben.
Betrachtet man die Mehrheiten der Laute einer Lapige, so konnten die Laute Schreien,
Fiepen, Winseln und Heulen als eigenstandig beteagrerden. Bei diesen Lauten gab es
sicherlich immer wieder Ubergangsformen, die audither der genannten Gruppe
zugeordnet wurden. So waren in der Gruppe der Ndstd gerade diese Laute auch als
Kombinationslaute haufiger.

In der folgenden quantitativen Analyse wurden daetdul3erungen auf ihre Kontext- und

Individuenspezifitat hin Gberpruft.

4.2.2 Quantitative Analyse
In der quantitativen Analyse wurde zuné&chst beteicin welchem Kontext das lautgebende
Tier bestimmte Laute vokalisierte und im Spéateregiche Reaktion diesem Display mit Laut

folgte.

Situativer Kontext der LautduRBerungen und BezugQlusterbildung

Atonale Lautformen:

Actio:

Die atonalen Lautformen wurden Uberwiegend in dem Verhaltenskdrder aggressiven
Kommunikation vokalisiert (Abb.4.38). Insbesondatenales Bellen war hauptséchlich dem
aggressiven Kontext zuzuordnen. Dies wirde dentaigeen der Clusteranalyse (Abb.4.34
Cluster 4) entsprechen.

Auch Knurrlaute vokalisierten die Alaskan Malamuiégrwiegend im aggressiven Kontext,
zudem war der Anteil der im Spiel und beim GroomyeguRRerten Laute relativ hoch. Es
wurde jedoch kein Zusammenhang zwischen den geébindelustern (Cluster 1,2,3 Abb.4.34)
und dem Verhaltenskontext festgestellt. In allez1 Muster-Gruppen waren die
Verhaltenskategorien Aggressive Kommunikation, Grom und Spiel vertreten.

Somit konnte fiir den verschiedenartigen Kontext lsiuationsspezifisches physikalisches
Muster der Laute ermittelt werden.

Die Mischlaute wurden in nahezu allen Verhaltensgiatien notiert.
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Abb. 4.38: Prozentualer Anteil der atonalen Lautfen an den Verhaltenskategorien ,Actio” bei der [fpe
Alaskan Malamute (N=439 entspricht 100%)

Bei den Mischlauten handelte es sich tiberwiegend&kambinationslaute aus Bellen und
Knurren. Diese wurden inshesondere bei der Welgdenelt vokalisiert, wenn sich ein
Artgenosse den Welpen oder der Wurfhéhle ndhesteiesbei der Verteidigung von
Ressourcen (Knochen etc.). Die im Spiel vorkommartiembinationslaute waren zumeist

mit einem spielerischen Angriff verbunden.

Knurren im aggressiven Kontext trat haufig in déufigkeit auf, hier wurde dieser Laut
Uberwiegend unter den Ruden, verbunden mit Impgegten und offensiven Drohsignalen
(Nasenruckenrunzeln, Zahneblecken etc) geaul3attesen
Situationen konnten alle Abstufungen der aggressive
Kommunikation beobachtet werden, vom einfachem Bmathne

Richtungs- und Positionswechsel bis zum Richtungbag mit

Verteidigung von Ressourcen und in Situationemlenen ein Tier

Abb.4.39: Luenga versucht die
Position von Orava durch

Drohen mit (Abb.4.39). Hierbei waren es die ranghOheren Hudaeandere
Nasenriuckenrunzeln und

die Position eines anderen Tieres zu beeinflusessuehte

Artgenossen von beliebten Liegeplatzen oder Postiovertrieben.
Zéhneblecken zu beeinflussen
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Dabei reichte haufig ein kurzes Knurren, verbunehéreinem kaum sichtbaren Zahneblecken
aus, und das angeknurrte Tier verschwand.

Weiterhin wurde Knurren insbesondere bei den Himghrregistriert, wenn ein Tier der
Wurfhéhle oder den Welpen zu nahe kam. Auch hier &a zumeist zu keiner Richtungs-

und Positionsanderung des lautgebenden Tieres. [

AulRerdem wurde geknurrt, wenn ein spielendes T
wahrend eines Rennspieles die Distanz zu einem|

nicht mitspielenden Tier unterschritt oder ein

Malamute zum Spiel aufgefordert wurde und dies :

Aufforderung mit Elementen der aggressiven Abb.4.40: Chigmiuk beantwortet die
Kommunikation beantwortete (Abb.4.40). Relativ gpje|aufforderung von Orava mit Knurren
selten wurde Knurren in Verbindung mit einem

Richtungs- und Positionswechsel mit Kérperkontadlachtet (Tab. 4.12). Hierbei handelte
es sich neben Interaktionen wéhrend der Laufigkeib.) um ritualisierte Angriffe
interagierenden Tieren gegeniber. Wenn etwa emifiBominanzpose bei einem anderen
aufritt, mischte sich ein drittes, ranghdheres €ier driickte das Dominierende zu Boden und

zeigte Vollzahneblecken und Fixieren.

Im spielerischen Kontext trat Knurren in der atemaForm sehr selten als Spielsignal oder in
der Spielaufforderung auf, hier verbunden mit ,Bfsthlagen” oder einem spielerischen
Uberfall. Uberwiegend war diese Lautform wahrens 8piels zu horen, bei Liegespielen,
verbunden mit einem Beknabbern im Bereich des gaKpepers sowie bei Kampfspielen.
Hierbei versuchten die Hunde, durch Schieben deim&aaus dem Gleichgewicht zu
bringen. Eingebunden war in dieses Spiel ein haufRpsitionswechsel der Tiere, sowie
Kopf- und Koérperschleudern.

Atonales Knurren in der Verhaltenskategorie Grogmiurde von den Hunden vokalisiert,
wenn der Interaktionspartner bemuht war, sich der
sozialen Fellpflege zu entziehen. Haufig wurde
dabei der Partner zuséatzlich mit der Pfote
heruntergedrickt. Versuchte ein Tier sehr
aufdringlich, die Mundwinkel des anderen Tieres zu
lecken oder seine Schnauze in das Maul des anderen

5 N zu schieben (Schnauzenzartlichkeiten) wurde
Abb.4.41: Schnauzenzartlichkeiten gleichfalls geknurrt (Abb.4.41).
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Das Bellen, fast ausschlief3lich im aggressiven &dribeobachtet, war verbunden mit einem
Richtungs- und Positionswechsel des lautgebendeeg;iinsbesondere bei den Ruden
wahrend der Laufigkeit der Hindinnen. Die Hindinmekalisierten diese Lautform in der
Zeit der Welpenaufzucht, wenn ein Tier die Distanzlen Welpen unterschritt. Diese
Interaktionen wurden héufig zwischen den altesténdihnen beobachtet und in der
individuellen Lautgebung néher beschrieben.

Neben dem Bellen wurde auch das Knurrfauchen isedi&ituationen aufgenommen. Zudem
bellten die Malamutes beim spielerischen Angréfijgch waren diese Interaktionen so selten,

dass eine genaue Analyse des Verhaltenskontexesibht mdoglich war.

Tab. 4.12 Verteilung der Knurr- und Belllaute naehn Positions- und/oder Richtungsadnderung wahrend d
aggressiven Kommunikation (N=280)

Al A2 A3 A4

Knurren 37,5% 33,9 % 13,6 % 5,4 %

Bellen 1,4% 6,1 % 1,8% 0,4 %

Anders als bei den Wdlfen, wiesen die Alaskan Mali@® einen wesentlich hoheren Anteil
von Interaktionen mit Knurrlauten aus dem Bereiehabgressiven Kommunikation ohne
Richtungs- und Positionsdnderung auf (Al; Tab.4.D@)y Anteil der Interaktionen mit

Korperkontakt entsprach nahezu denen der Wolfe.

Reactio:
Die Reaktionen auf die atonalen Lautauf3erungerediésndegruppe wurden in Abb.4.42

dargestelit.
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Abb.4.42: Prozentualer Anteil der Reaktionskategyoin Bezug auf die vokalisierten atonalen Laute405b)
Wahrend die Hunde auf das Bellen und das Knurriani¢tberwiegend mit einer Positions-

und Richtungsanderung reagierten, wurde bei destisten ebenso haufig mit keiner
Veranderung reagiert. Hierbei handelte es sich sbwm Beschwichtigungslaute als auch
um Kombinationslaute aus Knurren und Bellen. InMehrheit der Falle kam es bei diesen
LautauBerungen zu keiner Distanzveranderung (TE3).4.

Auf das Knurren, welches in relativ vielen Verha#teituationen vokalisiert wurde, reagierten

die Tiere entsprechend variabel. In der aggressive

Kommunikation kam es in der Mehrheit
der Félle zu einem Richtungs- und Positionswechs
der Tiere (Abb.4.43). Hierbei wurde die Distanz fasyes
gleich haufig sowohl verringert wie auch vergroRerfie
(Tab. 4.13). Verursacht wurde dieses nicht nur vo

Adressaten sondern gelegentlich auch vom Sendefs

der den Adressaten verfolgte.

Die Interaktionen, in denen es zu keiner Richtungs:Abb__AB:Chigmiuk (links) droht Oravén,
und Positionsanderung des reagierenden Tieres Kégie die Distanz daraufhin vergroRert
waren haufig in der Nahe der Welpen zu beobachten.

Dabei legte das angeknurrte Tier die Ohren an @nchied den Blickkontakt, verharrte aber
in seiner Position. In diesen Féllen blieb die &gt zwischen den Tieren gleich (Tab. 4.13).
Bei den Grooming-Interaktionen, in denen ein Tiaranderes beknabberte und knurrte,

wurde das Grooming nach der Vokalisation fortgasatd es kam zu keiner
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Distanzveranderung zwischen den Tieren. In dereRaih denen die Hunde mit Knurren auf
aufdringliche Schnauzenzartlichkeiten reagiertemrde die Interaktion in 50 % der Félle
abgebrochen und es kam zu einer Distanzvergrof3eludgn anderen Fallen wurde der
Verhaltensauftritt zwar abgebrochen, die Nahe zumeraktionspartner jedoch beibehalten.
Knurren im spielerischen Kontext fuhrte normaleseezu keiner Unterbrechung des Spieles.
In einigen Fallen kam es zu einer Distanzverringgr{lab. 4.13), wenn dieser Laut mit

einem spielerischen Angriff gekoppelt war.

Tab. 4.13 Distanzveranderungen nach Interaktionéatonalen LautauRerungen (N= 420)

a b c
Bellen 1,7% 3,8% 1,2%
Knurren 18,6 % 41,0 % 24,5 %
Knurrfauchen 12% 10% 1.0%
Mischlaute 2,4 % 2,6 % 12%

Insgesamt zeigte sich, dass es unter den AlaskdmMges bei atonaler Lautgebung
Uberwiegend zu keiner Distanzveranderung kam. Inggh zu den Wolfen wurde bei
dieser Hunderasse jedoch haufiger die Distanz 9Begt, dieses insbesondere reaktiv auf

Knurren.

Atonal/tonale Lautformen:

Actio:
Die atonal/tonale.autformen machten nur einen geringen Anteil an@esamtvokalisation
der Hunde aus.

Bei den aufgelisteten Mischlauten (Abb.4.45) hatede$ sich Gberwiegend um
Kombinationslaute aus Bellen und Knurren sowie &leae Anzahl von
Beschwichtigungslauten. Hauptséachlich wurden diesgformen bei der Spielaufforderung
(Abb.4.45 Kategorie C ) sowie reaktiv auf aggresghetio
(Abb.4.45 Kategorie D) vokalisiert.

Die Mischlaute, die im sonagraphischen Design den

Beschwichtigungslauten ahnelten, auf3erten die Alask

Malamutes Uberwiegend im Sozialspiel, bevorzugdeei
Spielaufforderung (Abb.4.44). Sie wurden nach drese

situativen Kontext als Spiellaute bezeichnet undidalie

Abb.4.44: Spielaufforderung

Janouk an Nagisi
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Uberwiegende Mehrheit der Mischlaute ausmachtdremy@ zu den anderen Lauten
aufgefihrt.

Gegenuber Welpen wurde diese Lautform registiegt)n sich diese versteckt hatten. Sie
diente hier wohl der Spielaufforderung bzw. derdéertlichung des Spielcharakters von
Verhaltensauftritten. Ein geringer Anteil dieseutfarm konnte auch als eine Reaktion auf
aggressive Actio (Kategorie D) registriert werd8omit dhnelten sie den
Beschwichtigungslauten, die in dieser Kategoriealiglert wurden, nicht nur im

sonagraphischen Design sondern auch im Verhalteiteskio

Mischlaute

Spiellaut 1
OH
Freq.Langlaut —]
@b
Knurren — oc
WY,
2 B
Bellen 1 BA

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0
%

Abb. 4.45: Prozentualer Anteil der atonal/tonalemtformen an den Verhaltenskategorien ,AttidN=47
entspricht 100%)

Die frequenzmodulierten Langlaute wurden Uberwielgem den Menschen gerichtet
(Abb.4.45) und waren, im Gegensatz zu den Bellameliesem Kontext, mit freundlichen,
spielerischen Verhaltenselementen verbunden (Vkddeer-Tief-Stellung, Schwanzwedeln
u.a.).

Bellen konnte in der atonal/tonalen Form in derraggiven Kommunikation und im Spiel
beobachtet werden.

Insgesamt zeigte sich, dass die atonal/tonalerfdrmuen Uberwiegend im freundlichen,
spielerischen Kontext vokalisiert wurden.

Von einer Situationsspezifitat konnte man allesfékéi den frequenzmodulierten Langlauten
und den Spiellauten ausgehen.
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Reactio:
Die frequenzmodulierten Langlaute wurden aus destelhung der Reaktionen auf die
Lautgebung herausgenommen, da sie fast aussctlief?liMenschen gerichtet waren und

deren Reaktion nicht notiert wurde.

30,0

HR1
25,0 -

OR2
20,0 A B RB3

ORC2

% 15,0

ORC3

100 RC4

Bellen Knurren Spiellaute Mischlaute

Abb. 4.46: Prozentualer Anteil der Reaktionskatesgoin Bezug auf die vokalisierten atonal/tonaleute (N=
47)

Auf alle atonal/tonalen Lautformen reagierten disntHe zu einem grof3en Teil weder mit
einem Positions- noch einem Richtungswechsel. hblitk auf den vorherrschenden
Spielaufforderungscharakter der Lautformen warerbei der Beeinflussung des
Interaktionspartners wenig erfolgreich (Abb.4.48) R

Auf die in einem Spiel vokalisierten Spiellautegiesten die Interaktionspartner insofern, als
das Spiel weitergefuhrt wurde. Inwieweit die Lalngeg hierfir allein ausschlaggebend warr,
war nicht zu bestimmen.

Reaktiv auf die Gbrigen Mischlaute wurde zu canit einer Positions- oder
Richtungsanderung reagiert.

Die geringe Anzahl an Bellauten wurde in relatiglen Verhaltenskategorien vokalisiert,
dementsprechend wurde je nach Verhaltenskonteitbedrdarauf reagiert. Ein atonal/tonales
Spielaufforderungsbellen fiihrte nur in 50 % detd=-al einem Spiel.
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Tab.4.14 Distanzveranderungen nach Interaktion¢mtwmnal/tonalen LautauRerungen (N=37)

a b c
Bellen 10,8 % 10,8 % 27 %
Knurren 2,7 % 2,7 % 0,0 %
Spiellaute 10,8 % 37,8 % 0,0 %
Mischlaute 54 % 16,2 % 0,0%

Bei Interaktionen mit dieser Lautgebungsform karms@gut wie nie zu einer
Distanzvergrol3erung (Tab.4.14). Wahrend sich beiRil- und Knurrlauten die Distanz
gleichermal3en verringerte wie konstant blieb, wueddktiv auf die Spiellaute und

Mischlaute Gberwiegend keine Distanzveranderundgpbeiutet.

Tonale Lautformen:

Actio:
Die tonalen Lautformen wiesen ahnlich den Entspragkn der wolfischen Laute eine relativ
hohe Situationsspezifitdt auf. Tonale Laute konmiender Verhaltenskategorie ,Aggressive

Kommunikation“ zugeordnet werden.

Tonales Bellen wurde ausschlief3lich im Spiel o
und in Spielaufforderungssituationen beobacht
(Abb.4.48). Mit Hilfe der Clusteranalyse konnte
dieser Zusammenhang jedoch nicht

nachgewiesen werden. Die physikalischen

Parameter wiesen vielmehr auf eine Beziehun

zwischen den Bellauten und den Winsel- bzw. L R
Abb.4.47: Spielerische Interaktion zwischen Orava

Fieplauten (Abb.4.35) hin. Nach den (rechts) und Nagisi
Verhaltensbeobachtungen gab es jedoch keine

Ubereinstimmung im Verhaltenskontext insbesondesischen den Fieplauten und dem
Bellen (Abb.4.48).
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Abb.4.48: Prozentualer Anteil der tonalen Lautfonna@ den Verhaltenskategorien ,Actio” (N= 67 enisr
100%)

Wahrend sich das tonale Bellen bei den Alaskan Matas als reiner Spiellaut, vorzugsweise

als Spielaufforderungslaut, erwies, verbunden merma

haufigen Positionswechsel und Spielsignalen wie der
Vorderkorper-Tief-Stellung, wurden Fieplaute zwacla
im Spiel vokalisiert, dieses jedoch nur reaktiv (¥ 48
Kategorie E). Diese Laute emittierten die Hundennvsie
im Spiel zu kréaftig gebissen wurden (Abb.4.49). i&diin

fiepten sie im Verhaltenskontext D (reaktiv auf seggive

A L/
Abb.4.49: Luenga beil3t Nagisi ins
Nackenfell

Actio), wahrend eines ritualisierten Drohauftrittsenn die
Tiere mit Korperkontakt bedréngt wurden.
Ausschliel3lich in diesem Verhaltenskontext wurdehau
das Schreien vokalisiert. Hier handelte es sichaten Fallen um keinen Schmerzschrei, da
die Tiere nicht berthrt wurden, vielmehr bereitsgtylaktisch zu schreien begannen.
Schreien war hier wohl eher eine LautduRerung mscBwichtigung des dominierenden

Tieres.
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Zwischen den dem Cluster 2 zugeordneten Schrep-kind Winsellauten bestand kaum ein
Zusammenhang im Verhaltenskontext. Die Alaskan Maltas vokalisierten zwar alle auch
reaktiv auf aggressive Actio, jedoch wurden dieaate nicht demselben Cluster zugewiesen.
Die LautauRerung Heulen wurde, wie einige Winséfiabei Interaktionen mit den Welpen
wahrgenommen (Abb.4.48), haufig, wenn die Mutteditifrutter fir die Welpen brachte.
Weiterhin wurden diese beiden Lautgruppen dem Mersgegeniber vokalisiert.

Die Ergebnisse der Clusteranalyse spiegelten dibseeinstimmungen nicht wider.

Die frequenzmodulierten Langlaute wurden aussclidie@n den Menschen gerichtet,
insbesondere dann, wenn sich ein den Hunden bekaviensch dem Gehege naherte.
Verbunden war diese Lautduf3erung mit aufgeregterarilaufen, Wedeln und angedeuteten
Spielbewegungen.

Mischlaute, insbesondere Spiellaute, wurden inMiighrzahl im Spiel und bei der
Spielaufforderung vokalisiert. Die Kombinationskaatus Fiepen und Winseln konnten
Uberwiegend reaktiv auf aggressive Actio beobackéstien (Abb.4.48 Kategorie D).

Das tonale Knurren war nur in einer Interaktiongatifeten und wurde somit aus der

Auswertung genommen.

Reactio:

In die graphische Darstellung der Reaktionen andl® Lautaul3erungen (Abb.4.50) wurden
das Heulen und die frequenzmodulierten Langlauet@ufgenommen, da diese nur an den
Menschen oder an Welpen gerichtet waren und di&tReadieser nicht erfasst wurde.

Die Spiellaute wurden gesondert von den tbrigercM&iten dargestellt, um zu Uberprifen
in wieweit auf die tonale Lautform anders reagreutde als auf die atonal/tonalen Spiellaute.
Im Gegensatz zu den Woélfen begegneten die Alaskalarivutes Lauten mit tonaler Struktur
Uberwiegend mit keiner Richtungs- und/oder Possidmmerung.

Auf das Spielbellen wurde nur zu einem geringeneAmit einer Weiterfihrung des Spiels
reagiert.

Auch auf die tonalen Spiellaute reagierten die Huilderwiegend mit keiner Richtungs- oder
Positionsanderung. Es kam jedoch, anders als beatd@al/tonalen Spiellauten, nie zu einem
Abbruch des Spiels. In einigen Féllen, in denenHiliade diesen Laut wahrend einer

Spielaufforderung vokalisierten, resultierte einebp

Auf das Schreien, welches reaktiv auf aggressivieoAyeaullert wurde und Uberwiegend mit

Korperkontakt verbunden war, reagierten die Malasunh ca. 50 % aller Falle mit einer
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Richtungsanderung (Abb.4.50) und die Distanz zvesaiken Tieren vergréfRerte sich (Tab.
4.15). In diesen Interaktionen liel3 das aggresgierande Tier den Partner los und dieser
konnte weglaufen.

Die Reaktionen auf das Fiepen waren stark abhamgigjeweiligen sozialen Kontext, in

dem es vokalisiert wurde. In der Verhaltenskateggeaktiv auf aggressive Actio” wurde
meistens, anders als beim Schreien, mit keinert&agfs- oder Positionsanderung reagiert.
Reaktiv auf die im Spiel vokalisierten Fieplautadgegen, kam es haufiger zu einem
Positionswechsel, indem der Korperkontakt beendetie: In 50 % der Falle wurde danach
das Spiel abgebrochen, andernfalls wurde es kuigzgiterbrochen, dann aber weitergefiihrt
(eingeordnet unter der Reaktionskategorie R2) atler es gab gar keine Spielunterbrechung
(Reaktionskategorie RC2). Die Distanz verander swischen den Tieren jedoch meist
nicht (Tab. 4.15).

Fieplaute, wéahrend des Groomings vokalisiert, gindurchgangig zu einem Beenden der
Interaktion.

Die LautauRerung Winseln bewirkte fur die meisterhaltenskategorien keine Richtungs-
und Positionséanderung des Interaktionspartners.

Bei den Mischlauten (Spiellaute ausgenommen) kokeite Bezug der Reaktion zur

Lautform oder zum Verhaltenskontext hergestelltdeer

14,0 HR1

0OR2

12,0

O RB3

B RC2

ORC3

RC4

7
%
n |
é
_

Bellen Schreien Fiepen Winseln Mischlaute Spiellaute

Abb.4.50: Prozentualer Anteil der Reaktionskategyoin Bezug auf die vokalisierten tonalen Laute %Bl=
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Anders als bei atonalen und atonal/tonalen Lautéorkam es bei den tonalen Lauten,
ahnlich denen der Wolfe, nur selten zu einer Distarringerung, tberwiegend blieben die
Distanzen zwischen den Interaktionspartnern gléiei. 4.15). Lediglich die Schrei- und

Fieplaute fuhrten in einigen Fallen zu einer DigtargréRerung zwischen den Tieren.

Tab.4.15 Distanzveranderungen nach Interaktionémomalen Lautéduf3erungen (N=54)

a b C
Bellen 1,9% 9,3% 0,0 %
Schreien 0,0% 13,0 % 5,6 %
Fiepen 0,0 % 27,8 % 5,6 %
Winseln 0,0% 13,0 % 0,0 %
Spiellaute 1,9% 11,1 % 1,9 %
Mischlaute 0,0% 7,4 % 19%
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4.2.3 Analyse der individuellen Lautgebung
Fur die Alaskan Malamutes wurde anhand des Ausnggaslter Verhaltensbeeinflussung
und des Lautgebungsverhaltens folgender soziadusStir die Tiere ermittelt (Abb.4.51).

Rangposition
1— Chigmiuk Jishke
2 — Janouk Luenga
3 Par-Cht Nagisi
4 — Orava
Riden Hindinnen
<«—» Rangdifferenzen

Abb. 4.51: Rangpositionen der Alaskan Malamuteegett nach Geschlechtern

Aus der Analyse der individuellen Lautgebung dexskian Malamutes wurde die Hindin
Buchug herausgenommen, da sie wahren des erstiéeldier Datenaufnahme verstarb. Die
Hundin Orava und der Rude Pan-Chu konnten nichgelsamte Aufnahmezeit Uber
beobachtet werden, wurden aber gelistet. In AbB.4iad sie mit einem * versehen, da ein
direkter Vergleich zu den anderen Tieren nichtfatalen konnte, die Abbildung jedoch einen

Eindruck uUber ihre interaktiven Vokalisationen vétatt.
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Abb.4.52: Prozentualer Anteil der individuellen tgebung an der Gesamtvokalisation (N=565)

Innerhalb der Gruppe der Alaskan Malamutes schéeziree nahezu statusabhangige
LautauRerungshaufigkeit zu geben. Der ranghdchstariute Chigmiuk () vokalisierte mit
30,6 % am zahlreichsten, gefolgt von Janoukrfit 27,8 %. Die Hindinnen emittierten
insgesamt wesentlich weniger Laute als die RudechAier vokalisierte die ranghtchste
Hundin Jishka am haufigsten. Orava)(die nur ca. 2/3 der Aufnahmezeit videographiert
werden konnte, weist eine relativ hohe Anzahl degrbktionen mit LautduRerungen auf (8,5
%).

Des Weiteren wurde Uberprift, ob die Clustereintglnach physikalischen Parametern eine

Individuenabhéngigkeit aufwies.
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Abb.4.53: Prozentualer Anteil aller atonalen Lawgstimmter Individuen in Bezug zur Clustereintegun
(N=367 entspricht 100%)

Abbildung 4.53 zeigt, dass es keine Individuenagigkeit der fir atonale Laute gebildeten
Cluster gab. Alle LautdulRerungen deren physikadistnuktur bestimmten Clustern
entsprach, wurden in dieser Form von allen Indigiduokalisiert. Deutlich erkennbar war
dieses bei den Knurrlauten. Der unterschiedliclozgutuale Anteil erklarte sich aus der
Haufigkeit, mit der die Hunde diesen Laut vokalitga. Cluster 4 weist eine auffallende

Streuung der zugeordneten Laute auf, so dass wetemdividuelle noch eine Lautgruppen
gebundene Einteilung erkennbar wurde.
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Abb.4.54: Prozentualer Anteil aller tonalen Lalbéstimmter Individuen in Bezug zur ClustereintegiN=54
entspricht 100%)

Auch die tonalen Lautformen wiesen keine Individal@mangigkeit in Bezug auf die
gebildeten Cluster auf (Abb.4.54). In das Clustetv@a wurden verschiedene Laute fast aller
Individuen gestellt. Das Schreien, nur von der Hir@rava emittiert, wurde dem Cluster 2
zugeordnet, diesem Cluster entsprachen aber ateFkigplaute, sowie die Winsel- und
Fieplaute von Pan-Chu.

Insgesamt zeigte sich, dass es keine auf das thaiin bezogene Clustereinteilung gab und
somit fur diese Gruppe auszuschliel3en ist, dasSld&er eventuelle anatomische oder

individuelle Eigenheiten der Lautgebung dieser Huwitlerspiegelten.

Bei der weiteren individuellen Analyse der Interaken mit Lautgebung eines Tieres wurde
der prozentuale Anteil, der an den jeweiligen lak&ipnspartner gerichteten LautaulRerungen
sowie der Anteil der Lautgruppen bezogen auf disa@dvokalisation des Tieres dargestellt.

Legende fir die folgenden Graphiken:

.................... > 0,1-10% e 50,1-60%
———— 10,1-20% —_ 60,1-70%
cernennes 20,1-30% . 70,1-80%
_____ - 30,1-40% — 80,1-90%
— 40,1-50% = 90,1-100%
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Abb.4.55: Lautgebung Chigmiuk (N= 173)

Bei dem Ruden Chigmiuk dominierten die Knurrlai@®,2%), diese wurden Gberwiegend an

den rangniederen Ruden Janouk gerichtet (52,9 &}.dusschliel3lich handelte es sich um

Interaktionen aus dem Bereich der aggressiven Kamkation. Zum einen waren es

Situationen, in denen die Individualdistanz ehdétiig unterschritten wurde oder Chigmiuk

sich in eine Richtung bewegte, in der Janouk gestaled, und diesen anknurrte. In diesen

Fallen wurde von Chigmiuk keine Richtungs- oderifRmssénderung vollzogen. Zum

anderen kam es zu Interaktionen, in denen Chignviegunden mit einem gezielten

Richtungs- und/oder Positionswechsel, auf Janogkgwnd ihn anknurrte. Diese
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Interaktionen traten besonders haufig wahrend aess$r@s auf, wenn sich Janouk den
Hundinnen néherte. Weiterhin waren sie zu beobag¢ktenn Janouk sich bestimmten
Ressourcen annaherte (Futterschissel, beliebteplégge etc.). In diesen Situationen
vokalisierte Chigmiuk zusétzlich Bellaute oder Kanationslaute aus Knurren und Bellen.
Zu aggressiven Auseinandersetzungen mit Kérperkoktan es zwischen den Tieren sehr
selten.

Den Hundinnen Jishka, Luenga, Orava und Nagisim#gs vokalisierte Chigmiuk relativ
selten und zumeist Knurrlaute. Hierbei handeltsiels iberwiegend um die Verteidigung von
Ressourcen. In einigen Fallen stand der eine audsra Malamute in seiner

Bewegungsrichtung und entfernte sich reaktiv auf Kaurren.

Bei Interaktionen mit Luenga kam es selten zu diiehtungs-
und Positionséanderung mit Kérperkontakt seiteng@hiks.
Vielmehr handelte es sich um Situationen mit Luemngdie sich
Chigmiuk einmischte (Abb.4.56). Ritt zum Beispieldnga bei
Nagisi auf, lief er hinzu und driickte Luenga zu Bodstand
dann dber ihr und drohte sie, verbunden mit Z&leakiein, an.

Pan-Chu gegenuber knurrte er in dem fir die Hlretinn

beschriebenen Kontext sowie in wenigen Interaknane Spiel.

T ' Das Spiel wurde in diesen Situationen stets ohrterbrechung
Abb.4.56: Luenga reitet bei i _ o _ ]
Nagisi auf (oben), Chigmiuk fortgefuhrt. Hier vokalisierte er auch Mischlautiée aus

mischt sich ein und droht Lautkombinationen von Knurren und Bellen bestanden.
Luenga an (unten) Von den 173 fur Chigmiuk erfassten Lauten hatténabf 3
atonal/tonale, alle Laute atonalen Charakter.
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Abb.4.57: Lautgebung Janouk (N=157)

Auch bei diesem Riuden dominierten die Knurrlautetldsh (Abb.4.57). Diese richtete er in

der Regel an die rangniederen Tiere (80,9 %). Derghdchsten Riden gegentber

vokalisierte er reaktiv auf aggressive Actio insiretere Beschwichtigungslaute, diese gingen

mit typischen Kopf- und Korperbewegungen einherptbewegungen um die eigene Achse

sowie ,schlangelnde” Kdrperbewegungen, die durathfrequente, rhythmisch anmutende

Muskelkontraktionen im Bereich des gesamten Korpastande kamen. Haufiger schloss

sich den Lautaul3erungen ein Auf-den-Ricken-Legehigmiuk beendete die aggressive

Actio daraufhin zumeist, blieb in seiner Positioeh&n und reagierte auf keine weiteren

Verhaltensweisen seitens Janouks. Die wenigen Koad Bellaute, die er ihm gegenuber
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vokalisierte, waren stets mit VerhaltensmusternSidymission wie Wedeln mit hoher
Frequenz, Ohren Anlegen etc. verbunden.

Gegenuber der altesten Hundin Jishka vokalisieriiesgesamt sehr selten und ausschlief3lich
im aggressiven Kontext.

Die an Luenga und Nagisi gerichteten LautauRerubgeogen sich Uberwiegend auf
spielerische Interaktionen. Hierbei wurden zum tgt¥ eil Knurrlaute vokalisiert. In den
Spielen kam es zu spielerischem Vorstol3en, zumnaeth einer Vorderkorper-Tief-Stellung,
sowie haufigem Spielbeil3en, verbunden mit spielkem Schieben. In allen Féallen wurde
das Spiel nach der Lautaul3erung ohne Unterbredioutggfihrt.

Neben dem Knurren wurden diesen beiden Hundinngaengder auch Spiellaute registriert.
Diese wurden sowohl im Zuge der Spielaufforderusgaach wahrend eines Spieles
geaullert. Janouk zeigte wahrend dieser SituatiBaaregungsmuster, die denjenigen der
Chigmiuk gegenuber beschriebenen dhnelten, hiebkoent mit Beschwichtigungslauten.
Den Spiellauten folgte meist ein spielerisches Yaf$en und Spielbeil3en.

Aggressive Auseinandersetzungen zwischen Janouklieedn Hindinnen waren sehr selten
und beschrankten sich zumeist auf die VerteidigtorgRessourcen. Im Kontext Grooming
knurrte Janouk Nagisi an, wenn diese versuchteuatédhen, wéahrend er Pflegeverhalten
zeigte. Gegenuber Luenga knurrte er, wenn dieskiagfich versuchte, ihre Schnauze in
seinen Fang zu schieben.

Anders verhielt sich Janouk in Interaktionen miaGa.
Ihr gegentber vokalisierte er ausschlie3lich Knurnd
Knurrfauchlaute. Fir die Verhaltenskategorie Graani
ahnelten die Verhaltensweisen beider Tiere denen vo

Janouk und Nagisi. In ca. aller Interaktionen mit Orava

handelte es sich um aggressive Auseinandersetzungen _
Abb.4.58: Grooming Janouk (rechts)

Zumeist waren sie verbunden mit einem Richtungs- un .. 5

Positionswechsel Janouks. Dieser lief gezielt suts

und drohte. In einigen Fallen kam es zu einemIigigaten Angriff. Orava warf sich
daraufhin auf den Ricken, schrie, fiepte oder wias®/eiterhin drohte Janouk sie an, wenn
sie ihn aus einem Spiel heraus berthrte oder smitivdualdistanz unterschritt.

Mit Pan-Chu fanden tberwiegend Interaktionen mittBalRerungen aus der
Verhaltenskategorie Grooming und im Spiel stattBeneich des Grooming waren es

Interaktionen, in denen Pan-Chu aufdringlich benvidat, seine Schnauze in Janouks Fang zu
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schieben oder dessen Mundwinkel zu lecken. Janawdki ihn dann mit der Pfote herunter,

liel3 ihn gleich wieder los und ging oder begann &@ll eingehend zu beknabbern.

Jishka
Chigmiuk Janouk
Nagisi . Luenga
B JIShka ————— 3
Pan-Chu Oreva
Winseln h

Mischlaute -

Knurrfauchen I

Heulen .

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 70,0 80,0
%

Abb.4.59: Lautgebung Jishka (N=77)

Die Hundin Jishka vokalisierte Uberwiegend interaktiit den Hindinnen Luenga (48,6 %)

und Orava (41,9 %). Auch bei ihr dominierten dieukttaute (71,4 %).
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An dem Lautrepertoire dieser Hindin war auffaltgss sie in Relation zu den anderen
Malamuten haufiger Bell- und Mischlaute emittieei Interaktionen mit Luenga
vokalisierte sie ausschlie3lich atonale Lautformermrster Linie Knurrlaute (ca. 50 % der
Vokalisation Luenga gegenuber) und zu je einemt¥li@ellaute und Mischformen aus
Knurren und Bellen. Nahezu alle Interaktionen miehga
gehdrten zur aggressiven Kommunikation. Uberwiegeaikn
diese Interaktionen nicht mit einem Richtungs- und
Positionswechsel Jishkas verbunden. Alle diesedkt®nen

fanden in der unmittelbaren Umgebung der Welpeth daherte

d v sich Luenga sehr den Welpen, so wurde sie von distik
Abb.4.60: Jishka droht LuengaKnurrlauten und Vollz&hneblecken angedroht. Luezgggte in
von der Welpenkiste aus an  djesen Fallen meistens keine Richtungsanderunde&ie sich
hin, legte die Ohren an und vermied den Blickkonhtai Jishka (Abb.4.60), verbunden
waren diese Verhaltenselemente mit dem haufigekdreder eigenen Schnauze. Unterschritt
Luenga weiter die Distanz oder leckte sie einenp&fel kam es zu einer Richtungs- und
Positionsanderung von Jishka zu Luenga. Diese Benwgegrfolgte mit Zahneblecken und
Nasenruckenrunzeln und die Ohren wurden seitwéatsyerecht gehalten. Begleitet waren
diese optischen Displays von lautem Knurren undigpéon Bellen sowie Kombinationen aus
diesen Lauten. Luenga versuchte den Blickkontaktezmeiden, drohte nur selten defensiv
zurtick, vergroRRerte in der Regel nach einiger Refif an Kopf stehend die Distanz und
legte sich in der Nahe nieder, um sich nach wenMiten wieder den Welpen zu néahern.
Zu aggressiven Interaktionen mit Korperkontakt kesrewischen diesen beiden Hiindinnen

nicht.

Die Interaktionen mit Orava hatten ausschliel3lighrassiven Charakter. In den
Auseinandersetzungen mit ihr waren drei Intenstéten der Verhaltensbeeinflussung zu
beobachten.

Die erste Stufe stellten Interaktionen dar, diestesis aus der Distanz heraus stattfanden.
Kam Orava einer Ressource (z. B. Futternapf) ze nafurrte Jishka mit einem kurzen
Zahneblecken, ohne ihre Position zu verandern. eatfernte sich daraufhin ein wenig,
verbunden mit einer Blickvermeidung und angele@anen.

Zweite Stufe: Jishka ging gezielt auf Orava zu, nvdiese den Welpen zu nahe kam, oder
wenn Orava spielend durch das Gehege rannte. Jigliii@ dabei Zahneblecken, die Ohren

waren nach vorne gerichtet und neben Knurrlautdahgerte sie auch Knurrfauchen. Orava
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setzte sich reaktiv oder legte sich auf den Ricleskie sich
die eigene Schnauze und vermied den Blickkontakt.
Dritte Stufe: Hier kam es zu einer kdrperlichen
Auseinandersetzung mit Orava. Jishka driickte dideu
Boden und schnappte vorzugsweise in die Beine lmdsrihr

uber die Schnauze. Wéahrend dieser Interaktionenligdrte

Jishka auch Bellaute. Orava fiepte oder schriewsd sich

auf den Ricken (Abb.4.61). Abb.4.61: Jishka droht Orava an,
die sich auf den Riicken geworfen

Nagisi und Pan-Chu gegeniber vokalisierte Jishleggatlich hat

im spielerischen Kontext Knurrlaute, das Spiel veurdder Regel daraufhin ohne
Unterbrechung fortgefuhrt.

Gegenuber den alteren Ruden Chigmiuk und Janoukt&orkeine Aktionen mit

Lautdul3erungen beobachtet werden.

Luenga

Chigmiuk Jishka

== — Luenga sresrseens » Janouk

Pan-Chu Orav:
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Abb.4.62: Lautgebung Luenga (N=43)

Luenga vokalisierte am haufigsten in Interaktion@hNagisi (36,8 %). Diese waren
vornehmlich spielerisch gefarbt, gekennzeichnetligpielerische Angriffe oder gehemmtes
Beil3en in die Extremitaten und spielerisches Faltkern. Vorherrschend waren hierbei
Knurrlaute und einige wenige Spiellaute.

Wahrend der Laufigkeit wurden wenige aggressiveefandersetzungen beobachtet, in
denen Luenga Nagisi kurz androhte, verbunden mitrkém und einem meist kurzfristigen
Zahneblecken. Nagisi knickte daraufhin kurz eigtéedie Ohren an und vergrél3erte den
Abstand.

Die Anzahlen der Interaktionen, in denen Luengaegéber Janouk, Jishka und Orava
vokalisierte, waren nahezu gleich, jedoch durchanterschiedlich bezogen auf den sozialen
Kontext und die Lautformen.

Jishka gegentber vokalisierte sie Winsellaute wdggntlich Fieplaute oder ein Knurren, in
den mit Jishka beschriebenen Interaktionen reaktiv
aggressive Actio.

In spielerischen Interaktionen mit Janouk knurigeb®im
spielerischen VorstoRen und gehemmten Beil3en sedes

Extremitaten. Wahrend aggressiver Auseinandersgéryn

il A o "//2'.""
Abb.4.63: Beschwichtigendes

bedrangte oder aufzureiten versuchte, bellte senziert  pote- Auflegen Luenga bei Jishka

wenn z. B. Janouk sie am Ende der Laufigkeitsphase
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mit einem Abwehrschnappen.

Gegenuber Orava vokalisierte sie Knurren und Kauchen, etwa wenn Orava sie bei einem

Laufspiel mit einer anderen Hindin berthrte odermhWeg stand.
Chigmiuk wurde in einigen wenigen Situationen raatif aggressive Actio angebellt oder
angeknurrt.

Interaktionen mit Lautduf3erungen zwischen LuenghRem-Chu konnten nicht registriert

werden.
Nagisi
Chigmiuk Jishka
»
\
\
\
AY
\
Janouk «------ Nagisi ----- » Luenga
*
0". \‘
\
» ‘e
Pan-Chu Orave
Winseln
Spiellaute
Mischlaute
Knurrfauchen
Knurren
Heulen
Freq_Langlaute
Fiepen
Bellen
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%

Abb.4.64: Lautgebung Nagisi (N=43)
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Nagisi wies ein anderes Lautspektrum auf als dsetimebenen Malamuten. Die Vielfalt der
vokalisierten Lautgruppen war wesentlich groRer{Al64). Knurren spielte bei ihr zwar
eine bedeutende Rolle, jedoch dominierten die ffagmodulierten Langlaute. Diese
vokalisierte sie in der Regel, wenn die ZichteimzZGehege kam und sie herausliel3 oder
Futter fUr die Tiere bereitete. Die den frequenzatietten Langlauten sehr &hnlichen
Heullaute emittierte sie, wenn sie wahrend der igkeit zeitweise getrennt von der Gruppe
war oder vor der Welpenhutte lag und daran gehinderde, zu den Welpen zu gelangen.

Der Mutterhindin Jishka gegenuber fanden keineohlein mit Lautauf3erungen in der

Aufnahmezeit statt.

Gegenuber den anderen alteren Hunden (ChigmiukuBahuenga) vokalisierte sie nahezu
gleichmafig viel. Diese Laute hatten tonalen ungeénigen Fallen atonal/tonalen Charakter.
Janouk gegenuber vokalisierte sie Uberwiegendigiegsschem Kontext. Im Spiel dul3erte sie
Spiellaute, diese vor allem in Liegespielen vermmuahit Komfortbewegungen (Walzen auf
dem Boden) und Spielbei3en. In Situationen, in delamouk im Spiel zu kraftig am Fell zog,
fiepte und winselte sie, woraufhin, wenn auch z@tneist nach mehrmaligem Fiepen,
losgelassen wurde.

Im Zuge solcher Interaktionen auf3erte sie auchrgdmgr Luenga Fiep- und Winsellaute.
Interaktionen mit Chigmiuk waren gepragt von tonaipiellauten und tonalem Bellen. Diese
emittierte sie bei der Spielaufforderung ihm gedpamjiverbunden mit spielerischem Hupfen
und Vorderkorper-Tief-Stellung.

Die Uberwiegende Mehrheit ihrer Interaktionen nautaul3erungen fand mit Orava und Pan-
Chu statt.

Die im spielerischen Kontext an Pan-Chu geaufRéraemformen hatten tonalen bzw.
atonal/tonalen Charakter. Hierbei handelte eswnlSpiellaute und Mischlaute in
Verbindung mit tonalem Bellen sowie Fiepen, wenrkiitig am Fell gezogen wurde. In
allen Fallen wurde das Spiel fortgefuhrt. Bei aggreen Auseinandersetzungen mit Pan-Chu
kam es stets zu Korperkontakt zwischen den beldembei vokalisierte sie atonale
Knurrlaute und Knurrfauchen. Solche Interaktionaten auf, wenn Pan-Chu die
Individualdistanz unterschritt oder Nagisi bei ilanrfritt und er sich wehrte. Im letzteren Fall
folgte von Nagisi ein ritualisierter Angriff, wahrd dessen sie ihn runterdriickte und

gehemmt in Hals- und Schnauzenbereich biss. Pana@hdete dann den Kopf zur Seite,
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knickte ein (,low posture®) oder legte sich auf deiacken und stemmte die Beine gegen

Nagisi.

Die Interaktionen mit Orava waren denen mit Pan-&&tur &hnlich. Im spielerischen
Kontext, zumeist handelte es sich um LiegespietdMaulringen, knurrte oder fiepte Nagisi,
wenn Orava zu kraftig zubiss. Uberwiegend wurdeSQizis| mit einer kurzen Unterbrechung
fortgefihrt.

Alle weiteren Interaktionen stammten aus dem Béardar
aggressiven Kommunikation (Abb.4.65). Bei allen
Auseinandersetzungen kam es zu Korperkontakt. Ngigig
drohend auf sie zu, druickte sie runter und bissinei

Schnauzen- und Halsbereich. Orava lag dann aufRigken,

stemmte die Beine gegen Nagisi, fiepte, winselttlagte die Abb.4.65: Nagisi (rechts) droht
Ohren dicht an den Kopf an. Nach dem direkten Kkinta Orava an
konnte haufiger beobachtet werden, dass Nagisiunghgedriickten Extremitaten steifbeinig

um die liegende Orava herumging und bei Bewegusgéans dieser erneut drohte.

Orava

Chigmiuk Jishka

Janouk «--—-—-—--— 102 VI — » Luenga

Pan-Chu Nagisi
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Knurrfauchen

0,0 5,0 10,0 15,0 20,0 25,0 30,0 35,0 40,0 45,0

Abb.4.66: Lautgebung Orava (N=48)

Anders als flr die bisher beschriebenen Hundetspiélei Orava die Knurrlaute nur eine
untergeordnete Rolle (Abb.4.66). In ihrer Lautgedbdominierten die Spiellaute. Neben
diesen wurde auch das Schreien bei Orava vielfaobdxrhtet. Haufiger als bei allen anderen
beschriebenen Malamuten konnten bei ihr BellenMisthlaute registriert werden. Nahezu
alle ihre Laute hatten tonalen, seltener atonadlemCharakter.

Gegenuber den alteren Hunden wies Orava einevglaichmallige Verteilung der
Interaktionen mit Lautduf3erungen auf.

Bis auf eine Interaktion waren alle Aktionen Oragagentber Chigmiuk den
Spielaufforderungen zuzuordnen. So sprang sidativggrolRem Abstand um ihn herum,
legte sich hin, sprang wieder auf, zeigte VordgoktiTief-Stellungen und vokalisierte
Spiellaute, tonales Bellen oder Mischlaute ausetheés Kombination mit Heulen und
Knurren. Es kam jedoch nie zu einem Spiel nachedidsktionen von Orava, vielmehr
pflegte Chigmiuk mit atonalem Knurren zu reagiei@ihneblecken und Nasenrtickenrunzeln
zu zeigen. Er blieb dabei stets in seiner Position.

Oravas Interaktionen mit Janouk waren akustischéggmurch Schreien und Fiepen. Diese
Laute vokalisierte Orava reaktiv auf aggressivaddiaufig wurden diese Angriffe
registriert, wenn Orava in den ersten Wochen dep@aufzucht zu nah an die Welpen
heranging oder spater versuchte, mit den Welpespmlen und diese fiepten oder schrieen.
Auch gegentber Jishka vokalisierte sie Uberwiedgideien und Fiepen reaktiv auf
aggressive Actio, in den auch fur Jishka mit Odagschriebenen Situationen.
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Die hochste Anzahl an Interaktionen mit Lautau3gemnhatte Orava mit Nagisi (46,5 %).

Im Verhaltnis zu ihren Interaktionen mit den andeidalamuten vokalisierte sie hier seltener
Schreien und Fiepen reaktiv auf Nagisis Uberfafieca. 34 aller Interaktionen mit ihr
handelte es sich um Spielaufforderungen. Diesedkti®enen waren gepragt durch einen
haufigen Positionswechsel Oravas. Sie zeigte V&iuper-Tief-Stellungen, spielerisches
Hupfen sowie spielerisches VorstoRRen. In etwa Sfe¥Spielaufforderungen begann ein
Spiel mit Nagisi, in den anderen Fallen guckte Niagumeist kurz, ignorierte aber alle

weiteren Versuche Oravas.

Pan-Chu

Chigmiuk Jishka

»

Janouk «.-.-. - P%m-Chu ...................... » Luenga

Orave Nagisi

Winseln

Spiellaute

Mischlaute

Knurren

Freq_Langlaute

Fiepen

Bellen

0,0 50 10,0 15,0 20,0 25,0 30,0 35,0
%

Abb.4.67: Lautgebung Pan-Chu (N=25)
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Pan-Chu wies im Vergleich zu den anderen Hunderd &it % seiner Gesamtvokalisation
den hdchsten Anteil an Bellauten auf. Neben dieséalisierte er tberwiegend Fieplaute
(29,2 %), Winseln (12,5 %) und Mischlaute (16,7 #ds Knurren spielte auch bei ihm nur
eine untergeordnete Rolle (Abb.4.67).

Wahrend er keine Aktivitaten mit Lautaul3erungerdiahka richtete und sehr selten mit
Chigmiuk und Luenga interagierte, vokalisierte dn+ vorwiegend gegenuber Janouk (31,8
%) und Nagisi (54,5 %).

Im Zuge der Interaktionen mit Janouk vokalisierntewneist Fieplaute in den
Verhaltenskategorien ,reaktiv auf aggressive Actiod ,reaktiv im Spiel®.

So wurde er von Janouk heruntergedrtickt und angekaumeist aus der Situation heraus,
dass Pan-Chu im spielerischen Herumlaufen die iddaldistanz zu Janouk unterschritt oder
Pan-Chu sehr aufdringlich Mundwinkellecken zeigpeallen Fallen wurde er von Janouk
nach der Vokalisation losgelassen, jedoch weitesthgpedroht. Bezogen auf die
Verhaltenskategorie ,reaktiv im Spiel“, fiepte P@hu, wenn Janouk zu kréftig zubiss oder
sehr stark am Fell zog. Janouk liel3 darauf hiruted nach einer kurzen Unterbrechung wurde

das Spiel fortgesetzt.

Nagisi gegenuber vokalisierte Pan-Chu im spielbaac
Kontext. Alle in diesem Kontext geaul3erten Lautedma
atonalen bzw. atonal/tonalen Charakter. Bei
Spielaufforderungen ihr gegentber emittierte etedel
Mischlaute und selten Spiellaute. Die Mischlaugdltgn

Kombinationen aus Knurren und Bellen dar. Verbunden

Abb.4.68: Vorderkorper-Tief-Stellung Waren diese Laute mit hiipfenden Bewegungen,

von ParCht Vorderkoérper-Tief-Stellung (Abb.4.68) und kurzem
Weglaufen. Im Spiel vokalisierte er Bellen, Knurtemd Mischformen aus diesen Lauten.
Pan-Chu stiel3 spielerisch vor und versuchte Nagidie Beine zu beilRen. Weiterhin
vokalisierte er in dieser Form, wenn Nagisi daseBpnterbrach und erreichte so eine
FortfiUhrung des Spiels.

Tonale Lautformen (Winseln, Fiepen) vokalisierteveenn sie ihn im Spiel zu kraftig
gebissen hatte. Daraufhin liel3 sie ihn in der Rexgelnd das Spiel wurde fortgesetzt.
Winseln wurde reaktiv auf aggressive Actio beobaicidiese Interaktionen entstanden in
Ubergangssituationen vom Spiel zur Agonistik. Niag&piel schlug um und sie zeigte

Verhaltensmuster aus dem agonistischen BereichjsseP?an-Chu Uber die Schnauze,
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drickte ihn herunter und schnappte zeitweilig nhain Pan-

und winselte und das Spiel war dann beendet.

Wie fur die Wolfe beschrieben, zeigte sich auchdigrAlaskan Malamutes in der

guantitativen Analyse der individuellen Lautgebwnge dem Interaktionspartner angepasste

Lautgebung. Unterschiede waren in der Tonalitédttraeutli

ch zu erkennen, jedoch in Bezug

auf die Lautgruppen fir die an den Partner geriehteaute (Abb.4.69). Auch fur die

Hundegruppe galt, dass die Tiere unterschiedlierBr praferierten. Wahrend die alteren

Tiere Uberwiegend Knurrlaute im Rahmen der aggreask
standen bei den jingeren Tieren Winsel- und Fi¢pleakt
insbesondere Spiellaute und Bellen im spieleris¢t@mtext

Lautgebung.

ommunikation vokalisierten,
iv auf aggressive Actio und
im Vordergrund der

6 a4 o o850
V' { ""
4 %] oo oldooo

ggaagaaauagaaauugaaaaagaaauaa
Vol s s e s s A s s e A e s A A s s O A s s e A s s e

galaalya Mischlaute
"" amasB@W s/ Belen
auuugaauaa a/ Knurren
mfagaaaaaaa Knurrfauchen

848ns & 8 8 8/ Schreien
a8 88 Ficpen
Winseln

Chigmiuk Janouk

Abb.4.69: Individuelle Lautgebung der Alaskan Malaes (N=502); Gesamtvokalisation entspricht 100%

In der weiteren Analyse wurde auch fur diese Grufpepruft, inwieweit die Lautgebung

anhand der physikalischen Parameter individuenBpeziwar. Dies konnte wiederum

Chu legte sich auf den Ricken
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exemplarisch anhand der atonalen Knurrlaute dufihgewerden, da nur in dieser

Lautgruppe gentgend Laute fur die Diskriminanzasaabur Verfigung standen.

Tab. 4.16:Prozentualer Anteil der korrekt zugeordneten Krautie (N=347)

Nr. % der ausgewahlten Félle % der nicht ausgewdahlten Falle
1 48,0 18,2
2 38,0 26,6
3 38,0 20,9
4 42,0 19,9
5 56,0 27,9
6 40,0 21,2
7 40,0 17,8
8 46,0 22,6
9 42,0 20,9
10 50,0 33,5
Mittelwert 44,0 23,0

Die Ergebnisse der diesbeziglichen Diskriminanzaea{Tab. 4.16) dhnelten sehr den
entsprechenden Ergebnissen der Analyse der Wdlkslauch hier konnte keine individuelle
Auspragung der atonalen Knurrlaute nachgewiesedemeDer Anteil an korrekt
zugeordneten Lauten (Mittelwert 23 %) war etwasen@is bei den Walfen, sprach jedoch
nicht fir eine individuelle Auspragung der Lautgegunach physikalischen Parametern.
Auch hier missen andere Ausdruckskandale und did Wéaheweiligen Lautauf3erung eine
grof3ere Rolle fur die Auseinandersetzungen zwisdeenHunden spielen.
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4.3 Deutscher Schaferhund
4.3.1 Qualitative Analyse
Auditive und phonetische Gruppierung

Anhand der auditiven Wahrnehmung und des sonagrepén Erscheinungsbildes wurden
die LautauRerungen der Deutschen Schaferhundet§rugpen zugeordnet. Die Mischlaute
stellten eine Sammelgruppe dar, die aus Kombinatia@er Elementarlaute bestanden oder
Lauten, die im zeitlichen Verlauf wechselnde ph@otie Eigenschaften aufwiesen. Die
Mischlaute wurden auch hier wie im spateren gestitd@mannt. Die auditive Einteilung aller

LautaulRerungen fuhrte zu folgender Verteilung aafLédutgruppen (Abb.4.70).

Mischlaute
Schreien
Fiepen

Winseln

-

0 10 20 30 40 50 60 70
%

Abb.4.70: Prozentualer Anteil der LautgrupperdanGesamtvokalisation der Deutschen Schéferhunde
(N=515)

Bei den Deutschen Schaferhunden dominierte dasiBeiit 66,6 % die Lautgebung
(Abb.4.70). Nur in 11,5 % der verzeichneten Intéoalen wurde geknurrt. Der Laut Moan,
der bei den Alaskan Malamutes nicht registriertdearkonnte und bei den Wélfen haufig als
Kombinationslaut mit Winseln, Fiepen und Schreiefirat, wurde bei den Schaferhunden als
Elementarlaut mit 4,3 % der Gesamtvokalisationstegirt. Wahrend die Schaferhunde

Schreien und Fiepen relativ selten vokalisiertewils < 0,6 %), konnte Winseln haufiger
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(8,5 %) identifiziert werden. Heulen als Einzelvigation wie als Chorheulen wurde nicht
gehort.

90 % der Mischlaute waren Bellaute in Kombinatioih ikmurren, Moan oder
winseldhnlichen Lauten.

Auch bei dieser Gruppe fand die Benennung der Laath dem auditiven Klangeindruck
statt. Die starken phonetischen Variationen insbaésce der Knurr- und Bellaute (Tab.4.17)

konnten nur in wenigen Fallen auditiv wahrgenommenden.

Tab. 4.17: Verteilung der Laute bezlglich ihrer phiischen Eigenschaften (in Prozent der Gesamtigalti@in)

at at/t t
Bellen 9,0 % 36,8 % 21,1 %
Knurren 8,2 % 2,1% 12%
Moan 4,3 %
Winseln 8,6 %
Fiepen 0,4 %
Schreien 0,6 %
Mischlaute 0,2 % 3,7% 3,9%

Im Unterschied zu den Wdlfen und Alaskan Malamudi@sinierten in der Lautgebung der

Schaferhunde die Lautformen (Bellen, Knurren) rtohal/tonalen Eigenschaften (42,6 %).
Atonale Laute wurden nur selten vokalisiert (17 ) W&hrend zwei Lautgruppen (Bellen,

Knurren) alle Variationen zeigten, konnten beiraederen nur tonale Eigenschaften

registriert werden.

Statistische Uberprifung der Lautformen nach soaabischer Analyse

Fur die Gruppe der Deutschen Schaferhunde wurddearisonagraphischen Analyse 518
LautauRerungen getrennt nach ihren phonetischeangatpaften vermessen. Im Anschluss
folgte eine statistische Uberprifung der auditi@Gmnppierung mittels der ermittelten
physikalischen Parameter.

Zunachst wurden auch bei diesen Caniden die vedehen LautdulRerungsformen auf eine
signifikante Korrelation (Korrelationskoeffizient®;7) zweier oder mehrerer Parameter

untersucht.
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Die atonalen Lautformen wiesen insgesamt eine starke Korrelaigischen ihren
physikalischen Parametern auf. Signifikant war eliésrrelation zwischen den Parametern
AMP1, der dominanten Frequenz am Anfang, in deteMihd der am Ende des Lautes. Die
Uberpriifung der auditiv gruppierten Laute wurderigiae hierarchische Clusteranalyse mit
den beiden urspriinglichen und einer mittels Fakimalyse neu errechneten Variablen
ausgefuhrt.

Keine Beachtung fanden die atonalen Mischlauteielaur sehr selten auftraten und
verschiedene Kombinationen aus den Elementarla(terren und Bellen darstellten, somit
einer einheitlichen sonagraphischen Auspragungeéntien.

In Tabelle 4.18 wurden die Maximal- und Minimalweder urspriinglichen Parameter fir die
einzelnen Laute aufgelistet, um einen Eindruck @hbefFrequenzhthen, das Klangbild und

die Spannbreite der Lautformen zu vermitteln.

Tab. 4.18: Minimal- und Maximalwerte der vermesseRarameter fur alle atonalen Elementarlaute der
Deutschen Schaferhunde (N=89)

t [sec] Ampl [Hz] Amp2[Hz] Anpfang[Hz] [Mitte [Hz] Ende [HZ]
Bellen 0,175 - 0,4063 ]400-1440 |520-1880 |400-1400 |480-1400 160 -1520
Knurren 0,2937 - 3,125 |80 - 720 120 - 1800 |80 - 840 80 - 720 80 - 840

Anhand der hierarchischen Clusteranalyse konntematdinalen Lautduf3erungen nach ihren

physikalischen Parametern in 4 Cluster eingetesitden (Abb.4.71).

50,0 M Cluster 1
45,0
40,0 1 [ Cluster 2
35,0 1
OCluster 3
30,0
%250 @ Cluster 4
20,0
15,0 A
10,0 A
5,0
i | |
0,0
Bellen Knurren

Abb.4.71: Verteilung der gebildeten Cluster aufaliglitiv und phonetisch benannten Lautgruppen; gelgen

ist der prozentuale Anteil der Cluster an der Géssnge der atonalen Laute (N=83)
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Anders als bei den Wolfen und Malamuten bestéatigermen Deutschen Schaferhunden die
Ergebnisse der hierarchische Clusteranalyse dig\aiGruppierung der atonalen Laute. Die
Lautgruppen Knurren und Bellen wiesen deutlich retfeeidbare physikalische Strukturen
auf (Abb.4.71). Die Bellaute wurden tberwiegendemdCluster 1 (41%) zugeordnet, ein
geringerer Anteil dem Cluster 2 (12 %). Eine gegidgnzahl der Laute, die diesen beiden
Clustern zugeordnet wurden, waren auditiv als Klaute bezeichnet worden. Eventuell
handelt es sich bei diesen Lauten um Mischforminadditiv nicht als solche
wahrgenommen wurden. Dem Cluster 3 ordnete disti$ahe Analyse ausschlief3lich
Knurrlaute zu. Ein geringer Anteil der KnurrlauieZ %) wies eine abweichende
physikalische Auspragung zu den anderen Knurrlaatémnd wurde dem Cluster 4 zugeteilt.
In der spateren quantitativen Analyse war zu priddndiese Lautformen, insbesondere die
zwei unterschiedlichen Bellformen, in unterschieldéim Verhaltenskontext vokalisiert

wurden und/oder die Reaktionen auf diese Lautforsieimveranderten.

Der tiberwiegende Anteil der Laute, die von den Srhéanden vokalisiert wurden, hatte
atonal/tonalen Charakter, beschrénkte sich jedoch in der Mehraahiwei auditiv
gruppierte Lautformen (Abb.4.73; Bellen und Knujtddiese Lautgruppen wiesen in der
Uberpriifung ihrer physikalischen Parameter mitédéfner Korrelationsmatrix eine
signifikante Korrelation (Korrelationskoeffizient®;7) zwischen der Frequenz mit der
hdchsten Amplitude (AMP1) sowie den dominanten &esgen in der Mitte und am Ende
des Lautes auf. Diese wurden nach dem ublicheraXezh durch eine neue Variable,

ermittelt aus der Faktorenanalyse, ersetzt.

Bei den Mischlauten dieser Gruppe handelte ¢ s

sich tUberwiegend um Lautkombinationen aus 7'y—

den Elementarlauten Knurren und Bellen. Die

wurden in die hierarchische Clusteranalyse D

‘1’
|

nicht einbezogen, da sie keine einheitliche
Gruppe darstellen und ein Vermessen nach d

ublichen Parametern ein falsches Bild

widerspiegeln wirde, da die Reihenfolge der

Kombinationen und die Auspragung der sec.

einzelnen Komponenten mit dieser Methode Abb.4.72: 1&3 Wechsellaute; 2 atonaler Bellaut
nicht erfasst werden konnten. Auf diese

Lautformen wurde in der quantitativen Analyse gemaingegangen. Wechsellaute
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(Abb.4.72), in diesem Fall Bellaute, die zumeistaicdbegannen und im Verlauf ins Atonale
wechselten, konnten auf Grund der nicht immer kidsbergange und der unterschiedlichen
Parameter fur die einzelnen Tonalitaten ebenfatistiin die Clusteranalyse eingehen. Diese
Form der Bellaute wurde in der quantitativen Analysid bei der individuellen Lautgebung
gesondert betrachtet.

Die folgende Tabelle stellt zunachst die Maximald Minimalwerte der vermessenen
Parameter flr die beiden Lautgruppen dar.

Tab. 4.19: Minimal- und Maximalwerte der vermesseRarameter fir alle atonal/tonalen Elementarldate
Deutschen Schaferhunde (N=200)

t [sec] Ampl [Hz] Amp2[Hz] Apfang [Hz] |Mitte [Hz] Ende [Hz]
Bellen 0,15-0,4312 |320-1200 |360-2360 [100-1880 |520-2160 (200 -2120
Knurren 0,525-2,225 |120-800 |120-1000 [120-720 |120-640 |120-880

Die Spannbreiten der vermessenen Parameter, diedirehohen und Lautlangen der
atonal/tonalen Lautformen (Tab.4.19) zeigten gieflesprechungen mit den Parametern der
atonalen Laute (Tab.4.18).

Die hierarchische Clusteranalyse ergab eine Eurtgiler atonal/tonalen Lautauf3erungen
nach den physikalischen Daten in 5 Cluster (AbBY.7

60,0 1
M Cluster 1
Cluster 2
50,0 1
Cluster 3
O Cluster 4
40,0 OCluster 5
% 30,0 1
20,0
10,0 A
00 - — %/
Bellen Knurren

Abb.4.73: Verteilung der gebildeten Cluster aufaliglitiv und phonetisch benannten Lautgruppen; gelgen
ist der prozentuale Anteil der Cluster an der Geéssnge der atonal/tonalen Laute (N=151)
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Auffallend war in dieser Analyse, dass die Bellaihalich wie bei der atonalen Form
Uberwiegend in zwei Cluster abgegrenzt wurden (€lus & 2). In der folgenden
guantitativen Analyse wurde tberprift, inwiewegsk physikalisch ungleichen Bellaute sich
im unterschiedlichen situativen Kontext wiederfindassen. Dem Cluster 1 und dem Cluster
5 (hier waren es nur sehr wenige Laute) wurdencélisglich Bellaute zugewiesen. Cluster 2
enthielt Gberwiegend Bellaute, jedoch schienergeikinurrlaute in ihren physikalischen
Parametern diesen Lauten sehr &hnlich zu seimsosile demselben Cluster zugeordnet
wurden. Alle anderen Knurrlaute wurden den Clus8&4 zugewiesen. Insgesamt ist
jedoch die Anzahl der Knurrlaute in dieser atonaldien Auspragung relativ gering. Auch
bei den atonal/tonalen Lautaul3erungen stimmtewdigiee Trennung weitestgehend mit der

statistischen Trennung tberein.

In allen auditiv und phonetisch zugeordneten Lauign warerionale Laute vorhanden.
Daruber hinaus war die Uberwiegende Mehrheit detfbemen bei den Deutschen
Schaferhunden von ausschlie3lich tonalem Charaktex der fir diese Lautgruppe erstellten
Korrelationsmatrix liel3 sich eine signifikante Kelation zwischen den Parametern AMP1
(Frequenz mit der hochsten Amplitude), fOmin (Minim der Grundfrequenz) und fOmax
(Maximum der Grundfrequenz) ableiten. Fir dieseé \dagiablen wurde tber die
Faktorenanalyse eine neue Variable ermittelt. $0 &a zu keiner tbermaligen Gewichtung
dieser korrelierenden Parameter in der folgendest€tanalyse.

Die Mischlaute wurden aus den bei den Wdlfen unthiiaten beschriebenen Grinden in
der Clusteranalyse nicht beriicksichtigt.

Bei den Mischlauten der Deutschen Schéaferhundedti@nels sich Uberwiegend um
Lautkombinationen aus Bellen und zumeist Lautformes Moan in unterschiedlichen
Variationen.

Bei den tonalen Knurrlauten stellte sich die Prota#ek, dass die wenigen registrierten Laute
von Windgerauschen tberlagert waren oder die Freapaaden so eng Ubereinander lagen,
dass sie nicht vermessen werden konnten. Diesgiugute konnte somit lediglich in der
guantitativen Analyse untersucht werden.

Zunachst wurden fiir einen ersten Uberblick die \emsenen Parameter der tonalen
Lautformen aufgelistet (Tab. 4.20). Die Tabellegzeiie Grundfrequenz, deren Modulation,
sowie die betonte Frequenz fir die einzelnen tonkadeitgruppen auf.
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Tab. 4.20: Minimal- und Maximalwerte der vermesseRarameter fur alle tonalen Elementarlaute der
Deutschen Schaferhunde (N=207)

delta fo t fomax
t [sec] fomin [Hz] fomax [Hz] |[HZ] [HZ] Ampl [HZ]
Bellen 0,1187 - 0,5313120 - 560  |400 - 1320 |200 - 1040 |0-0,1687 |360-1720
Moan 0,3817 - 1,187 |40 - 280 320-800 |200-520 |0-0,7875 |240-1040
Winseln 0,1312 - 0,9875[200- 680 |400-1160 |160-680 |0-0,3125 440 - 880
Fiepen 0,1625 - 0,2813|3440 - 4040 4520 - 4720 |680 - 1080 0|3600 - 4560
Schreien 0,375 -0,5062 [280-760 |880-1160 |360-680 |0,069 - 0,35 |720 - 1040

Fir die tonalen Lautformen der Deutschen Schafelbuvurden Uber die hierarchische

Clusteranalyse 5 Cluster ermittelt. Die Zuordnuegalditiv gruppierten Laute zu den

jeweiligen Clustern wurde in Abb.4.74 dargestellt.
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Abb.4.74: Verteilung der gebildeten Cluster aufaliglitiv und phonetisch benannten Lautgruppen; getgen
ist der prozentuale Anteil der Cluster an der Géssnge der tonalen Laute (N=168)

Nach dem Ergebnis der hierarchischen Clusteranalgshienen die tonalen Bellaute sehr

variabel, sie verteilten sich auf alle 5 gebilde®uster. Lediglich dem Cluster 1 wurden

ausschlief3lich Bellaute zugeordnet. Auch bei déréfachunden schienen die physikalischen

Auspragungen der Schrei-, Winsel- und Moan-Lautalishkeiten zu besitzen (Cluster 2),

wie auch die Analysen der Wolfe und Malamuten sgigDieses war nach dem auditiven

Klangeindruck jedoch nicht nachzuvollziehen.
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Weiterhin schien es verwunderlich, dass ein

Grol3teil der Bellaute sowie einige Winsellaute
gemeinsam dem Cluster 3 zugeordnet wurden, da
das sonagraphische Design keine besonderen

Ubereinstimmungen zeigte (Abb.4.75).

Eine relativ deutliche Abgrenzung der Fieplaute,

wie fur die Wolfe und Malamuten beschrieben,
konnte bei den Schéaferhunden tber die
Clusteranalyse nicht nachgewiesen werden. Es
handelte sich hier jedoch um eine sehr geringe
Anzahl von Lauten.

In der spateren Analyse der individuellen

Lautgebung wurde untersucht, ob diese
Abb.4.75: Sonagramm Winseln (oben) und Unstimmigkeiten eine Erklarung in der
tonales Bellen (unten) besonderen individuellen Lautaul3erung der

jeweiligen Schéaferhunde fanden.

4.3.2 Quantitative Analyse

In der quantitativen Analyse wurde zuné&chst beteicin welchem sozialen Kontext die
Schaferhunde die verschiedenen Laute und ihresattedlichen Formen (Tonalitaten)
vokalisierten. Des Weiteren wurden die Reaktiongirdee LautaulRerungen beobachtet und
kontrolliert, inwieweit die Schaferhunde auf bestite Formen der Lautgebung regelhaft

reagierten.

Situativer Kontext der LautduBerungen und BezugQlusterbildung

Atonale Lautformen:

Actio:

Die relativ geringe Anzahl atonaler Lautau3erungakalisierten die Hunde Uberwiegend in
der Verhaltenskategorie ,aggressive Kommunikati@b.4.76). Atonale Bellaute
emittierten die Schéaferhunde zum grol3ten Teil genestischen Verhaltensauftritten und zu

einem geringeren Anteil auch in spielerischen bkteonen. Wéahrend die im spielerischen
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Kontext vokalisierten Bellaute ausschlie3lich delaster 1 zugeordnet wurden, was eine
Kontextspezifitat erwarten liel3e, erschienen dikalBée aus den Interaktionen der
aggressiven Kommunikation in den Clustern 1 uneir2 Ergebnis, das diese Annahme nicht
bestétigte. Die nach den physikalischen Paramé&tgagorisierten Bellaute spiegelten somit
keinen spezifischen sozialen Kontext wider. Atoadaurren vokalisierten die Schaferhunde
Uberwiegend im aggressiven Kontext und zu einenmgeren Anteil im Spiel bzw. beim
Grooming. Da nahezu alle Knurrlaute dem Clustengerviesen wurden, war auch hier keine
situationsspezifische Auspragung der Laute zu enien

Die sehr geringe Anzahl an Mischlauten duRRerter@fedhunde ausschlief3lich im aggressiven

Kontext.

ac

Mischlaute
i ms
HA

Knurren

Bellen

0,0 5,0 10,0 15,0 20,0 25,0 30,0 35,0 40,0 45,0 50,0
%

Abb.4.76: Prozentualer Anteil der atonalen Lautfennan den Verhaltenskategorien ,Actio” bei der (eip
Deutscher Schéaferhund (N=87 entspricht 100%)
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Die atonalen Bellaute, welche in Interaktionen aggressiven Kommunikation vokalisiert

wurden, waren Uberwiegend mit einem Richtungs-Rositionswechsel verbunden, jedoch
ohne Korperkontakt (38% Tab.4.21). Bei diesen akeonen verteidigten die Hunde

Ressourcen, dabei stellten sie sich jeweils vor Gder den Knochen oder die Futterschissel

Abb.4.77: Huttenspiel“ zwischen

Reaqina und Lu

und bellten jeden Artgenossen an, der sich ihneené
Die Uberwiegend Mehrheit dieser Verhaltensauftutse
jedoch verbunden mit einer spezifischen Art des
Umstellens eines Artgenossen. Dabei stand das
lautgebende Tier vor einem anderen und bellte, wobe
haufig ein Vorstol3en als Intentionsbewegung gezeigt
wurde, also ohne den Partner zu bertihren. Dabeleltan
es sich oft um dyadische Interaktionen, in Ausnahme
kam jedoch ein weiteres Tier hinzu und umstellte Tiar
gleichfalls, wobei eine Bezugnahme der umstellenden
Tiere aufeinander nur selten registriert werdemken
Atonale Bellaute, die nicht verbunden waren mieein
Richtungs- und Positionswechsel, konnten relatitese
beobachtet werden und standen tberwiegend in
Verbindung mit der Verteidigung einer Ressourcedars
liegenden Position heraus. Atonale Bellaute, die in
Interaktionen mit Kérperkontakt vokalisiert wurden,
waren sehr selten (Tab. 4.21) und in den beobaxhtet
Fallen verbunden mit einem Angriff vorwiegend in
begrenzten Raumen (Innenstalle, Hitte).

Die im spielerischen Kontext gedufRerten atonalen
Bellaute kamen in Spiellaufforderungssituationen vo
Verdeutlicht wurde die Aufforderung durch
Vorderkorper-Tief-Stellung, Vorstol3en und Beknabber
des Interaktionspartners. Eine weitere Form der

Interaktionen, in denen die Hunde diesen Laut

vokalisierten, war das ,Huttenspiel” (Abb.4.77)eBes Spiel wurde so benannt, daHaiumd

mit den Hinterextremitaten in einer Hitte stand amdanderer um deren hinteren Teil hin

und her lief. Der in der Hitte stehende Hund foltjessen Bewegungen durch ein Zuwenden

des Vorderkdrpers zur jeweiligen Seite. Wahrendatiewegungen, insbesondere beim



Ergebnisse 111

Zusammentreffen der beiden Tiere, wurde in homatifodge gebellt. Dieses Spiel mutete
ausgesprochen stereotyp an.

Im Unterschied zu den Bellauten, ging atonales Karuin der aggressiven Kommunikation
relativ haufig mit Kérperkontakt einher (Tab.4.2D)je Aktionen waren verbunden mit einem
Angriff, wahrend dessen das lautgebende Tier zumaislisiert zubiss und/oder den Partner
am Fell zog. In anderen Fallen, etwa wenn ein Haridubmissiven Verhaltensweisen
(Einknicken der Extremitaten (,low posture®), Ohr&nlegen, hochfrequentes Wedeln bei
niedriger Amplitude) einen anderen bedrangte, ddidieser ihn daraufhin runter, drohte ihn
an und biss ihm meist Gber die Schnauze. In denalienskategorie ,aggressive
Kommunikation“ konnten Knurrlaute, die verbunderr&amit einer Richtungs- und
Positionsanderung ohne Korperkontakt, registriemtden, wenn ein Tier angedroht oder
verfolgt wurde. Beim Androhen zeigten die Hundefiggein Zahneblecken. Ein Knurren,
ohne die Richtung oder Position zu wechseln, wadees als bei den Alaskan Malamutes,
aulerst selten zu beobachten.

Mischlaute und Knurrlaute wurden beim Grooming elie registriert, um allgemeine
Verhaltensmuster wahrend der Lautgebung beschreib&innen.

Tab. 4.21: Verteilung der Knurr- und Bellaute naater Positions- und/oder Richtungsdnderung mitamte
Korperkontakt wahrend der aggressiven Kommunikatidn7 1)

Al A2 A3 A4

Bellen 4,2 % 38,0 % 4,2 % 0,0 %

Knurren 1.4 % 12,7 % 35,2 % 4,2 %

Anders als bei den Wélfen und Malamuten kam eslbeiSchaferhunden wesentlich haufiger
zu aggressiven Auseinandersetzungen mit Kérperkgntadenen sie tiberwiegend knurrten.
Bei den Bellauten entsprach die in Tabelle 4.2istge Verteilung ungefahr derjenigen der
Alaskan Malamutes. Diese bellten jedoch wesendealtener. Von den Walfen konnten gar

keine Bellaute registriert werden.
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Reactio:
35,0
30,0
25,0 OR1
HR2
20,0 A
% ER3
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Abb.4.78: Prozentualer Anteil der Reaktionskategoin Bezug auf die vokalisierten atonalen Laute§B)

Der aggressiven Actio des lautgebenden Tieres mdispnd, insbesondere bei Verringerung
der Individualdistanz, reagierten die Interakticar$per auf die Bellaute zum gréf3ten Teil mit
keiner Richtungs- und Positionsdnderung (Abb.4.x¥@hrend auf die Knurrlaute, die

haufiger mit Koérperkontakt verbunden waren, eine

Positionsanderung erfolgte.

Kam es im aggressiven Kontext zu einer Richtungs

und Positionséanderung des lautgebenden Tieres, aber
zu keinem Korperkontakt, blieb der Reaktionspartner
Uberwiegend auf seinem Platz liegen oder sitzen,

beobachtete das lautgebende Tier oder ignorierte gs

-

zumeist. In wenigen Fallen wurde ein Zahneblecke
oder ein Schnappen (in die Luft BeiRen) beobachte”PP-4.79: Abwehrschnappen von Lux

(Abb.4.79). Die Distanz verringerte sich bei diet@eraktionen nur (Tab. 4.19) in den

Fallen, in denen das vokalisierende Tier den Alitslamehmend verringerte. Nur in wenigen
Situationen vollzog das angebellte Tier einen Ringswechsel indem es sich entfernte und

somit den Abstand vergroRRerte.

Bei Interaktionen mit Bellauten, die zu einem Kakmmtakt fihrten, reagierte das angebellte

Tier stets mit einer Richtungsénderung. Es dudkte (slow posture®), winselte und in
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seltenen Fallen gelang die Flucht. Zumeist wur@eDistanz in diesen Interaktionen
verringert (Tab. 4.22).

Bellen in Verbindung mit einer Spielaufforderungrwelativ selten und nur einmal
erfolgreich. In den anderen Situationen entzog dahangebellte Tier mit einer
Distanzvergrol3erung oder reagierte gar nicht. ImelSipsbesondere dem beschriebenen
Huttenspiel, war das Bellen ein fester Bestandted fihrte somit zu keiner Unterbrechung
des Spieles. Die Distanz der Tiere wurde hierbdadbealten (Tab. 4.22).

Knurren in der aggressiven Kommunikation mit Rictgs- und Positionsanderung ohne

Kdrperkontakt vom lautgebenden Tier bewirkte irmll
registrierten Féllen eine Positions- oder Richtémgerung der
Interaktionspartner (Abb.4.78). Zumeist lief dageknurrte Tier
weg und die Distanz wurde vergroRRert (Tab.4.22)vénigen
Situationen legte sich das Tier auf die Seite odite auf den
Rucken und eine Distanzverringerung resultiertet(Al80).
Aggressive Auseinandersetzungen mit Korperkontadgen

Abb.4.80: Millie rollt sich vor Immer mit einer Richtungs- oder Positionsanderueglartners
Regina auf den Rucken einher. Oft warf sich dieser auf den Riicken, witgsdiepte oder
schrie und es kam zu einer Distanzverringerungirigen Féallen nahm das reagierende Tier
Kdrperkontakt auf, indem es die Lefzen des vokalesiden Tieres leckte, sich in submissiver
Haltung gegen dieses driickte oder unter desserhBaach. In den meisten Interaktionen
mit Knurrlauten konnte das angegriffene Tier zumieisinterwirfiger Haltung (Extremitéaten
eingeknickt, Ohren angelegt, Schwanz eingeklemmatpistanz vergréf3ern und entkommen.
In wenigen Fallen reagierte der angeknurrte Intgakpartner mit keiner Richtung- oder
Positionsanderung (Tab.4.22). Das Tier blieb danfaeh sitzen oder fihrte die vorher
begonnenen Verhaltensweisen fort.

Knurren im Spiel oder beim Grooming war selten ealiachten und bewirkte keine
Unterbrechung der Interaktionen, die Distanz wundgen beobachteten Fallen beibehalten
(Tab. 4.22).

Tab. 4.22: Distanzveranderungen nach Interaktiong¢m@atonalen LautauBerungen (N=87)

a b c
Bellen 115% 28,7 % 10,3 %
Knurren 13,8 % 16,1 % 18,4 %
Mischlaute 1,1% 0,0% 0,0%
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Reaktiv auf die LautduRerung Knurren wurde weitséugiger eine Distanzvergrol3erung als
bei den Wdlfen und Alaskan Malamutes beobachtetgétien zeigten sich die
Distanzveranderungen im Vergleich zu den Woélfen Madamuten in der Gruppe der

Schaferhunde als einheitlicher.

Atonale/tonale Lautformen:

Actio:

Die atonal/tonalen Lautaul3erungen erwiesen sictli@aldominierende Lautform der
Deutschen Schaferhunde. In der quantitativen Aeadpdlite Uberprift werden, ob und wenn
ja, inwieweit sich diese im sozialen Kontext zu donalen Formen unterschieden und ob die
Reaktionen auf diese Lautform variierten.

Anders als die atonalen Bellaute, wurden die attoradlen Bellformen Uberwiegend im Spiel
vokalisiert (Abb.4.81). Bei der Uberpriifung der teauf inre Clusterzugehoérigkeit in Bezug
auf den Kontext, in dem sie vokalisiert wurden, td@njedoch nach den physikalischen
Parametern keine situationsspezifische Lautauspgifgstgestellt werden. Die im
spielerischen Kontext gedul3erten Bellaute, wie aieln der aggressiven Kommunikation
emittierten Bellaute wurden Uberwiegend den Clusle& 2 zugeordnet. Auch die im
Bereich Grooming vokalisierten Laute dieser Forrasgn nach der hierarchischen

Clustereinteilung keine situationsspezifischen Aagpngen auf.

Die Knurrlaute zeigten eine andere physikaliscliak®ir als die Bellaute und wurden somit
unterschiedlichen Clustern zugeordnet. InnerhattiKaeirrlaute jedoch wurden alle wahrend
der aggressiven Kommunikation vokalisierten Lantdie Cluster 3 & 4 eingeteilt. Ein
Knurrlaut der atonal/tonalen Auspragung wurde ddust€r 2 zugewiesen. Dieses war der
einzige Knurrlaut im spielerischen Kontext. Einezalne spielerische Interaktion mit
atonal/tonalem Knurren liel3 jedoch keine allgem@itigen Schliisse auf eine spezielle

physikalische Auspragung zu.

Bei den Mischlauten handelte es sich in der agy®s¥iommunikation ausschlief3lich um
Lautkombinationen aus Knurren und Bellen. Im spistdhen Kontext traten neben diesen

noch Lautkombinationen aus Bellen und Moan auf.
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Die Wechsellaute, Bellformen die im zeitlichen \4ed die tonalen Eigenschaften
wechselten, wurden gesondert zu den Mischlautegedtellt, da sie einen Grol3teil der
Mischlaute ausmachten.

Wechsellaute

Mischlaute
OocC
mB

Knurren
mA

Bellen

T T
0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0

%

Abb.4.81: Prozentualer Anteil der atonal/tonalentf@men an der Verhaltenskategorien ,Actio” bei de
Gruppe Deutscher Schaferhund (N=217 entspricht 300%

Wechsellaute vokalisierten die Deutschen Schaferbiufiast ausschliefRlich wahrend der

aggressiven Kommunikation (Abb.4.81). Hierbei kasrstets zu
einem Richtungs- oder Positionswechsel, jedoch aliezum
Kdrperkontakt. Die Interaktionen, in denen diesaut.gedulRert

wurde, waren stets durch einen grofl3eren Abstandigemlen das

vokalisierende Tier zu den Interaktionspartnermieit. Haufig

emittierten sie diese Form des Bellens, wenn sitiZaun zwischen
den Interaktionspartnern befand, die Tiere alleggifederzeit durch
eine etwa 1,5 Meter entfernte Offnung im Zaun zaeiter gelangen
konnten. Die Situation &hnelte der des UmstellKasn das

L,umstellte” Tier dem Vokalisierenden naher, horitesds auf zu

Abb.4.82: Millie
bellen, flichtete oder zeigte Verhaltensmusterdgerwerfung vokalisiert Wechsellaute
(Extremitaten einknicken, Ohren angelegt, nahemckende aus der Offnung im

Bewegungen). In sehr seltenen Fallen konnte dlemarauch beim ~ 43un heraus (oben),

.. . anschlielende Flucht
sogenannten Huattenspiel wahrgenommen werden.
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Weitere atonal/tonale Mischlaute (Lautkombinatioaes Knurren und Bellen) waren in der
aggressiven Kommunikation stets mit Korperkontakbunden (Abb.4.81). Hierbei drickte
der Sender den Interaktionspartner herunter, inmievb&ufig tber die Schnauze gebissen
und er wurde mit Zahneblecken angedroht.

Bei den Mischlauten, welche in Spielaufforderunigsgionen oder beim Grooming geéaufl3ert
wurden, handelte es sich tUberwiegend um Lautkortibimen aus Moan-Lauten kombiniert
mit Bellen oder Knurren. Die Interaktionen warempiggt von mehrfachem spielerischem

VorstoRen und kurzem Beknabbern des Partners.

Wie auch fir die atonale Form beschrieben, warerattinal/tonalen Knurrlaute wahrend der

aggressiven Kommunikation tiberwiegend mit
Kdrperkontakt verbunden (Tab. 4.23). In den
meisten Fallen wurde diese Lautform vokalisiert,
wenn ein Hund mit dem Ausdruck submissiver
Displays einen anderen bedrangte (Abb.4.83) und
dieser schlief3lich auf ihn zu sprang, ihn
herunterdrickte, tber die Schnauze biss und ihn mit

Zahneblecken und Fixieren androhte.

Abb.4.83: Submissive Anndherung

Anders als die Alaskan Malamutes, vokalisierten@ieitschen Schaferhunde das
atonal/tonale Bellen im spielerischen Kontext hgeifials die atonale Form.

Im Zuge der Spielaufforderung lief das vokalisieteier um den Interaktionspartner herum
und zeigte immer wieder kurze spielerische Angnifiie Vorsto3en und einem spielerischen

Beknabbern.

Im Spiel emittierten die Hunde atonal/tonales Bellauptséchlich wahrend des Huttenspiels.
Dieses Spiel war die vorherrschende Spielform bailteobachteten Deutschen
Schaferhunden. Es wirkte nicht nur infolge der immiederkehrenden Lautgebung

stereotyp. Zudem veranderte sich die relative Distier Tiere zueinander nicht (Tab. 4.24).

Bellen wahrend aggressiver Auseinandersetzungehviargleichbar der atonalen Bellform
zwar mit einem Richtungs- und/oder Positionswectisslvokalisierenden Tieres statt, es
kam jedoch anders als bei den Knurrlauten hieeimmal zum Kérperkontakt. Beim

situativen Kontext handelte es sich mehrfach umUtastellen eines Tieres. In einigen Fallen
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lief ein Hund auf einen anderen oder auf die Hittein der sich dieser befand, blieb kurz
davor stehen und bellte.

Beim Grooming wurde diese Bellform geéul3ert, weas Beknabbern eines Partners,
insbesondere im Hals- und Kopfbereich, kurzzeitigetbrochen wurde. Der Hund ging dann

einen Schritt zurlick, bellte einige Male, um dandutias Beknabbern fortzusetzen.

Tab. 4.23: Verteilung der atonal/tonalen Laute ndehPositions- und/oder Richtungsanderung mitahmk
Kdrperkontakt wahrend der aggressiven Kommunikatieon? 7)

Al A2 A3 A4
Bellen 0,0 % 28,6 % 1,3% 1,3%
Knurren 0,0 % 1,3% 11,7 % 0,0 %
Wechsellaute 0,0 % 42,9 % 0,0 % 0,0 %
Mischlaute 0,0 % 0,0 % 13,0% 0,0 %

Ahnlich den atonalen Lauten zeigte sich, dass ditaBte und deren Wechsellaute zumeist
Distanzlaute darstellten, wahrend die Knurrlauterddischformen mit diesen in den
beobachteten Interaktionen Uberwiegend mit Korpetidda vokalisiert wurden. Diese
Befunde weisen einen deutlichen Unterschied zuGleppen der Woélfe und der Alaskan
Malamutes auf.
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Reactio:
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Abb.4.84: Prozentualer Anteil der Reaktionskategoin Bezug auf die vokalisierten atonal/tonalentea
(N=215)

Dem haufigeren Auftreten der atonal/tonalen Be#lant Spiel entsprechend, reagierten die
Schéferhunde unterschiedlich. Spiele, in deneatsieal/tonal bellten, wurden ohne
Unterbrechung fortgefiuihrt (Abb.4.84).

Auf diese Bellform wahrend einer Spielaufforderuaggierten die Hunde in tber 50 % der
registrierten Falle nicht bzw. es wurde nicht nmiee Positions- oder Richtungsanderung
reagiert. Die angebellten Hunde blieben liegen sdeen und schienen die Spielaufforderung
zu ignorieren. Hierbei kam es haufiger zu einetdisverringerung, da das spielauffordernde
Tier sich dem Interaktionspartner naherte.

Bei den Interaktionen, in denen es zu einer Riguoder Positionsanderung kam, wehrte
der Interaktionspartner das lautgebende Tier dalmkehrschnappen und Schlagen mit der
Pfote ab. Zumeist wurde daraufhin die Distanz ziaescden Tieren nicht verandert. Nur in
sehr wenigen Fallen kam es nach der Lautaul3eruemem Spiel, dabei handelte es sich
immer um Huttenspiele.

Auf das wéahrend des Grooming vokalisierte atonadlk® Bellen wurde zeitweilig mit einem
Positionswechsel auf das lautgebende Tier zu undTzil mit Pfoteln reagiert. So resultierte
eine Distanzverringerung zwischen den Tieren (T.a)4

Auf die atonal/tonalen Bellaute reagierten die $atunde Uberwiegend mit keiner
Richtungs- und/oder Positionsverdanderung, wahrenddn atonal/tonalen Knurrlauten
zumeist die Richtung oder Position geandert wuidi(4.84). Der situative Kontext und die

Reaktion auf die Lautformen Bellen und Knurren prash dem der atonalen Varianten,
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allerdings wurde bei der atonal/tonalen Form selt@me Distanzvergrof3erung beobachtet
(Tab. 4.24).

Bei der Vokalisation von Mischlauten,

ausgenommen die Wechsellaute, wahrend der
aggressiven Kommunikation, kam es stets zum
Kdrperkontakt durch das lautgebende Tier.

Dementsprechend reagierten die Interaktionspartner
mit einem Richtungs- und Positionswechsel, indem

sie versuchten, sich dem Angriff zu entziehen,

vehementes Beine-Stemmen alternierend mit de
Vorder- und Hinterextremitaten zeigten (Abb.4.85fbb'4'85: peine-Stemmen

und manchmal auch Kérperkontakt ihrerseits aufnaihfbhefzen-Lecken etc.). Bei diesen
Interaktionen wurde, je nachdem, ob die Fluchtiggl@ine DistanzvergrofRerung beobachtet
oder die Distanz anderte sich nicht (Tab.4.24).

Auf die Vokalisation von Mischlauten aus dem Konitéde&s Grooming oder bei der
Spielaufforderung wurde vornehmlich mit keiner Riotgs- und Positionsveranderung
reagiert. Die Interaktionspartner blieben lieged ignorierten das lautgebende Tier
weitestgehend.

Bei der Vokalisation von Wechsellauten, vorwiegand der Distanz, kam es nur auf3erst
selten zu einer Richtungs- oder Positionsdnderesdrteraktionspartners, tberwiegend

konnte keine Reaktion des Adressaten beobachteewer

Tab. 4.24: Distanzverdnderung nach Interaktiondratohal/tonalen Lautduf3erungen (N=211)

a b c
Bellen 19,4 % 50,2 % 14%
Knurren 14% 0,9% 2,8%
Mischlaute 3,8% 3,3% 1,9 %
Wechsellaute 1,4 % 13,3% 0,0 %

Wie auch fir die atonalen Lautformen beschriebesyltierte bei der atonal/tonalen

Lautgebung in Gber 60% der Interaktionen keineddisverdnderung zwischen den Tieren.
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Eine Distanzvergrof3erung wurde bei Interaktionehatuinal/tonalen Lautauf3erungen,
ahnlich wie bei den Alaskan Malamutes, bei den Behén Schaferhunden nur sehr selten

gesehen.

Tonale Lautformen:

Actio:

Im Unterschied zu den beschriebenen Gruppen, \gi&ekn die Deutschen Schéaferhunde
tonale Lautformen im Kontext der aggressiven Komikation, wenn auch in geringer
Anzahl (Abb.4.86). Uberwiegend wurden die tonalemitformen jedoch auch hier im

spielerischen Kontext und beim Grooming registriert

Die physikalische Ahnlichkeit der Schrei-, Winsehd Moan-Laute (vgl. Abb.4.74) spiegelte
sich nicht im Verhaltenskontext wider. Winseln kmm allen Verhaltenskategorien
festgestellt werden, insbesondere reaktiv auf aggre Actio und bei der submissiven
Kontaktaufnahme, wahrend die Moan-Laute Uberwiedmich Grooming und im Spiel
emittiert wurden (Abb.4.86). Fur das Winseln wakeme situationsspezifischen
Auspragungen der physikalischen Parameter zu belégelen einzelnen
Verhaltenskategorien waren jeweils fast alle Cludteser Lautgruppe vertreten. Auch die
beiden Cluster der Moan-Laute spiegelten nichbeiden Verhaltenskategorien Grooming
und Spiel wider.

Bei der Lautgruppe Bellen waren zwar alle aus demkfonsbereich Grooming vokalisierten
Laute dem Cluster 2 zugeordnet worden, jedoch vesedhysikalische Auspragung zudem
bei Bellauten im Verhaltenskontext der aggresskemmunikation wie auch im Spiel zu

finden. Insbesondere das Spiel-Bellen variiertekstaseiner physikalischen Auspragung.
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Abb.4.86: Prozentualer Anteil der tonalen Lautfonna@ der Verhaltenskategorien ,Actio” bei der Greipp
Deutscher Schéaferhund (N=205 entspricht 100%)

Die Verteilung der tonalen Bellaute auf die
Verhaltenskategorien war nahezu identisch mit
der Verteilung der atonal/tonalen Lautform.
Tonales Bellen in der aggressiven

Kommunikation wurde zumeist bei einer Form

des Umstellens registriert. Ein Hund wechselt

[}

seine Position, ging auf den Interaktionspartner
zu, ohne diesen zu beriihren, und bellte ihn arbP-4.87: Regina umstellt Lux

(Abb.4.87). Wahrend der Bellfolgen wechselte dendibaufiger die Richtung, aus der er den
Partner anbellte.

In der Verhaltenskategorie Grooming aul3erten digifechunde tonale Bellaute im
Zusammenhang mit einer kurzen Unterbrechung dealsoz-ellpflege. Der vokalisierende

Hund ging einige Schritte zurick, bellte und fuand mit dem Grooming fort.

Tonales Bellen war die dominierende Lautform fUs Hittenspiel. Hier wurden in der
beschriebenen Form minutenlang tonale Bellauteggsitlich variiert durch atonal/tonale

Auspragungen, vokalisiert. Es handelte sich somikein Bellspiel spezieller Form.
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In Interaktionen der Spielaufforderung begleiteteaies
Bellen einen spielerischen Angriff (Abb.4.88). Gydatlich
wurde dabei der Partner mit der Pfote beriihrt une Art

kratzende Bewegung ausgefihrt. Als Spielauffordgzum

Huttenspiel wurde beobachtet, dass sich ein Hundiieo

Hutte eines anderen stellte und solange belltedibeger

Abb.4.88: Spielerischer Angriff von herauskam und das Huittenspiel begann, oder ein bielite
Regina und lief dann auf die Hitte zu bzw. darum herum.
Fiepen und Schreien vokalisierten die Schaferhsetie selten, zumeist reaktiv auf

aggressive Actio, wenn das lautgebende Tier mipEikontakt angedroht wurde.

Tonales Knurren wurde selten vokalisiert und wiiktespielerischen Kontext durch die
Reaktion des Interaktionspartners (spielerische @eAbwehrschnappen) als eine nicht
deutliche Form spielerischer Motivation. Zudem &tdsedie Schaferhunde diesen Laut bei
der aggressiven Kommunikation, wenn ein Tier dwicke submissive Kontaktaufnahme
stark bedrangt wurde. Verbunden war diese Lautan@enit einem Uber-die-Schnauze-
BeilRen. Die Anzahl der tonalen Knurrlaute war jédma gering, um eine allgemeine

Aussage treffen zu kénnen.

Moan-Laute wurden tberwiegend in der Verhaltenglaie Grooming registriert

(Abb.4.86). Dieser Laut war, anders als das Belbender sozialen Fellpflege nur selten mit
einer deutlichen Unterbrechung zu beobachten. Edevausgestol3en, wéahrend das Tier den
Hals- und Kopfbereich eines anderen mit den Incls@knabberte. Im spielerischen Kontext
war diese LautaulRerung gekoppelt mit Vorstof3enhdndigem Positionswechsel um den
Interaktionspartner herum.

Winseln stellte berwiegend einen Beschwichtiguaggstiar. Er wurde reaktiv auf aggressive
Actio und bei der submissiven Kontaktaufnahme visiet (Abb.4.86). Verbunden war
dieser Laut mit Verhaltenselementen der aktiveretierfung (Mundwinkellecken, Ohren
angelegt, geduckte Fortbewegung etc.). Bei spsalleen Interaktionen vokalisierten die

Hunde diesen Laut, bei der Spielaufforderung odarmim Spiel zu kraftig gebissen wurde.

In der aggressiven Kommunikation wurden Mischlausschlief3lich als Lautkombinationen
aus Knurren und Bellen vokalisiert. In diesen Sitreen stand das lautgebende Tier zumeist

Uber einem anderen und drohte.



Ergebnisse 123

Hingegen waren Lautkombinationen aus Bellen undriMioauten fir das Grooming wie auch
den spielerischen Kontext typisch. Im Spiel oderdee Spielaufforderung vokalisierten die
Hunde diese Lautformen, wenn sie einen spielerrsémgyriff ausfihrten, hierbei wurde

vorgestolRen, der Interaktionspartner kurz beknahimer schliel3lich wieder zurtick

gesprungen.
Reactio:
35 HR1
dR2
30 ]
HR3
25 HRB2
ORC2
20 B RC4
%
15
10 -
) H
A E - mm m |
Bellen Fiepen Knurren Mischlaute Moan Schreien Winseln

Abb. 4.89: Prozentualer Anteil der Reaktionskatesgomn Bezug auf die vokalisierten tonalen LauteZR0)

Der Haufigkeit des Auftretens im Spiel entsprechemarden die spielerischen Interaktionen
nach der Vokalisation von tonalen Bellauten zumaste Unterbrechung fortgefiihrt
(Abb.4.89; RC2). Wahrend des Huttenspiels waresadi@utaul3erungen fester Bestandteil
des Spiels. Die Distanz zwischen den Tieren bletiesen Interaktionen nahezu konstant
(Tab. 4.24).

Haufig war wahrend der Spielaufforderung mit tonakellen keine Positions- und
Richtungsanderung des Angespielten zu beobachteseDblieb auf seinem Platz liegen
oder sitzen. Dabei kam es zumeist zu einer Disemngerung, da der Initiator sich wahrend
der Spielaufforderung néherte (Tab. 4.25). WarSgielaufforderung sehr aufdringlich,
anderte das reagierende Tier seine Richtung unitidfpsndem es Abwehrschnappen zeigte,
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den Koérper von dem Spielmotivierten abwendete aamyging. In diesen Féllen resultierte
eine Distanzverringerung bzw. die Distanz bliebamwndert, wenn das angespielte Tier
wegging, da der Initiator in aller Regel folgte.

Nur in sehr wenigen Féllen resultierte ein Spiem¥okalisation dieser Lautform
(Abb.4.89).

In Interaktionen der aggressiven Kommunikation fiéifitas tonale Bellen nie zu einer
Richtungs- oder Positionsveranderung des reagieremgkres, dieses blieb liegen oder sitzen
und ignorierte das lautgebende Tier weitestgehend.

In den wenigen Interaktionen mit tonalem Knurrendeustets ein Positionswechsel
registriert, in einigen Fallen auch mit Korperkddatdas angeknurrte Tier legte sich auf den
Ricken, versuchte kriechend unter den Bauch dégelaenden Tieres zu gelangen oder

leckte von unten her die Mundwinkel des Initiators.

Moan-Laute, die haufig im Kontext Grooming vokadigiwurden, fuhrten insofern zu einer
Reaktion, als das Grooming weitergefiihrt wurde dedinteraktionspartner sich nicht
dagegen wehrte. Zumeist kam es hierbei zu eindamigerringerung (Tab. 4.25).

In wenigen Fallen wurde Abwehrschnappen gezeigtdimdistanz blieb unverandert.
Wahrend der Spielaufforderung vokalisierte Moantkedtihrten Uberwiegend zu keiner
Richtungs- oder Positionsédnderung des angespidliedes und somit auch zu keinem Spiel.
Schreien rief stets eine Positionséanderung desereaglen Tieres hervor. Schreien reaktiv
auf aggressive Actio verursachte, dass der Korpeako beendet, jedoch weiterhin gedroht
wurde.

Winseln im Kontext Grooming fuihrte in wenigen Falleu einer Abwehrreaktion und somit
zu einem Positionswechsel des reagierenden Tiereien anderen Interaktionen wurde das
Grooming fortgesetzt. Winseln als Reaktion auf eiggressive Handlung wurde zumeist mit
einem Beenden des Korperkontaktes, jedoch nichéimér Distanzvergrof3erung beantwortet
(Tab. 4.25). Nur in sehr wenigen Interaktionen eiesrt entfernte sich der
Interaktionspartner nach dem Winseln und die Distargrof3erte sich (Tab. 4.25).

Bei der submissiven Kontaktaufnahme mit Winseln leanzumeist zu einer
Distanzverringerung zwischen den Tieren. Der Inttgsaspartner reagierte Uberwiegend mit
einem Positions- und Richtungswechsel, in einigéieR auch mit Kérperkontaktaufnahme,
indem er den Initiator abwehrte und ihm in einiga@gyuenzen Uber die Schnauze biss. In
wenigen Interaktionen kam es zu keinem Richtunder &ositionswechsel und die

Kontaktaufnahme wurde weitestgehend ignoriert.
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Deutlicher noch als bei den Wdlfen und Malamuten w&a den Deutschen Schéaferhunden
ein Zusammenhang zwischen der tonalen Lautgebuhgl@nselten auftretenden
Distanzvergro3erung zu sehen (Tab. 4.25). DagegedenNedoch haufiger als bei den
anderen beiden Gruppen eine Distanzverringerungamdet. Insgesamt gesehen blieb auch
unter den Schaferhunden bei Interaktionen mit emahutgebung die Distanz zwischen den

Tieren unveréandert (Tab. 4.25).

Tab.4.25 Distanzveranderung nach Interaktionertanilen LautauRerungen (N=205)

a b c
Bellen 9,3 % 43,4 % 0,0 %
Fiepen 0,5 % 0,5 % 0,0 %
Knurren 0,0 % 29 % 0,0 %
Mischlaute 4,4 % 4,4 % 1,0%
Moan 6,8 % 3,9 % 0,0 %
Schreien 0,0 % 1,5% 0,0 %
Winseln 7,8 % 10,7 % 29%
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4.3.3 Analyse der individuellen Lautgebung

Die jeweiligen Verhaltensbeeinflussungen und dagdebungsverhalten vermittelten
folgenden sozialen Status der jeweiligen Schafetbun

(Abb.4.90).

Rangposition

1 — Bauscha Regina
2 — Lux Millie
Raden Hindinnen

<«—» Rangdifferenzen

Abb.4.90: Rangpositionen der Schaferhunde getmeactt Geschlechtern

Im Rahmen der Analyse der individuellen LautgebdegDeutschen Schaferhunde, konnten
Uber die Clusterbildung keine Mischlaute berlcksgtiwerden, da einheitliche Parameter
nicht vermessen wurden. In der spateren Aufschiiisgaler Lautgebung flir die einzelnen
Individuen wurden die Mischlaute erfasst. Die Wetlasite wurden getrennt zu ihnen
betrachtet, da sie die Uberwiegende Mehrheit dscMaute ausmachten und bestimmte
Individuen Wechsellaute besonders haufig vokalisier

Zunachst wurde fur die drei Lautgruppen getrenetritiift, ob es Anzeichen dafur gab, dass
die Clustereinteilung nach den physikalischen Patam individuenspezifisch war und somit
die Besonderheiten der individuellen Vokalisatiamvbder Lauterzeugung bestimmter Tiere

widerspiegelte.
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Abb.4.91: Prozentualer Anteil aller atonalen Labwgstimmter Individuen in Bezug auf die Clusterdlntey
(N=83 entspricht 100%)

Die Analyse der Clustereinteilung in Bezug aufiddividuelle Lautgebung zeigte eine
deutliche Trennung der Knurrlaute und der Belldutealie Individuen, jedoch keine
Individuenspezifitdt der atonalen Laute anhandriphg/sikalischen Parameter (Abb.4.91).

Die Bellaute wurden entsprechend der von den eiereHunden vokalisierten Haufigkeit in
die Cluster 1 & 2 eingeteilt. Es konnte kein Clugtikannt werden, welches nur die Bellaute
eines Individuums umfasste. Atonales Knurren aefdaricht alle Schaferhunde, jedoch gab
es auch hier keine individuenspezifische physikhksAuspragung dieses Lauttypus nach der
Clusteranalyse. Bauschan und Regina wiesen Knterkuf, die Clustern zugeordnet wurden,
die eher den Bellauten entsprachen. Hierbei kéesich um auditiv nicht erkannte
Mischformen gehandelt haben.
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Abb.4.92: Prozentualer Anteil aller atonal/tonalete bestimmter Individuen in Bezug auf die
Clustereinteilung (N=151entspricht 100%)

Die Clusteranalyse der atonal/tonalen Lautaul3erudge Deutschen Schaferhunde zeigte,
dass insbesondere die Bellaute des Clusters 2 keineduenspezifitat aufwiesen
(Abb.4.92). Eine vergleichbare physikalische Augprig wurde bei allen Hunden
entsprechend der Anzahl an Interaktionen, in demediese Laute jeweils vokalisierten,
gefunden. Auffallend waren die atonal/tonalen Ba#adie dem Cluster 1 zugeordnet
wurden. Diese wurden Uberwiegend von Regina vakaljgedoch, wenn auch nur zu einem
geringen Anteil, ebenso von Lux. Die dem Clusteudeteilte Lautform wurde ausschlief3lich
an Lux gerichtet bzw. von Lux an Regina. Uberwiathkandelte es sich hierbei um das
Huttenspiel. Da diese physikalische Auspragund_bgivorkam und Regina Bellaute des
Clusters 2 im vergleichbaren Kontext vokalisieki@an man jedoch auch hier nicht von einer
individuenspezifischen Lautgebung sprechen.

Atonal/tonales Knurren kam nur sehr selten vor wadde nur von zwei Hunden vokalisiert.
Somit war Uber die individuelle Variation diesesuttgpus keine gesicherte Aussage zu

treffen.
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Abb.4.93: Prozentualer Anteil aller tonalen Laugstimmter Individuen in Bezug auf die Clustereiloieg
(N=168 entspricht 100%)

Die Clusteranalyse der tonalen Lautformen ergaks d&e Bellaute von Regina, insbesondere
die Lautform, die dem Cluster 1 zugewiesen wurde mdividuelle Auspragung aufwies
(Abb.4.93). Weder ein bestimmter Interaktionspartaa den diese Lautform regelhaft
gerichtet war, noch ein spezifischer Verhaltenkehitennten ermittelt werden. Alle anderen
von ihr vokalisierten Bellaute wiesen eine physs@ie Auspragung auf, die auch bei
anderen Hunden zu finden war. Auffallig war, dassBellaute von Lux (Cluster 2 & 3) eine
sehr ahnliche Struktur zu den von ihm vokalisieMénsellauten hatten. Wahrend die
Bellaute dieser Cluster ausschlie3lich an Regin&éninaltenskontext des Huttenspiels
gerichtet waren, vokalisierte er die Winsellauterilbegend Bauschan gegenuber reaktiv auf
aggressive Actio sowie im Kontext der submissivemtaktaufnahme. Diese Winsel- und
Bellaute wiesen nun wiederum eine starke physiga¢isAhnlichkeit zu den Moan-Lauten

von Regina auf (Abb.4.93). Diese Laute waren auigtiich an Lux gerichtet, tberwiegend
im Verhaltenskontext Grooming.

Insgesamt gesehen war auch bei den tonalen Lawgfokeine klare Individuenspezifitat zu

erkennen.

War auch bei allen Lautgruppen keine individuelggkalische Auspragung der Laute zu
erkennen, so jedoch eine individuelle Vokalisatigndigkeit bestimmter Laute gegenuber

den jeweiligen Interaktionspartnern. Diese wurdefolgender Analyse dargestellt.
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Abb.4.94: Prozentualer Anteil der individuellen tgebung an der Gesamtvokalisation (N=511)

Bei der Gruppe der Deutschen Schéaferhunde wuragemdisten Interaktionen mit
Lautgebung von Regina | registriert (50,3 %). Millie () und Bauschan () zeigten mit
jeweils 14,3 % einen relativ geringen Anteil an @asamtvokalisation in dyadischen
Interaktionen dieser Gruppe. Fur Lux)(konnte mit 21,1 % die zweitgro3te

.Lautaullerungsfreudigkeit* beobachtet werden.

Bei der folgenden Aufschlisselung der individuellemitgebung wird von allen Interaktionen
mit Lautgebung eines Tieres ausgegangen. Die ahgaga Werte entsprechen dem

prozentualen Anteil an der Gesamtvokalisation deijligen Tieres.

Legende fir die folgenden Graphiken:

.................... > 0,1-10% — 50,1-60%
———— 10,1-20% —_ 60,1-70%
......... . 20,1-30% . 70,1-80%
_____ - 30,1-40% — 80,1-90%
— 40,1-50% — 90,1-100%
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Abb.4.95: Lautgebung Bauschan (N= 73)

Bauschan hatte mit 14,3 % einen relativ geringeteiAan der Gesamtvokalisation der
Schaferhunde (Abb.4.94). In seiner Lautgebung d@rien die Knurrlaute (62, 8 %;
Abb.4.95).

Der Uberwiegende Anteil seiner Vokalisation waidan Lux gerichtet (80,8 %). Bis auf eine
Interaktion mit LautdufRerungen im Spiel, kamen allderen Auseinandersetzungen mit Lux
aus dem Bereich der aggressiven Kommunikation.liberwiegende Teil war verbunden mit
Kdrperkontakt und atonales Knurren tiberwog. InggniFéllen ging Bauschan zu Lux und
drickte ihn herunter. Die meisten Interaktionendeuarjedoch provoziert von Lux, der mit

Ausdruckselementen der aktiven Unterwerfung zu Biaais ging, bemuht war, die
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Mundwinkel von Bauschan zu lecken, ein Verhaltegtee das zumeist sehr aufdringlich
wirkte. Daraufhin knurrte Bauschan und biss Luxridie Schnauze oder driickte ihn auf den
Boden. In etwa der Halfte dieser Interaktionen ding daraufhin, andernfalls versuchte er
die Anndherung winselnd weiter und kroch dabei nateif dem Boden. In einigen
Situationen war er bestrebt, unter den Bauch vars&aan zu gelangen. In den Fallen, in
denen es zu keinem Kdrperkontakt kam, knurrte Baarsand zeigte Nasenrtickenrunzeln.
Bei wenigen der beschriebenen Interaktionen vakalesBauschan auch Bellaute oder
Lautkombinationen aus Bellen und Knurren.

Ein Drohen auf Distanz, zum Beispiel wenn Bausdraeinem Futternapf stand, war zumeist
mit Bellauten verbunden.

Gegenuber Regina vokalisierte Bauschan Uberwiegtarhle Bellaute im Kontext der
aggressiven Kommunikation. Hierbei handelte es smtdie Verteidigung von Ressourcen
(Knochen etc.). Bei allen Interaktionen ging Regimeist zégerlich nach der Vokalisation
weg. Atonales Knurren richtete er an Regina, wemx\tor ihm lag oder er Uber ihm stand
und Regina sich den beiden ndherte. Diese Interadti wurden nur ausgewertet, wenn
Bauschan wahrend der Vokalisation eine eindeutiggntionsbewegung in Richtung Regina

machte. Im spielerischen Kontext vokalisierte Baasc

nur sehr selten. Hier wurden atonale Knurrlaute
wahrend des Spiels mit Regina registriert (Abb.%1.96

Das Spiel wurde stets weitergefthrt.

Millie gegeniiber vokalisierte Bauschan ausschlof3li

im Kontext der aggressiven Kommunikation. Hierbei

Abb.4.96: Spiel zwischen Reginaund  handelte es sich ebenso haufig um Knurr- wie um
Bauschan

Bellaute. Alle Knurrlaute waren verbunden mit einem
Richtungs- und Positionswechsel mit Kdrperkontakdiesen Interaktionen driickte
Bauschan Millie zumeist herunter und biss ihr (dierSchnauze.
Bellen gegenuber Millie war verbunden mit einemHRimgs- und Positionswechsel, vollzog
sich jedoch ohne Korperkontakt. Er ging dann agizsi und bellte, woraufhin Millie in eine
Hutte flichtete. In einem Fall wurde ein Bellaugistriert, der einen Wechsellaute darstellte.
In dieser Interaktion stand Bauschan tber ihr uothteé sie an, woraufhin Millie still auf dem
Boden liegen blieb.
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Wechsellaute wurden fur Bauschan weiterhin aufgenem wenn er vor einer Futterschissel
stand oder in der Badewanne nach dem Wasser sdbn&p Interaktionspartner konnte in
diesen Situationen nicht eindeutig bestimmt werden.

Lux

Regina Millie

Bauschan

Winseln

Schreien

Mischlaute

Knurren

Fiepen

Bellen

R

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 70,0
%

Abb.4.97: Lautgebung Lux (N= 108)

Fur Lux wurden Interaktionen mit LautdufRerungenniimgend mit Regina (63,0 %) und zu
einem geringeren Anteil mit Bauschan (37,0 %) iteigit (Abb.4.97). Interaktionen Millie
gegenuber konnten nicht beobachtet werden. AndeisaBauschan dominierten bei Lux
Bellaute (58,3 %) gefolgt von Winsellauten (37,0 %)
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Gegenuber Bauschan vokalisierte Lux ausschlieftichle Lautformen aus den Lautgruppen
Winseln, Fiepen und Schreien. Winseln aul3erteatireauf aggressive Actio und bei der
submissiven Kontaktaufnahme. Die Kontaktaufnahnf@gte durch Lux, indem er auf dem
Boden kriechend mit angelegten Ohren, hochfrequeft®deln und gesenktem Kopf zu
Bauschan lief, versuchte ihm die Lefzen zu leckeadh lbestrebt war, unter den Hals-
/Kopfbereich zu gelangen. Verbunden war diese Aaniilg mit einem haufigen Richtungs-
und Positionswechsel, wobei Lux fast standig in Bguwng war. Bauschan reagierte auf diese
Kontaktaufnahme Gberwiegend mit aggressiven Veghathustern, zum Teil auch mit der
Aufnahme von Korperkontakt, wobei er ihm Uber dibi@auze biss oder ihn herunterdrickte.
Fiepen und Schreien kamen relativ selten vor undigmuausschlief3lich reaktiv auf
aggressive Actio vokalisiert. Schreien fuhrte hetéufiger dazu, dass Bauschan zumindest

den Koérperkontakt abbrach.

Regina gegenuber vokalisierte Lux tberwiegend wBallaute. Zu einem geringen Anteil
geschah dieses bei der Spiellaufforderung. Zumesstitierte ein Huttenspiel in der
beschriebenen Form. Am haufigsten vokalisierteesalLautform wahrend der Hittenspiele,
und da stereotype Bellfolgen Bestandteil des Spwkren, wurde dieses auch stets
fortgefuhrt. In wenigen Huttenspielen dul3erte @haatonale bzw. atonal/tonale Bellaute,
diese fuhrten jedoch zu keiner abweichenden Raakiie Spiele wurden fortgesetzt.
Winseln vokalisierte Lux Regina gegeniuber, wensaian im Spiel zu kraftig biss oder ihn
stark am Fell zog. Regina liel3 daraufhin von ihm ab

Sehr selten knurrte Lux Regina an, etwa wenn diesansprang und er versuchte sie

abzuwehren.

Millie

Regina Bauschan
\J

Millie

Lux
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Abb.4.98: Lautgebung Millie (N= 73)

In der Lautgebung Millies dominierten die Bella(4&,9 %), insbesondere die atonal/tonalen
wie auch die atonalen Varianten. Reine tonale B&l&onnten bei ihr nur sehr selten
registriert werden. Neben den Bellauten vokalisisré haufig Wechsellaute (45,2 %), dem
auditiven Klangeindruck nach, Bellaute.

Knurren, Winseln und Fiepen konnten in von ihrialisierten Interaktionen nicht registriert
werden.

Millie vokalisierte Uberwiegend in Interaktionentrhux (53,4 %). Fast ausschliel3lich fanden
diese im Kontext der aggressiven Kommunikatiort statlenen sie stets eine Richtungs-
und/oder Positionsanderung ausfiihrte, jedoch nrpét&ontakt aufnahm. Zumeist handelte

es sich hierbei um eine Form des Umstellens. Millit bei diesen Interaktionen immer

einen relativ grof3en Abstand zu den
Interaktionspartnern ein, stellte sich oft hintend
Zaun, obwohl sie zu den anderen Hunden hatte
gelangen kénnen (Abb.4.99). Haufig war auch
Regina zumindest nach einer kurzen Zeit in die
Interaktionen involviert. Da es sich nun nicht mehr

um dyadische Interaktionen handelte, konnten sie

nicht mit in die Auswertung eingehen. Weiterhin I
Abb.4.99: Umstellen von Lux, Millie hinter dem

begann Millie zu bellen, wenn Regina und Lux -,

interagierten, z.B. Regina Lux umstellte oder
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soziale Fellpflege betrieb.

Die Wechsellaute wurden in entsprechenden Situatimokalisiert. Auch hier fiel auf, dass
Millie stets einen relativ grol3en Abstand wahrteeniv ein anderes Tier zu ihr lief, ergriff sie
zumeist die Flucht in eine Huitte.

Moan-Laute emittierte sie im Verhaltenskontext Gnaay.

Auch Regina und Bauschan gegenuber aul3erte sieiglgend Bellaute oder Wechsellaute.
Der Verhaltenskontext entsprach dem fur Interaldiomit Lux beschriebenen situativen
Kontext des Umstellens.

In sehr wenigen Fallen konnte wahrend der Intevakin mit Regina reaktiv auf aggressive
Actio Schreien registriert werden, etwa wenn Rediliée ritualisiert angrift.

In der vorherrschenden Anzahl aller InteraktionenMillie erfolgte bei den
Interaktionspartnern keine Richtungs- oder Posséimderung und haufig schienen diese

Millies Aktionen zu ignorieren. Selten folgte deamutgebung ein kurzer Blickkontakt.

Regina

Millie Bauschan

Regina

Lux
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Abb.4.100: Lautgebung Regina (N= 257)

Bei Uber 50 % der Interaktionen mit Lautau3erund@nDeutschen Schaferhunde stammten
die Vokalisationen von Regina (Abb.4.93). Vorwiedevaren diese an Lux gerichtet (95,3
%). Ihre bevorzugte Lautform war das Bellen (Abb0@; 75,8 %).

Lux gegentber aul3erte Regina insbesondere atara#tand tonale Lautformen. Atonale
Variationen waren nur sehr selten. Interaktionesgam Bereich der aggressiven
Kommunikation mit Lux waren ausschlief3lich mit Beiten aller Tonalitaten verbunden.
Regina zeigte dabei zumeist einen Richtungs- ursitiBeswechsel, sehr selten
Kdrperkontakt. Die meisten AuseinandersetzungerLmitwurden beim Umstellen
beobachtet, hierbei stiel3 sie immer wieder vorgahn zu beriihren. Lux blieb in diesen
Situationen Uberwiegend sitzen und liegen, verioRgginas Bewegungen, zeigte aber nur in
wenigen Fallen Zahneblecken oder Abwehrschnappehr. selten konnte beobachtet werden,
dass er aufstand und in eine Hutte flichtete.

Haufig wurden Interaktionen der beiden im Verhaltemtext Grooming registriert. Hier
vokalisierte Regina tiberwiegend tonale Lautformierdiesem Kontext ging Regina zu dem
meist sitzenden oder liegenden Lux und beknabli@ntenit den Incisivi vornehmlich im

Kopf- und Halsbereich (Abb.4.101). Unterbrochenaeudiese soziale Fellpflege durch eine
kurze Ruckwartsbewegung und das Vokalisieren vdla@en. Lux reagierte hierbei haufig

mit einem Positionswechsel, indem er sich zu Rehginaendete und pfételte.
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Weiterhin dulRerte sie in diesem Kontext
Moan-Laute oder Kombinationen dieses
Lauttypus mit Bellen oder Knurren.
Hierbei kam es selten zu einer
Unterbrechung der sozialen Fellpflege.
Ebenso selten erfolgte eine Richtungs-
oder Positionsanderung von Lux. Er blieb

ruhig sitzen oder liegen und reagierte

nicht sichtbar auf die Lautgebung. Der

Abb.4.101 Grooming von Regina bei Lux Uberwiegende Anteil der Interaktionen
mit Lux war dem spielerischen Kontext zuzuordnemhvénd der Spielaufforderung
vokalisierte Regina vorwiegend Bellaute aller Taé#tn, jedoch zumeist eine atonal/tonale
Mischform. Verbunden war diese vokale Aufforderaogn einen mit einem spielerischen
Angriff, indem sie vorstiel3, ihm zumeist in die Eethitaten biss und dann wieder
zuruckwich. Bei der Aufforderung zum Huttenspiefisie bellend auf ihn zu und begann
danach um die Hutte herumzulaufen. In etwa dertélalfer Spielaufforderungen Reginas,
die mit Bellauten verbunden waren, reagierte Lukkeinem Positionswechsel. In der
anderen Halfte der Interaktionen mit Bellen begégee ihr mit einer Richtungs- oder
Positionsanderung, wehrte sie mit Abwehrschnappesdar verschwand in eine der Htten.
Nur bei einigen ,Huttenspielaufforderungen” resrite ein Spiel.

In wenigen Fallen konnten wahrend der Spielauffandg auch Winseln, Fiepen und Knurren
aufgezeichnet werden.

Auch Moan-Laute und Lautkombinationen mit diesemden bei der Spielaufforderung
registriert. Die Kombinationen mit Moan-Lauten war®rnehmlich verbunden mit einem
spielerischen Biss in die Extremitaten. Auch hienkte keine Reaktion von Lux ermittelt
werden.

Im Spiel vokalisierte Regina ausschlief3lich Bekaund Lautkombinationen mit diesen.
Hierbei handelte es sich vorwiegend um die Spigifdes Huttenspiels. Nur in wenigen
Ausnahmen waren es Spielformen, die einem Kampfgpahen, jedoch in ihrer
Bewegungskoordination nicht vergleichbar warendeit variablen Kampfspielen der

Alaskan Malamutes oder Wolfe.

Gegenuber Bauschan vokalisierte Regina relativ gvéhB %). Hierbei handelte es sich um

tonale Bellaute, atonal/tonale Mischlaute (Lautkomabonen aus Bellen und Knurren), sowie
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atonales Knurren. Wéahrend die Knurr- und Mischlamt&uge der Interaktionen der
aggressiven Kommunikation mit Korperkontakt vokaliswurden, emittierte Regina tonale
Bellaute in Situationen der aggressiven Kommunakathne Kdérperkontakt gegentiber
Bauschan sowie wahrend der Spielaufforderung. Beusteagierte in nahezu allen
beobachteten Interaktionen ohne Richtungs- odati®wsanderung. Er blieb sitzen oder

liegen und schien Reginas Aktionen weitestgehendrarieren.

Bei aggressiven Auseinandersetzungen vokalisierte
Regina Millie gegenuiber zumeist atonale Formen des
Bellens und Knurrens, sowie Knurr-Bellen. Die

LautdulRerungen waren fast ausnahmslos mit

Kdrperkontakt verbunden. In solchen Situationeff gf

Regina Millie an, biss ihr Gber die Schnauze und

driickte sie herunter (Abb.4.102). Millie legte sauf 5.\, 4 102 Regina driickt Millie herunter
den Rucken und strampelte abwehrend mit den

Beinen oder driickte sich auf den Boden und versuahfliehen.

Die Analyse der individuellen Lautgebung ergab eiom Interaktionspartner abhangige
Vokalisationshaufigkeit (Abb.4.103). Die meisterut@ul3erungen der Hunde wurden an Lux
gerichtet. Die Lautgruppen, die von den jeweiliglgmden in den Interaktionen vokalisiert
wurden, wiesen eine starke Individuenabhangigkditwiederum bezogen auf den

Interaktionspartner.
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Abb.4.103: Individuelle Lautgebung der Deutscheh&erhunde (N=509); Gesamtvokalisation entspri€oga

In einer weiteren statistischen Analyse wurde Gtigrpinwieweit eine individuelle

Zuordnung der Laute zu den jeweiligen Hunden nachphysikalischen Parametern anhand
einer Diskriminanzanalyse moglich war. Dieses kerauf Grund der einseitigen Verteilung
der Laute nur exemplarisch fur die Bellaute durdiilge werden. Die Analysen wurden

bedingt durch die unterschiedlichen Parameterifiatbnalen und atonal/tonalen Bellaute

getrennt zu den tonalen Bellauten durchgefihrt.

Fir die tonalen Bellformen konnte eine Diskriminanalyse lediglich fur zwei Hunde (Lux

und Regina) durchgefiihrt werden, da nur diese egned haufig tonal bellten.

Tab. 4.26:Prozentualer Anteil der korrekt zugeordneten tam&ellaute (N=102)

Nr. % der ausgewahlten Félle % der nicht ausgewdahliten Falle
1 95,0 97,9
2 95,0 97,6
3 100,0 95,1
4 95,0 93,9
5 100,0 95,1
6 100,0 91,5
7 100,0 95,1
8 100,0 95,1
9 100,0 92,7
10 100,0 93,9
Mittelwert 98,5 94,8
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Anders als die Woélfe und Malamuten, wiesen diesgdmeDeutschen Schaferhunde eine
klare individuenspezifische Auspragung der Bellaue In einem Grol3teil der Analysen
wurden die Individuen zu 100% korrekt zugeordnett(#.26). Auch Uber die Ubrigen
LautauBerungen konnten Lux und Regina in Uber 96f4-dlle an Hand der physikalischen

Auspragung ihrer Bellaute identifiziert werden.

Die Diskriminanzanalyse der atonalen und atonadfem Lautaul3erungen konnte fur alle

beobachteten Schaferhunde durchgefuhrt werden.

Tab. 4.27:Prozentualer Anteil der korrekt zugeordneten atemahd atonal/tonalen Bellaute (N=188)

Nr. % der ausgewahlten Falle | % der nicht ausgewahlten Falle
1 72,5 50,7

2 80,0 53,5

3 70,0 70,4

4 72,5 57,9

5 75,0 62,3

6 72,5 70,4

7 75,0 59,1

8 67,5 67,9

9 75,0 73,6

10 62,5 61,6

Mittelwert 72,3 62,7

Diese Laute der Schaferhunde wurden nach ihrenlddighen Struktur wesentlich haufiger
den Individuen korrekt zugewiesen (@ 62,7 %, Tab7¥als jene der Woélfe und Malamuten.
Dieses Ergebnis weist auf eine individuenspeziédchutgebung der Deutschen

Schéaferhunde hin.
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4.4 LautaulBerungsverhalten der Wolfe und der Hundeassen im Vergleich

Die LautauRerungen der drei untersuchten Gruppedemum jeweiligen sozialen Kontext
vergleichend analysiert. Zunachst fand eine Bettanghder Anteile der Lautform
(Tonalitaten) statt. Des Weiteren wurden die Lauytgen, welche die Tiere im jeweiligen
sozialen Kontext vokalisierten, vergleichend dargjés

Fur die Berechnungen wurden alle InteraktionenLmittdul3erungen der jeweiligen Gruppe
100% gesetzt.

4.4.1 Vergleich der verschiedenen Lautformen

Atonale Lautformen wurden vornehmlich von den Wdlfen ued dlaskan Malamutes
vokalisiert (Abb.4.104). Bei beiden dominierten Hieurrlaute mit 71,8 % bzw. 64,4 % der
jeweiligen Gesamtvokalisation.

Die Lautgruppe atonales Bellen wurde nur von densHanden geéulRert. Die Alaskan
Malamutes zeigten hier im Verhaltnis zu ihrer atenadGesamtvokalisation einen relativ
geringen Anteil. Bei den Deutschen Schaferhundemlevatonales Bellen und atonales

Knurren als einzige atonale Lautformen registriert.
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Bellen Knurren Knurrfauchen Mischlaute Brummen

Abb. 4.104: Prozentualer Anteil der atonalen Laufen an der Gesamtvokalisation der untersuchten

Gruppen
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Atonal/tonale Lautformen wurden tUberwiegend von den Haushundkalisiert,
insbesondere von den Deutschen Schaferhunden (ABB) Bei diesen dominierten die
atonal/tonalen Bellaute (29,5 %). Auch bei den Miaaten handelte es sich bei den
Schaferhunden und Malamuten Uberwiegend um Lautkwatibnen mit Bellen.

Die Anzahl der atonal/tonalen Lautau3erungen delféVidar sehr gering und beschrankte

sich auf Lautformen des Unbehagens (Winseln, Fieped Moan-Laute sowie Mischlaute.

35,0

%

OAM
30,0 4

B DSH

25,0 mWwolf

20,0

15,0 1
10,0 1 _‘
5,0 —

ol | = L

Bellen Knurren Winseln Fiepen Moan Freq_Langlaut Heulen Mischlaute

Abb.4.105. Prozentualer Anteil der atonal/tonalantformen an der Gesamtvokalisation der untersachte
Gruppen

Deutliche Unterschiede in der Haufigkeit des Auérs waren bdionalen Lautformen zu
verzeichnen. Die Schaferhunde vokalisierten 40 #riGesamtvokalisation tonal, die Wolfe
dagegen 20,8 % und die Alaskan Malamutes nur 14if ténaler Auspragung.

Tonales Bellen und tonales Knurren wurde nur beildaushunden registriert (Abb.4.106).

Bei den Deutschen Schéaferhunden dominierten awehdig Bellaute vor dem Knurren.

Moan-Laute konnten nur bei den Wolfen und den Deheis Schaferhunden registriert
werden.

Die Unterschiede in der Vokalisationshaufigkeit \Wischlauten waren zwischen den
Gruppen nicht besonders ausgepragt. Die Lautkortibimen waren jedoch durchaus
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unterschiedlich und wurden in den folgenden Bettaulen der Verhaltenskategorien

einander gegenubergestellt.

25,0
— OAM
20,0 —
@DSH
B Wolf
9% 15,0
10,0 —
5,0 1
00 A (
Bellen Knurren Winseln Fiepen Schreien Moan Freq_Langlaut Heulen Mischlaute

Abb.4.106: Prozentualer Anteil der tonalen Lautfernan der Gesamtvokalisation der untersuchten @rupp
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4.4.2 Lautgebung im Verhaltenskontext der aggressan Kommunikation

Im Rahmen dieser Analyse wurden die Actio, die Reakn sowie die resultierenden
Distanzveranderungen vergleichend fur die Wdlfe Hadshunde aufgezeigt. Die Aktionen
im Verhaltenskontext der aggressiven Kommunikatioinden getrennt nach der Zunahme
der Aktivitat zur Verhaltensbeeinflussung (A1-A4rdestellt.

Actio:

Interaktionen, in denen es kainem Richtungs- und/oder Positionswechsees

lautgebenden Tieres kam (Kategorie Al), wurden exsdthend bei den Alaskan Malamutes
N beobachtet (Abb.4.107). Die

i dominierende LautaufR3erung

g war bei diesen (18,5 %) und bei

“ den Wolfen (6,3 %) das atonale

12

a1 Knurren. Wahrend bei den

\ Malamuten die ranghohen

6 Tiere das Verhalten der

Rangniederen durch diese

LautdulRerung beeinflussten,

, m — |
Brummen Bellen Knurren Knurrfauchen Moan Mischlaute Waren eS bel den Wolfen dle

Abb.4.107: Al: Aggressive Kommunikation, ohne Risfys- und/oder jUngeren Tiere, zwischen denen
Positionsanderung eine klare Rangstruktur noch
nicht zu erkennen war, die diesen Laut vokalisrerte

Bellen, ausschlief3lich in der atonalen Form, kommigieser Situation bei den Alaskan
Malamutes, wie auch fir die Schaferhunelgistriert werden. Insgesamt wurden fir die
Schaferhunde, im Vergleich zu den anderen Grupmanginige wenige Interaktionen der

aggressiven Kommunikation diese Kategorie wahrgenem(<1 %).
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Im Unterschied zu der genannten Kategorie (Al)aggressiven Kommunikation konnte ein

gezielter Richtungs- und Positionswechsehne Korperkontakt (A2) am haufigsten fur die

Wolfe, verbunden mit atonalem

45 Knurren (43,4 %), registriert
AO werden (Abb.4.108). Hierbei

® handelte es sich haufiger um

ranghohere Tier, die gezielt auf

wol | den Interaktionspartner zugingen

und ihn androhten. Bei den

Alaskan Malamutes war diese

5 Form der aggressiven

0 — H 1 Auseinandersetzung seltener,

Brummen Bellen Knurren Knurrfauchen Moan Mischlaute

_ o _ - doch auch hier auf3erten
Abb.4.108: A2: Aggressive Kommunikation; gezidhesitions-
ranghohere Tiere zumeist atonale
Knurrlaute (16,7 %). Deutsche

Schaferhunde vokalisierten hingegen hauptsachlelaie (18,4 %). Die Untergruppe

und/oder Richtungsanderung ohne Kérperkontakt

Aggressive Kommunikation mit Richtungs- und/odesiBonswechsel ohne Korperkontakt
konnte insgesamt am haufigsten fur alle untersucBteippen notiert werden.
Interaktionen der aggressiven Kommunikation Rightungs- und/oder Positionswechsel

w2 mit Korperkontakt (Kategorie
A3, Abb.4.109) waren

insgesamt selten. Wahrend die

Verhaltensauftritte der Wolfe
. und Alaskan Malamutes
|| denjenigen Interaktionen ohne

Kdrperkontakt &hnlich waren,

zeigte sich fur die Schaferhunde

’ eine andere Verteilung. In

| ml | Interaktionen der aggressiven

Brummen Bellen Knurren Knurrfauchen Moan Mischlaute

Kommunikation mit

Abb.4.109: Aggressive Kommunikation; gezielte Ristgs- und/oder Korperkontakt vokalisierten die
Positionsanderung mit Korperkontakt Schaferhunde Gberwiegend
Knurrlaute (7,2 %), diese

wurden ausschlief3lich von den ranghtchsten Ruddmenranghdchsten Hindin vokalisiert.
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Bellen wurde in dieser Verhaltenskategorie seltemerausschliel3lich bei den Haushunden
beobachtet. Anders als die beschriebenen Interstider aggressiven Kommunikation
aul3erten die Schaferhunde hier haufiger Mischlg)&5o).

Lautaul3erungen in der Verhaltenskategozaktiv auf Korperkontakt (A4) wurden
insgesamt kaum beobachtet (<4 %), weshalb aufveirgleichend Darstellung verzichtet

werden soll.

Reactio:

Im Verhaltenskontext der aggressiven Kommunikatibne gezielte Richtungs- und/oder
Positionsanderung(Al) war Knurren die dominierende Lautaul3erung.

Wahrend die Schaferhunde bei den wenigen Interagaionit Knurren stets ihre Richtung
und/oder Position und die Malamuten zumeist (11)Zftlerten, reagierten die Woélfe
Uberwiegend mit keiner Veranderung (3,8 %). Diasdtim Zusammenhang mit dem
unklaren Rangstatus der jingeren Woélfe, da keieeJ i@re seine Position verliel3.

Die Alaskan Malamutes beantworteten in seltenelefr@as Knurren mit einer
Spielaufforderung (RC1; Abb.4.110), hier waren essahliel3lich Tiere mit einem niedrigen
sozialen Rang. Diese Verhaltensweise konnte inatieleren beiden Gruppen fir diese
Verhaltenskategorie nie beobachtet werden.

Bellaute wurden nur von den Haushunden emittieshdEnziell zeigte sich hier, dass die
Deutschen Schaferhunde haufiger als die Alaskamaiiales mit einer Richtungs- und/oder
Positionsanderung reagierten (Abb.4.110).
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Bellen Knurren Knurrfauchen Mischlaute

Abb.4.110: Prozentuale Verteilung der Reaktiongkatie auf die Lautgruppen im Verhaltenskontext Actil

(keine Richtungs- und/oder Positionsverdnderuntfegat dargestellt fir alle drei Gruppen
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War die Actio des knurrenden Tienest einer gezielten Richtungs- und/oder
Positionsanderungverbunden, so wurde von Tieren der drei Gruppenetanlich ebenfalls
mit einer Richtungs- und/oder Positionsdnderungieza(Abb.4.111). Bei Interaktionen
dieser Verhaltenskategorie, die mit Bellen verbundaren, kehrte sich die Tendenz in der
beschriebenen Verhaltenskategorie Al zwischen @garsitunden um. Auf das Bellen in
diesem Kontext reagierten die Alaskan Malamutedidgéumit einem Richtungs- und/oder

Positionswechsel.
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DSH AM ‘ DSH ‘ Wolf AM ‘ DSH ‘ Wolf

Knurren Knurrfauchen Mischlaute Moan

Abb.4.111: Prozentuale Verteilung der Reaktiongkatie auf die Lautgruppen im Verhaltenskontext AdPR

(gezielte Richtungs- und/oder Positionsveréandergetyennt dargestellt fir alle drei Gruppen

Wenn zusatzlich zu degezielten Richtungs- und/oder Positionswechsebch
Kdrperkontakt durch das lautgebende Tier (Verhaltenskategorjeafi®ienommen wurde,
anderte zumeist das reagierende Tier die Positidfoder die Richtung (Abb.4.112; R2).
Knurren war hier die dominierende Lautgruppe. Hieifials in den anderen
Verhaltenskategorien kam es auch zu Koérperkontagtrelagierenden Tieres, in diesen
Situationen immer ein rangniedrigeres Tier, indeenMundwinkel oder Lefzen des
lautgebenden Tieres geleckt wurden. Relativ zurallelationshaufigkeit wurde diese
Verhaltensweise (R3) am haufigsten von den Deuts8abaferhunden gezeigt.

Nur bei den Alaskan Malamutes fuhrte auch das Belleeiner Korperkontaktaufnahme des
reagierenden Tieres.

Bei den Mischlauten handelte es sich bei den Hang#tuum Lautkombinationen aus Bellen

und Knurren, bei den Woélfen um Knurren mit einermddoan ahnlichen Laut. Ein
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Zusammenhang zwischen Kombinationsfolge und Reakiimnte fir die Haushunde nicht

belegt werden.
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Abb.4.112: Prozentuale Verteilung der Reaktiongkatien auf die Lautgruppen im Verhaltenskontextié\&3

(gezielte Richtungs- und/oder Positionsverandemaitd<orperkontakt) dargestellt fir alle drei Gruppe

Distanzveranderung:
Bei dem Vergleich der resultierenden Distanzveréantgen wurden Lautgruppen, die in

weniger als 1 % der insgesamt beobachteten Interakt auftraten, nicht graphisch

dargestellt.

Im Rahmen von aggressiven

Auseinandersetzungeohne eine
gezielten Richtungs- und/oder
Positionsanderungdes Initiators,
konnte niemals eine

Distanzverringerung seitens des

Interaktionspartners registriert
werden (a; Abb.4.113).

DSH

eelen Nach der Vokalisation von
Abb.4.113: Distanzveranderungen nach der Vokatigdth Bellauten vergrol3erten nur die
Verhaltenskontext Al (a=Distanzverringerung; b=nkei Schaferhunde den Abstand

Distanzveranderung; c= DistanzvergrofRerun . .
9 9 9 zwischen den Tieren.
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Wahrend die Wolfe in Interaktionen, in denen gekinwurde, den Abstand zwischen den
Tieren, bedingt durch den unklaren Rangstatuseelferhielten, wurde bei den Malamuten
die Distanz nahezu gleich haufig beibehalten (8)%%é vergrolRert (9,9 %). Die Deutschen
Schaferhunde vergrol3erten stets die Distanz nactiakalisation von Knurrlauten, jedoch

war die Anzahl der Interaktionen mit Knurrlauterdieser Verhaltenskategorie gering.

Nach der Vokalisation von Bellauten der Haushurelbunden mit einemgezielten

Richtungs- und/oder

20 Positionswechsekam es

zumeist zu keiner
Distanzveranderung
(Abb.4.114). Proportional zu
der Haufigkeit, mit der dieser

da

mb

Laut vokalisiert wurde, war

dieses bei den Schaferhunden

bestéandiger zu verzeichnen.

m
an | oosi | owor | oav | s | wor Das Knurren der Haushunde

Knurrfauchen Mischlaute

DSH Wolf

Knurren

Abb.4.114:Distanzveranderungen nach der Vokalisation im bewirkte im Unterschied zu

Verhaltenskontext A2 den Wélfen haufiger eine
Abstandsveranderung.
Mischlaute wurden tUberwiegend von den Alaskan Matasivokalisiert. Ein Zusammenhang
der Kombinationsfolge von Knurren und Bellen und Oistanzveranderung konnte hier nicht

erkannt werden.

In der
i Verhaltenskategorie A3

(gezielter Richtungs-
und/oder

= || Positionswechsel mit
Korperkontakt ) kam es

201 durch die
Kdrperkontaktaufnahme
o‘o,& [ Imm vornehmlich zu einer
AM ‘ DSH ‘ Wolf AM ‘ DSH Wolf AM ‘ DSH ‘ Wolf AM ‘ DSH Wolf
Bellen Knurren Knurrfauchen Mischlaute DIStanZVGI’I’I nge ru n g

Abb.4.115: Distanzveranderungen nach der Vokatisatn Verhaltenskontext (Abb.4.115).
A3
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Eine Ausnahme stellten hier die Deutschen Schafelddar. Bei ihnen resultierte nach der
Vokalisation von Knurr- und Mischlauten haufigeneDistanzvergrof3erung. Die
Schaferhunde zeigten vielfach keine langeren Diadde und das angegriffene Tier ergriff
relativ schnell nach dem Knurren die Flucht. Diel#&@nd Malamuten hingegen, fihrten
gegeniuber dem meist ranghohen Sender vorwiegemiissitze Verhaltensweisen aus, ohne

die Distanz zu vergrofRern.

Knurrfauchen hatte bei den Alaskan Malamutes méttidiekeine Veranderung der Distanz
(0,4 %) zur Folge. Die Wolfe hingegen verringert@rs %) bzw. vergroRerten (0,3 %) nach
der Vokalisation dieser Laute den Abstand, berutarictiner ,Eskalation“ eines Drohrituals

zwischen zwei Tieren mit unklarem Rangstatus.

4.4.3 Lautgebung im Verhaltenskontext Grooming
LautauRerungen im Verhaltenskontext Grooming waetativ selten zu beobachten. In

diesem Verhaltenskontext wurden den Deutschen 8cdhitfden 8,2 %, den Alaskan

Malamutes 7,4 % und
den Wolfe lediglich 1,2

% der Interaktionen mit

8,0

7,0

6,0 4

Lautaul3erungen

5,0

zugeordnet. Bei den

OAM
wao | st | Alaskan Malamutes

501 dominierten im

Unterschied zu den

2,01

N N anderen Gruppen die
Knurrlaute (6,9 %;
00 ; M ; N .
Bellen Knurren Knurrfauchen Mischlaute Fiepen Winseln Moan Abb4116) bedlngt
Abb.4.116: Prozentuale Verteilung der Lautgrupprdfe untersuchten dadurch, dass haufig ein
Gruppen im Verhaltenskontext Grooming rangniedrigeres Tier

mittels Knurren daran gehindert wurde, der sozi&elipflege zu entgehen. Allein die
Deutschen Schéaferhunde bellten (2,1 %) und wins€léso) beim Grooming. Vorrangig
vokalisierten die Schaferhunde Moan-Laute (3,3 %).

Mischlaute wurden in diesem Kontext bei allen Gerppotiert. Wahrend es sich bei den

Wolfen und Alaskan Malamutes um atonale Lautkomimnan handelte, bei den Malamuten
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Knurr-Bell-Laute und bei den Wélfen Moan-ahnlichaute, wurden von den Schaferhunden
vornehmlich tonale, in einigen Interaktionen autdnal/tonale Laute emittiert. Hierbei

kombinierten sie zumeist Moan- und Bellaute.

Die im Verhaltenskontext Grooming vokalisierten tgruppen und die Reaktionen auf diese,
zeigten Unterschiede insbesondere zwischen deeméldnderassen auf (Abb.4.117).
Die diesbeztigliche Vokalisation der Schaferhundeiti¢e in der Regel keine
Verhaltensanderungen, das Grooming wurde zumeist bimterbrechung fortgefiihrt. Die
Malamuten hingegen beendeten die Interaktion eblefisfig (3 %) wie sie sie fortfiihrten
(3,5 %).

Lautkombination aus Knurren und Bellen wurden ven dlaskan Malamutes immer mit
einem Beenden der sozialen Fellpflege beantwavitrend nach der Vokalisation der
Lautkombinationen Bellen und Moan der SchaferhutaeGrooming stets weitergefuhrt
wurde.

Die Wodlfe wiesen eine einheitliche Reaktion aufi Baen wurde das Grooming stets
weitergefuhrt, unabhangig von dem Laut, der dabau@ert wurde.

Im Unterschied zu den Wdlfen flhrte Fiepen bei Miatamuten immer zu einem Abbruch

der Interaktion.

4,0

3,0

ERB1

B RB2

% 2,0 -
ORB3

1,0

I 1R

AM ‘DSH Wolf | AM ‘DSH‘Wolf

0,0

AM | DSH | Wolf | AM | DSH | Wolf | AM ‘DSH‘Wolf AM ‘DSH‘Wolf AM ‘DSH Wolf

Bellen Knurren Knurrfauchen Mischlaute Fiepen Winseln Moan

Abb.4.117: Prozentuale Verteilung der Reaktiongkatie auf die Lautgruppen im Verhaltenskontext Gnow,

getrennt dargestellt fir alle drei Gruppen
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Auch die Analyse der Distanzveranderung wies detfé@in einheitliches Bild zu
(Abb.4.118). Bei ihnen wurde keine Abstandsveramagim definierten Sinne beobachtet.

Bei den Schéaferhunden wurde unabhangig von dem tantsie vokalisierten, tberwiegend
die Distanz zwischen den Tieren verringert, wahregidden Alaskan Malmutes nur reaktiv
auf die Lautgebung von Mischlauten der Abstandingert wurde.

Nur sehr selten und ausnahmslos bei den AlaskaarMaeks fuhrten Lautaul3erungen (in
diesem Fall Knurrlaute) zu einer Abstandsvergrofi@iiibb.4.118).

6,0

5,0

4,0

Oa
% 3,0 Ebb

&d
2,0 —|

1,01

0,0

AM ‘ DSH ‘ Wolf | AM ‘ DSH ‘ Wolf | AM ‘ DSH ‘ Wolf | AM ‘ DSH | Wolf DSH | Wolf

Bellen Knurren Knurrfauchen Mischlaute Fiepen Moan

Abb.4.118:Distanzveranderungen nach der Vokalisation im Vieehakontext Grooming
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4.4.4 Lautgebung im Verhaltenskontext Spiel

In dieser vergleichenden Analyse wurden die Lauiggen im Spiel und wahrend der
Spielaufforderungen gesondert dargestellt.

Actio:

LautaulBerungen wahrend d&pielaufforderungenwaren bei den Deutschen Schaferhunden

wesentlich haufiger als

B unter den anderen

untersuchten Caniden
(Abb.4.119). Die

| dominierende Lautform

war bei ihnen das Bellen.

Knurren war fur

T —‘ Spielaufforderungen die
[l = -—m 0 -

Bellen Knuren  Knurfauchen  Fiepen Winseln Moan Freq_Langlaut  Mischlaute einzi ge Lautg ruppe, die

Abb.4.119: Prozentuale Verteilung der Lautgruppierdfe untersuchten die Wolfe emittierten.
Gruppen im Verhaltenskontext Spielaufforderung Diese vokalisierten

wéhrend der Spielaufforderung stets atonale Knutelavahrend bei den Haushunden alle
drei Varianten vorkamen. Mischlaute waren bei dael@ufforderung die dominierende
Lautform der Alaskan Malamutes. Hierbei handeltsiels tberwiegend um die

beschriebenen Spiellaute. Die Schaferhunde konrbeémieumeist Bellen mit Moan.

Im Vergleich zu der Spielaufforderung wurdemSpiel haufiger Lautauf3erungen bei den

Wolfen und Alaskan

Malamutes registriert
(Abb.4.120). Wahrend

bei diesen das Knurren

=a || Uberwog, dominierten

bei den Schaferhunden
die Bellaute.

Mischlaute wurden

5,0

0,0 +——1 . . . . —"_’—|_‘ | I

Bellen Knurren Knurrfauchen Fiepen Moan Mischlaute Brummen

wahrend des Spiels von

allen drei Gruppen

Abb.4.120: Prozentuale Verteilung der Lautgrupperdfe untersuchten . )
. , geéaulert. Die Alaskan
Gruppen im Verhaltenskontext Spiel
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Malamutes vokalisierten tberwiegend Spiellaute lusustkombinationen aus Bellen und
Knurren, wahrend die Deutschen Schéferhunde Lautkmationen aus Bellen und Moan
aufRerten. Bei den Wolfen handelte es sich um Lauta, die den Moan-Lauten &hnelten.

Reactio:

Aus der vergleichenden Darstellung der Reaktiom&hder Distanzverédnderungen wurden
Brummen, Knurrfauchen, frequenzmodulierte LanglaMtean und Fiepen herausgenommen,
da sie jeweils nur von einer der untersuchten Genpkalisiert wurden und somit ein
Vergleich zu den anderen nicht gegeben war. Dieijeyen Reaktionen wurden in den

Ergebnissen 4.1 bis 4.3 dargestellt.

Die Analyse der Reaktionen aBpielaufforderungenzeigte, dass Aufforderungen mit

Lautaul3erungen bei den

10,0

m Haushunden selten erfolgreich
waren (Abb.4.121).
Uberwiegend kam es zu

o= || keiner Richtungs- und
ORC2
ERC4

Positionsanderung (R1) des

Interaktionspartners und auch

zu keinem Spiel. In den

H“ ol .a _ g relativ wenigen Interaktionen,
° AM ‘ DSH ‘ Wolf AM DSH ‘ Wolf AM DSH ‘ Wolf AM ‘ DSH ‘ Wolf . .
Beten Mt Wisein insbesondere bei der
Abb.4.121:Prozentuale Verteilung der Reaktionskategorie &if d Vokalisation von Bellauten

Lautgruppen im Verhaltenskontext Spielauffordergagrennt dargestellt der Schaferhunde, wurde eine
fir alle drei Gruppen Anderung der Richtung oder
Position (R2) beobachtet, jedoch entfernte sichmteraktionspartner zumeist, nur in

Ausnahmen begann ein Spiel (RC4).

Bei den Wdlfen hingegen, war Knurren als einzige
Lautgruppe bei der Aufforderung zum Spiel zu bebbat
In der Regel wurde danach ein Spiel begonnen ader e

unterbrochenes Spiel fortgefihrt.

Abb.4.122: Spielaufforderung eines
Wolfes
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Im Unterschied zu der
Spielaufforderung (Abb.4.121)
zeigte sich bei der Lautgebuig
Spiel (Abb.4.123) eine andere
Verteilung.

Hier wurde von allen Rassen,
entsprechend der

Vokalisationshaufigkeiten der

OR1

gRc2

mRC3

AM ‘ DSH ‘

Laute, das Spiel nach der

Bellen

Lautgebung tberwiegend
fortgesetzt (RC2).

Distanzveranderung:

Abb.4.123:Prozentuale Verteilung der Reaktionskategorie &uf d

Lautgruppen im Verhaltenskontext Spiel getrenngdstellt fur alle

Im Unterschied zu den Malamuten flhrte die Lautggbm Zuge deBpielaufforderung bei

10,0

90

80

70

60

m [

DSH

Bellen

Knurren Mischlaute

‘ Wolf AM ‘ DSH ‘ Wolf

Winseln

Abb.4.124:Distanzveranderungen nach der Vokalisation im

Verhaltenskontext Spielaufforderung

den Deutschen Schéaferhunden
Uberwiegend zu einer
Distanzverringerung (Abb.4.124).
Bei den Alaskan Malamutes
wurde die Distanz zwischen den
Tieren zumeist gewabhrt.

Die seltenen Interaktionen, in
denen eine DistanzvergrofRerung
hervorgerufen wurde, waren
gekoppelt mit den zumeist
atonalen Bellauten der

Haushunde.

Die Distanzveranderungem Spiel entsprachen den nahezu einheitlichen Reaktionen der

Caniden auf die LautaulRerungen (Abb.4.125). Inlespsehen Interaktionen wurde fir alle
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Gruppen mehrheitlich keine Distanzveranderung tegit. Lediglich fir wenige

Interaktionen, verbunden mit

Bellauten der Schaferhunde und

Knurrlauten der Wolfe sowie

20,0

Malamuten, konnte eine

Distanzvergrol3erung bzw.

Distanzverringerung verzeichnet

10,0

werden.

50

0,0

Abb.4.125:Distanzveranderungen nach der Vokalisation

im Verhaltenskontext im Spiel

4.4.5 Lautgebung im Verhaltenskontext reaktiv auf ggressive Actio

Im Verhaltenskontext reaktiv auf aggressive Actialisierten vorwiegend die Wolfe
(Abb.4.126). Im Unterschied zu den Haushunden @ri#h sie auch Knurren und
Knurrfauchen, Laute, die Ublicherweise in offersggressiven Situationen geauf3ert wurden.
Rangniedere W¢élfe drohten wesentlich haufiger andbafensive und knurrten dabei. Auch
kam es ofters zu diesen Verhaltensauftritten beijdegeren Woalfen, da der soziale Status
dieser Tiere untereinander labil war.

Insgesamt vokalisierten die Woélfe und Haushundedd,alie eher defensiven,

beschwichtigenden Charakter hatten (Schreien, Riapnseln). Bei den Schéaferhunden

70 Uberwog das

Winseln in diesem

6,0
Kontext, wahrend
* von den
20 - Malamuten
OAM
% @DSH .. ) i
wwar| | QGufiger ein
3,0
Schreien registriert
2,0
wurde. Bei den
e Wolfen
00 ‘ [ ‘ ‘ ‘ ‘ dominierten die

Knurren Knurrfauchen Moan Schreien Fiepen Winseln Mischlaute

Abb.4.126: Prozentuale Verteilung der Lautgrupperdfe untersuchten Gruppen im Fieplaute.

Verhaltenskontext ,reaktiv auf aggressive Actio”
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Bei den Mischlauten handelte es sich in allen Gengpauptsachlich um Lautkombinationen
aus Fiepen und Winseln.
Ein weiterer Mischlaut war der Beschwichtigungslanidiesem Kontext von Wolfen und

Alaskan Malamutes geaul3ert.

Bei der vergleichenden Darstellung der Reaktiomehder Distanzveranderung wurden nur

LautaulRerungen dargestellt die alle untersuchtend€a vokalisierten.

50

4,5 A

4,0 1

OR1

35 BR2

OR3

3,01

% 2,5 -

2,0

15

1o |

0,5

o m a0 s :

AM ‘ DSH ‘ Wolf AM ‘ DSH ‘ wolf AM ‘ DSH ‘ Wolf AM ‘ DSH ‘ Wolf

Fiepen Schreien Winseln Mischlaute

Abb.4.127:Prozentuale Verteilung der Reaktionskategorie aufdutgruppen im

Verhaltenskontext reaktiv auf aggressive Actiogéatellt fir alle drei Gruppen

Wahrend die Schéaferhunde nie und die Malamuterselign mit einer Positions- und/oder
Richtungsanderung auf Fieplaute reagierten, anddreeWalfe ihre Position insofern, als das
aggressiv agierende Tier von dem Interaktionspaghbkel3 (Abb.4.127).

Hingegen bewirkte Schreien bei den Haushunden dgtudine Positionsanderung des
Interaktionspartners. Die Schaferhunde reagieriemiif jedoch oft mit einem weiteren
aggressiven Actio mit Korperkontakt (R3).

Die Reaktionen der Wélfe und Malamuten auf die Wilasite entsprachen denen der
Fieplaute. Anders verhielten sich die Deutscherafechunde, hier waren die Reaktionen

sehr variabel.

Die Lautkombinationen der Mischlaute ergaben fiin&eler Gruppen einen Zusammenhang

zwischen Kombinationsfolge und Reaktion. Auf dies&®wvichtigungslaute reagierten die
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Wolfe anders als die Malamuten. Erstere zeigte sliee Positions- und/oder

Richtungsanderung des aggressiv agierenden Toheeblalamuten nie.

6,0

5,0 1 Da

4,0

% 3,0

2,0 A

1,0

AM DSH Wolf AM DSH Wolf AM DSH Wolf AM DSH Wolf

Fiepen Mischlaute Schreien Winseln

Abb.4.128:Distanzveréanderungen nach der Vokalisation im Vieghakontext reaktiv

auf aggressive Actio

Bei allen untersuchten Gruppen hatten die Vokatisah reaktiv auf aggressive Actio

zumeist keine Veranderung der Distanz zur Folgeb(Al128). In der Regel war es ein
ranghohes Tier, welches die aggressive Actio au{idie LautduRerungen des rangniederen
Tieres waren gekoppelt mit submissiven Verhalteamehten, die nicht zu einer
Distanzveranderung fuhrten. Die Beschwichtigungslaer Wolfe bewirkten das Beenden

der aggressiven Actio, jedoch keine Distanzvergnifig
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4.4.6 Lautgebung im Verhaltenskontext reaktiv im Sgel

In dieser Verhaltenskategorie konnten nur sehr geemteraktionen mit Lautauf3erungen
registriert werden, so dass die vergleichende Biusg der untersuchten Gruppen lediglich
eine Tendenz aufzuzeigen vermochte. Ein quantgaifergleich der Reaktionen und der
Distanzveranderung nach der Lautgebung war aufdden geringen Datenmenge nicht

maoglich.

35

3,0

25

2,0

15

10

05

00 ‘ .

Fiepen Moan Winseln

Abb.4.129: Prozentuale Verteilung der Lautgrupperdie untersuchten

Gruppen im Verhaltenskontext reaktiv im Spiel

Von den Wolfen und Schaferhunden wurden bei di&srhaltensauftritten unterschiedliche
Laute vokalisiert (Abb.4.129).

Wahrend die Wolfe in diesem Kontext vorwiegend FEafe emittierten, in wenigen
Interaktionen auch Moan-Laute, wurden von den Dugis Schaferhunden ausschlieflich
Winsellaute registriert.

Die Alaskan Malamutes wiesen in diesem Verhaltentkd ein Lautrepertoire auf, das
zwischen den Lautgebungsmustern der beiden antigreSie vokalisierten Gberwiegend

Fieplaute, sporadisch wurden jedoch auch Winse&lprdtokolliert.

Alle weiteren Verhaltenskategorien wurden in degleichenden Analyse nicht dargestellt,
da entweder fur einen sinnvollen Vergleich der Date wenige Interaktionen mit
Lautaul3erungen zu registrieren waren, oder die fieniiskategorien, wie zum Beispiel

LautaulRerungen gegeniber Menschen, nicht unteleidrgaren Bedingungen erfolgten.
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Die Untersuchungen zum Lautauf3erungsverhalten ddie\Wnd Haushunde zeigten
deutliche Unterschiede auf.

Zum einen praferierten die beobachteten Canideararicautgruppen im jeweiligen sozialen
Kontext. Insbesondere zwischen den Wolfen und deutdzhen Schaferhunden bestanden
grof3e Differenzen. Zum anderen wurden bei den Hanggm haufiger als bei den Woélfen
innerhalb einer Lautgruppe verschiedene phonetidcispragungen registriert.

Weiterhin waren besonders im Kontext der aggreas@@mmunikation Unterschiede in der
Art und Weise der Verhaltensbeeinflussung zu erken8o wurde bei den Schaferhunden
haufiger eine gezielte aggressive Actio mit undeoKidrperkontakt beobachtet, wahrend bei
den Wolfen und Malamuten die Abstufungen der Vedmasbeeinflussung wesentlich feiner
waren.

Entsprechend der Lautgebung und der Verhaltensiessong kam es zu deutlich
andersartigen Reaktionen der untersuchten Gruppen.

Die Differenzen der Gruppen waren in Bezug aufisanzveranderung nach der
Vokalisation der Laute nicht so deutlich ausgepragt

Insgesamt zeigte sich, dass die gréf3ten Unterseimed autduRerungsverhalten zwischen
den Deutschen Schaferhunden und den Wolfen bestamiedie Alaskan Malamutes in
Bezug auf die Lautgruppen, die vokalisiert wurdemg die Haufigkeiten, in denen bestimmte
Lautformen in den jeweiligen Verhaltenskategorigftraten, vielfach eine Zwischenstellung

einnahmen.






5. Diskussion






5. Diskussion

5.1 Methode der Datenaufnahme und sonagraphische Lganalyse

Um das LautdulRerungsverhalten bei Haushunden Isclogorrekt einzuordnen und dessen
Verhaltenssteuerung kausal kennenzulernen wie ifumddtbegreifen zu kénnen, ist die
Untersuchung und Wertung ihres ,NormalverhaltensS( TSCHANZ, 1993) Vorbedingung.
Bei Haustieren sind sowohl die Ziele der Verhals¢mserung als auch die Funktionen der
Verhaltensweisen letztendlich allein tber Kennizsm Verhalten ihrer Stammarten zu
verstehen. So wurden Wodlfe und Haushunde (DeutSchéferhunde, Alaskan Malamutes)
unter vergleichbaren Bedingungen der Gruppenhalamadysiert. Die Wélfe waren an
Menschen gewdhnt und lebten von Anbeginn im Haxgsréen, in moglichst ahnlicher
Konstellation wie die beiden Hunderassen.

Zunachst wurden die Lautauf3erungen auditiv katsiegiund kategorisiert, denn ,....eine
generelle Klassifizierung einer Lautform (beispiattse als gerauschhafter, expirativer
Kurzlaut mit rhythmischer Amplitudenmodulation) &tein aufgrund des Horeindrucks
maoglich und ein Vergleich auf dieser Ebene damiigzig “ (PETERS, 1981).

Die Aufnahmen unter den Bedingungen der Gruppemhglbrachten mit sich, dass einige
Laute von Nebengerauschen unterlegt waren. Diegsaphische Analyse musste diesen
Bedingungen entsprechen. Die ausgewahlten Paramaten somit auch bei leichten
Nebengerauschen messbar. Zudem folgen sie derusiisthen Ubereinkunft beziiglich der
Bestimmung der Klangfarbe eines Lautes und machsgseth Horeindruck aus, weshalb sie
traditionell in der bioakustischen Literatur bestimwverden (KAPPE, 1992; OHL, 1993;
LUBKER-SUHRE, 1994; DURRE, 1994; MARX, 1994: TEMBR®, 1996; UMLAUF,
1997; MEYER, 1998; NOWAK, 1999). Die Klangfarbe igtch BUSSMANN (2002)
definiert als eine ,, akustisch-physikalische Eiggmaft von Lauten, die sich spektral-
analytisch darstellt durch unterschiedliche Forrd Mirteilung der Schallintensitat auf
bestimmte Frequenzen. “

Sonagraphische Untersuchungen anderer Zielsetau@diir die bioakustischen Arbeiten
von RIEDE (2000) und RIEDE et al. (1999, 2000) kasichnend, die nichtlineare
Phanomene (Subharmonische, Biphonation und detistiaghes Chaos) individueller
Caniden, insgesamt die Rolle des Vokaltraktes i@t dutgebung des Hundes untersuchten,
fanden in der vorliegenden Analyse keine Anwendung.

Im Rahmen dieser Arbeit wurden individuelle Laugergungsmechanismen der Caniden

nicht analysiert, vielmehr stand das LautauReruerglten mit seinem sozialen Kontext und
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den Reaktionen der Interaktionspartner, somit digliche funktionelle Aspekt der Laute im
Mittelpunkt der Untersuchung.

SCHASSBURGER (1993) stellte bei seinen Untersucbormyr akustischen Kommunikation
von Wolfen ein Lautsystem zweier Richtungspunkteairiem kontinuierlichen Ubergang
auf. In dieses System der harmonischen (tonaleshden gerauschhaften (atonalen)
Lautformen gliederte er alle Lautauf3erungen eiesBs Vorgehen bietet die Moglichkeit,
Uber eine blofl3e Aufzéhlung der Laute hinaus, Ulsediete Strukturen zu erkennen und sie
in einem maoglichen Zusammenhang mit der jeweiligenktion der Lautform im sozialen
Kontext darzustellen. Eine Lautgruppierung in altles System wurde fir die vorliegende

Arbeit als sinnvoll erachtet.

Zur Analyse der Laute nach ihren physikalischereksghaften, ermittelt aus den
vermessenen Parametern, wurde in Anlehnung an HARSIEHMIDT & TODT (1995) die
hierarchische Clusteranlyse gewahlt, mit dereneHilf BerberaffenNlacaca sylvanys
unterschiedliche Versionen eines Rufes funktionefluordnen waren.

Ein Ubliches Verfahren zur Unterscheidung der imtligllen Auspragung von
LautaulBerungen ist die Diskriminanzanalyse (vgIMMERSCHMIDT & TODT, 1995;
RENDALL, 2003) Sie fand in der vorliegenden Arbaitr moglichen Erkennung
individueller Lautgebung bei Woélfen und Hunden giéalls Anwendung.

Nun sind bei Wolfen und Hunde viele der visuellauditiven, taktilen und olfaktorischen
Signale nicht auf einen einzelnen Ubertragungskiaesthrankt. In etlichen Fallen erhalten
die Gesamtausdriicke Komponenten aus mehreren Kaistdéesteht bekannterweise ein
,Drohsignal bei Wildart und Hausform sowohl ausialien (Mimik, Gestik, Kérperhaltung)
als auch aus auditorischen (Vokalisation) AntefIREDDERSEN-PETERSEN und OHL,
1995). Die Vokalisation alleine kann somit kaum delistandigen Sinngehalt einer
.Nachricht* widerspiegeln, da sie immer an Verbakweisen gekoppelt ist, die ein ,Bundel
von Signaleinheiten* (FEDDERSEN-PETERSEN, 1996)#rd-EDDERSEN-PETERSEN
(1995, 2000) ermittelte fur Européaische Wélfe danimische Ausdrucksméglichkeiten
(Mienen). Emotionen, Motivationen wie Intentioneenden zudem Uber die verschiedenen
Maglichkeiten der Korper- und Schwanzhaltung, nifdktorischen Komponenten und den
akustischen Ausdrucksmaglichkeiten gemeinsam konmraerh Die Komplexitat der
Signalgebung, beruhend auf diesem ,Multi-Kanalt&ys, ist somit grol3. Alle diese

Komponenten, im jeweils unterschiedlichen situatit®ntext, konnten im Rahmen dieser
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Arbeit nicht erfasst werden. Ihr Schwerpunkt, diestische Kommunikation, wurde unter
Nutzung definierter optischer Ausdrucksformen asialy.

So wurde zunachst eine relativ grobe Kategorisigpdes Verhaltenskontextes erstellt
(aggressive Kommunikation; Spiel; Grooming etci), dann, feiner aufgeschlisselt, z. B. im
Rahmen der aggressiven Kommunikationen die gez#attietungs- und/oder
Positionsédnderung mit/ohne Kdrperkontakt zu erfasS® konnten auch Unterschiede
in der Intensitat etwa der jeweiligen aggressivatiddan den Adressaten bestimmt
werden. Diese Verhaltenskategorien aggressiver Konikation dienten somit nicht der
Abgrenzung bestimmter Verhaltensbereiche wie zunsBel der Verteidigung von
Ressourcen oder einer Rangeinweisung, sondern vgg@gnet Aufschluss zu geben
Uber Art und Intensitat der Verhaltensbeeinflussung

Entsprechend wurde auch im Bereich der Reaktiorsdegorisiert. Uber die gezielte
Richtungs- und/oder Positionsdnderung mit/ohne Ktkpntakt konnten Art und
Intensitat einer Verhaltensbeeinflussung dargesiedrden.

Nach RENDALL & OWREN (2002) ist die Vokalisation [dergewdhnlich geeignet dazu, ein
anderes Tier zu beeinflussen, da es sich bei detédilBerungen um diskrete Stimuli handelt,
die leicht vom Sender kontrolliert werden konneéhvend es im Bereich anderer

Ausdruckskanale (z.B. visuell: Abwenden) einfacdan durfte, Signale zu ignorieren.

5.2 Situationsspezifitdt und Morton’s Motivations-$ruktur Modell

DARWIN (1859) war bemuiht, das Verhalten der Tierhand ihrer Instinkte zu erklaren. Er
sah diese als komplexe, aus Einheiten zusammentge&sflexe, die den Mechanismen der
Vererbung unterlagen. LORENZ (1937,1961) und TINBHEHRN (1952) sprachen in diesem
Zusammenhang von instinktiven Kréaften oder Trieloka das jeweilige Verhalten aktivieren.
Fur sie war das Verhalten nicht iUberwiegend reakbmdern es wurde geleitet von einem
inneren Triebpotential, ausgel6st durch einen pakseReiz.

LORENZ (1974) schrieb von der , Spontaneitat ‘r bestinkte. Bei einem Entzug der
auslosenden Reize und resultierenden , Stau “Indéinktbewegung ,, hat jede echte
Instinktbewegung,...., die Eigenschaft, das Tisr@&hnzes in Unruhe zu versetzen... “
(LORENZ, 1974). Somit beschreibt die Instinktbewagiuder Trieb oder die Erbkoordination
auch eine innere Bereitschaft zu einem Verhalten.

Dafur kommt heute Uberwiegend der Begriff Motivatzur Anwendung.
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In der Ethologie wird die Motivation als eine Hamadgsbereitschaft definiert, die in ein
komplexes Wirkungsgeflige eingebaut, von vielennemend dul3eren Faktoren gesteuert
wird (BECKER-CARUS et al., 1972; BUCHHOLZ, 1993)ath TSCHANZ (1972) ist diese
Bereitschaft nicht direkt erfassbar, vielmehr jdevaus dem beobachteten Verhalten zu
erschliel3en.

MORTON (1977) erstellte ein Motivations-Struktur-itl welches die Motivationen mit der
physikalischen Struktur der Lautauf3erungen verknupf

Das Modell (Abb. 5.1) basiert auf zwei physikalisoiParametern der Vokalisation: der
Frequenzhodhe und der tonalen bzw. atonalen Eigafisch(MORTON, 1977; 1982;
OWINGS & MORTON, 1998). Dabei werden zwei Endpurdagenommen, die jeweils eine
bestimmte Lautstruktur aufweisen. Den EndpunktAtegst kennzeichnet ein Laut mit einer
sehr hohen Frequenz und einer klaren tonalen Sirukim gegenuber liegt der Endpunkt der
Aggression. Typische Laute besitzen hier eine d&o&auktur, die im niedrigen
Frequenzbereich vokalisiert wird. Weiterhin besdstrdas Modell die Abnahme bzw.
Zunahme der Isolation des vokalisierenden IndividsuMit der Zunahme der Isolation
werden die Lautstrukturen atonaler und niederfratprebei einer Abnahme wird die

Frequenz des Lautes hoher und hat eine tonalet&truk

Abb.5.1: Morton’s Motivations-Struktur Modell (MORIN & PAGE, 1998)
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Ein @ahnliches Modell fir Wolfe, bezogen auf denisaigiten Ausdruckskanal, wurde von
LORENZ (1974) erstellt (Abb.5.2). Bei
zunehmender Aggression (Abb.5.2 unten

links nach rechts) werden unter anderem
die Ohren nach oben und vorne gerichtet,
der Nasenrucken gerunzelt und die Zahne
bei runden Mundwinkeln gebleckt. Mit

zunehmender Angst (Abb.5.2 von links

unten nach oben) werden die Ohren nach

hinten an den Kopf gelegt, Nase und StirAbb. 5.2: Ausdrucksmerkmale bei zunehmender Angth
oben) und zunehmender Aggression (nach rechts) nach
LORENZ (1974); Verandert: Beginn (,heutraler Ausdrakit

unterer statt oberer Reihe

sind glatt und die Mundwinkel werden
nach hinten gezogen, alle
Ausdrucksstrukturen scheinen vom
Interaktionspartner weg zu weisen. Motivationee, Zvischen Aggression und Angst liegen,
werden durch die Mienen zwischen den beiden Endpuardkizziert.

LautauRerungen und ihnen zugrunde liegende Motosadn

Die tonalerBellaute der Haushunde wurden tberwiegend im Spiel voleatisind wiesen

eine tonale glockenférmige bis tannenbaumartigbristmas-tree“, SCOTT, 1976) Struktur
auf. Sie standen also fir eine entspannte Spietatimy. Dieses ,entspannte Feld* (MEYER-
HOLZAPFEL, 1956) des Spiels wird im Struktur-Motias-Modell nicht erfasst.

Die untersuchten Schaferhunde zeigten Gberausghémdi in einer &ulerst stereotyp
anmutenden Form Bellspiele in Gestalt des besabmst Hlttenspiels. Bellspiele wurden
zunachst fur Pudel beschrieben (FEDDERSEN, 1973ER, 1992 FEDDERSEN-
PETERSEN, 2001), treten aber auch bei anderen Hasskn, wie zum Beispiel beim Beagle
(VENZL, 1990), Weimaraner (DURRE, 1994) und Kleindiinsterlander (UMLAUF, 1997)
auf. Die Bellspiele der Schaferhunde konnten tbshinere Minuten andauern, wie auch fur
Pudel von ZIMEN (1971) und OHL (1993) beobachtee Blaskan Malamutes zeigten wie
auch andere Hundrassen (Bullterrier: GEORGE, 1B@B/VAK, 1999; Border Collie:

HEINE, 2000) keine derartig stereotyp anmutenddelfepmen. Auch bei Wolfen wurden
solche Verhaltensweisen nicht beobachtet (FEDDER&ENERSEN, 2001).

Wenige tonale Bellaute der Deutschen Schéaferhunoldem auch im Kontext der aggressiven
Kommunikation vokalisiert. Nach dem Motivationsi8tur-Modell missten diese Laute
eher einen atonalen Charakter aufweisen. Auch NOW¥299) und DURRE (1994)
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beschreiben fur Bullterrier-Welpen bzw. Weimarawéglpen ein gelegentliches Auftreten
von tonalen Bellformen in agonistischem Kontextswi@ die Welpen von Alaskan
Malamutes (MEYER, 1998) und Kleinen Munsterland@MLAUF, 1997) nicht zutraf:
Bellaute in diesem Kontext wurden stets als atobalgformen registriert.

Auch die untersuchten adulten Malamuten belltemgigressiven Situationen tberwiegend

atonal, wahrend sie im Spiel stets tonale Bellvdea emittierten.

Bellen wurde fiir die untersuchten Wélfe niemaldstigrt. FOX (1978) und
SCHASSBURGER (1987) beschreiben jedoch eine dealddellformen am ehesten
entsprechende Lautform fur die Wolfe als ,, Yel@fs situativer Kontext wurde Angst und
Furcht zugeordnet bzw. eine extreme Form der Sigioms

Auch FROMMOLT (1997) und ZIMEN (1971) beobachteteiifische Bellaute (,bark"),
diese wurden im agonistischen Kontext oder als Veatgegenuiber rudelfremden Tieren

oder Menschen vokalisiert.

Atonale Bellaute wurden im Unterschied zu den temd@ellauten in beiden
Haushundegruppen tUberwiegend wahrend der aggressoramunikation vokalisiert. Dies
entspricht den Befunden von UMLAUF (1997) und MEYHER98). Es konnte jedoch nicht
bestatigt werden, dass diese Lautformen stetsignedistanzschaffenden Kontext geaufert
wurden, denn zumeist &nderte sich die Distanz hwisden bellenden Tieren nicht. Somit
kann dem atonalen Bellen kein diffuger Status irm8ivon TEMBROCK (1996)
beigemessen werden.

Allerdings muss im Gegensatz zu der Auffassung@O®PINGER & FEINSTEIN (1990)
und MARX (1994) von einer kommunikativen Bedeutwigy Bellaute ausgegangen werden,
da es eindeutige Unterschiede im Verhaltenskomtsigchen tonalen und atonalen Bellauten
gibt, diese individuell an bestimmte Sozialpartgerichtet wurden und deren Reaktionen
unterschiedlich waren. Auch die Meinung von TEMBRO@976) und ALTHAUS (1982),
die Bellen grundsatzlich als Erregungslaut besblereikann auf Grund der vorliegenden

Befunde nicht geteilt werden.

Die untersuchten Deutschen Schaferhunde vokabsieglativ haufig atonal/tonale Bellaute.
Ihr situativer Kontext ahnelte denen der tonalelaBiée. Nach der Zuordnung der atonalen
wie der tonalen Lautform zum spezifischen Kontedtevgrundsatzlich zu erwarten, dass

solche Mischformen auch im Verhalten auf eine Misotivation schliefen lassen. NOWAK
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(1999) beschreibt Mischlaute furr das Bellen hairfigZusammenhang mit Ubergangen vom
Spiel zu Agonistik. Diese wurden bei den unterseichialamuten auch beobachtet, haufiger
waren bei ihnen jedoch atonal/tonale LautaulReruinge®piel und bei der Spielaufforderung.
Die entspannte Spielstimmung macht eine IntentiworAgonistik sehr unwahrscheinlich.
Eine besondere Form eines atonal/tonalen Bellautede bei den Deutschen Schéaferhunden
beobachtet, der Wechsellaut. Die Wechsellaute meteim sich nicht nur durch ihre zunachst
aufsteigende und dann abfallende Frequenz ausesoaddem auch durch einen Wechsel
der Tonalitat im zeitlichen Verlauf. Der Kontextgsée zu einer Mischmotivation zwischen
Distanzverringerung und Flucht. ROBBINS (2000) iesibt fir die Afrikanischen
Wildhunde einen Droh-Bellaut (Threat Bark), dertagameist tonal begann und atonal
endete. ROBBINS (2000) vermutet eine zugrundelidgeambivalente Motivation. Die
Ergebnisse an den Malamutes und den Schaferhuralemwiesbeziglich nicht einheitlich.
MORTON (1992) kennzeichnet in seinem Modell in Mkite der Abbildung ein

umgekehrtes V alBellen, dessen Struktur wie die zugrundeliegende Motivatwischen

den Endpunkten angesiedelt ist. Dadurch wird embigalente Situation des vokalisierenden
Tieres angezeigt. Die beschriebenen Wechsellaut8adeiferhunde bestatigen diese

schematische Einordnung, denn auch ihnen lag enbévalente Motivation zugrunde.

Insgesamt betrachtet, kann das Motivations - Modmil Morton fur die Vokalisation von
Bellauten nicht durchgangig bestatigt werden. Waride die atonalen Bellaute im
aggressiven Kontext Ubereinstimmungen gefundefarsjedoch die Spielmotivation keine
Bertcksichtigung.

Auch ROBBINS (2000) stellt Abweichung im Lautsystder Afrikanischen Wildhunde in
Bezug auf das aufgestellt Modell und den Verhakentext fest. In seinen Untersuchungen
registrierte er 6 Belluntergruppen, die sich irehfonalitat, der Lautlange und dem Kontext,
ihrer Vokalisation unterschieden. , Indeed, thare more kinds of bark in the wild dog
repertoire than have been reported for any oth@idca (ROBBINS, 2000).

Die atonalen Alarm-Bellaute der Afrikanischen Wilstile mussten ihrer Struktur nach im
Modell am Endpunkt der Aggression liegen. Als zugieliegende Motivation der Wildhunde
nimmt Robbins jedoch eher die Tendenz zu FluchBenInteraktionen mit atonalen
Bellauten im aggressiven Kontext bei den Alaskamaktates resultierten tberwiegend
Annaherungen. Wahrend Motivation und Struktur dagtes Morton's Modell entsprachen,

gibt es bezlglich der raum-zeitlichen Konsequerkaime Ubereinstimmung. Bei den
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Deutschen Schaferhunden konnte fir die atonale ldemBellaute &hnliches beobachtet

werden.

Knurren wird von allen bislang untersuchten HunderassenWitien vokalisiert. Fir den
vorliegenden Vergleich gilt, daf3 die tieffrequenkamurrlaute haufig im aggressiven Kontext

vokalisiert wurden, in geringerer Anzahl jedochlautspielerischen Interaktionen.

Knurren wéahrend der aggressiven Kommunikation

MORTON und PAGE (1992) beschreiben fir die phylaische Entwicklung von Lauten,
wie tieffrequente Lautformen (Brummen, Knurren)eils Zeichen offensiver Aggression
gewahlt und erkannt wurden. Tiefe Lautformen, SORMON und PAGE (1992), lassen auf
ein groRes Tier rickschlie3en, denn zur Erzeugumeseiefen Tons wird ein grol3er
Resonanzraum bendtigt. Die Grol3e wurde auch iméfargsdruck (,low posture, high
posture®) zur Decodierung der Angriffsbereitsci{d&fensiv, offensiv) eines Tieres wichtig
(HARRINGTON, 1987; FEDDERSEN-PETERSEN & OHL, 199Bbkr tiefe, gerauschhafte
Ton wird also mit einer DistanzvergrofRerung assoziAuch die untersuchten Haushunde
und Wolfe vokalisierten tieferfrequente Knurrlauteoffensiv aggressiven Kontext.
Knurren wurde fur die Wolfe wie die Haushunde tbegend in Interaktionen der
aggressiven Kommunikation registriert. Wahrend BHBP (1966) Knurren als Erganzung
allein des ,, selbstsicheren Drohens" beschreibyrifauchen fir das Abwehrdrohen
auffuhrt , wird von anderen Autoren (ZIMEN, 197 EPDERSEN, 1978;
SCHASSBURGER, 1993) Knurren einheitlich als Drohlsawohl des Offensiv- wie auch
des Defensivverhaltens beschrieben. Dieses konmtiindie Walfe bestatigt werden.
Wahrend diese haufig reaktiv aus der Defensiverkenirvokalisierten die Haushunde
niemals Knurrlaute in defensiv aggressiver Motivati

Unterschiede zwischen den Hunderassen zeigtennsaher deutlich h6heren
Einsatzhaufigkeit dieses Lauttypus bei den Alasaimutes, vergleichbar den Wélfen,
wahrend die Schaferhunde Knurren relativ seltesetiten.

Wahren die Alaskan Malmutes aus der Distanz wié amcNahbereich mit Kérperkontakt
durch Knurren das Verhalten ihrer Interaktionspartzu verandern vermochten, wurde
Knurren unter Deutschen Schéaferhunden erst beiditerisbeeinflussungen mit
Kdrperkontakt haufiger als die ansonsten vorheasdbn hoherfrequente Bellaute registriert.

Knurren wird allgemein als ein Warnlaut beschrietmlar sowohl gegentiber fremden
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Individuen als auch zwischen Gruppenmitgliederrkeam wird (ZIMEN, 1971;
SCHASSBURGER, 1987).

Zudem ist Knurren als Regulativim Rahmen des Ratrgogsverhaltens subdominaten
Tieren gegentber haufig. RENDALL & OWREN, (2002ymeten, dass dominante Tiere
gelernt haben, Drohlaute als eine Art Vorsignaéemadglichen Attacke auszustof3en, well
subdominate Tiere sich zurliickziehen, und somitdet ausreicht, um die gewlnschte
Reaktion zu erzielen.

Die Wélfe waren tatsachlich in besonderer Art urmpledliche Unversehrtheit bemiht, denn
Drohsignale (mimische wie auch akustische) bewirkteder Regel eine Klarung von
Konflikten. Dabei wurden dem sozialen Status emtspend sowohl niederfrequente wie auch
hohe Laute eingesetzt.

Knurren wéahrend spielerischer Interaktionen:

Alaskan Malamutes und W¢élfe vokalisierten nachwigliegenden Untersuchung Knurren
auch im Spiel. Fur Haushunde wird diese Lautform reehreren Autoren (BLEICHER,
1963; FOX, 1969; FEDDERSEN, 1978; LUBKER-SUHRE, 499HL, 1993; MARX,
1994; UMLAUF, 1997; MEYER, 1998; REDLICH, 1998; NOMK, 1999) im Kontext des
Sozialspiels beschrieben. MEYER (1998) und NOWAB9Q) registrierten tonales Vibrato-
Knurren als reinen Spiel- bzw. Spielaufforderungstzei Welpen. Diese spezielle Variante
wurde bei den adulten Malamuten sehr selten beddiacte Mehrzahl der Knurrlaut im
Spiel hatte atonalen Charakter.

Knurren wird bei Wolfen fur das Sozialspiel niclesishrieben (MECH, 1970; FOX, 1978;
SCHASSBURGER, 1993), war hingegen bei den beobarh&6lfen haufig. Eine
Differenzierung der Knurrlaute im spezifischen stem Kontext hingegen, war tber die

physikalischen Parameter nicht erfolgreich.

Lautformen wieSchreien, Fiepen und Winselrwerden bei Welpen haufig in Verbindung
mit psychischem Distress (ALHAUS, 1982) oder alsstisches Demutssignal (MEYER,
1998) beschrieben.

Die Benennung der Lautgruppen Fiepen und Winsétgeiin der Literatur uneinheitlich. In
der vorliegenden Studie erfolgt ihre Bezeichnungmhehnung an FROMMOLT et al. (1988)
und DURRE (1994).

FEDDERSEN-PETERSEN (1986) beschreibt einen WealeeBedeutung flr Distress-

Laute wahrend der Ontogenese. Fiepen und Winsethimijuvenilen Alter im
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Zusammenhang mit den grundlegenden BedurfnissBnKunger) und der notwendigen
Néahe zur Mutterhiindin vokalisiert, spater gewinbertde Laute eine grof3ere Bedeutung fur
soziale Interaktionen und fur die Etablierung Medteidigung von Rangpositionen (aktive
bzw. passive Unterwerfung).

Wodlfe, Malamuten und Schaferhunde vokalisierten $#in reaktiv auf aggressive Actio.
Diese Lautaul3erung begleitete submissive Auftutié hatte beschwichtigenden Charakter.
Diese Befunde stimmen mit den Beobachtungen vonHHRSEN-PETERSEN (1986)
Uberein, die Winseln wéahrend der aktiven und passiynterwerfung von Caniden
registrierte.

Wahrend Winseln in vielen Arbeiten eher als einsducksform der geringeren Bedrangnis
oder des Unmuts beschrieben wird, gelten FieperSehdeien als eine Steigerung der
Distress-Situation (DURRE, 1994; LUBKER-SUHRE, 19@HL, 1993; UMLAUF, 1997;
MEYER, 1998; NOWAK, 1999). Auch bei den Schaferhemavar das Winseln tberwiegend
als Beschwichtigungssignal zu werten, insbesonderder submissiven Annéherung und der
aktiven Unterwerfung. Fiepen und Schreien wurde dem Schaferhunden nur selten
vokalisiert und standen flr gesteigerte Bedrangnis.

Die Malamuten und Wélfe schrieen reaktiv auf eikérperlichen Angriff. Schreien bei
Schmerzerfahrung wird auch von EISFELD (1966), ZMI@971) und ALTHAUS (1982)
beschrieben. Die Reaktionen auf die Lautaul3erukgeespondierten mit den jeweils
zugrunde liegenden Emotionen, insbesondere Schoeigitkte haufiger ein Beenden der
aggressiven Actio.

Winseln und Fiepen reaktiv auf Schmerz wurde Ubsgemd im Spiel beobachtet, wenn ein
Tier ein anderes zu stark am Fell zog oder zuigréfss. Zumeist war diese Lautgebung
erfolgreich, denn das vokalisierende Tier wurdgdébesssen.

Alle drei Lautgruppen dienten letztendlich der Albwand Distanzvergréf3erung.

Betrachtet man diese Lautformen mit Bezug zum Mwmtben Motivations-Modell, so
scheinen sie dieses Modell zu bestatigen. Mit zomegtder Angst wurden die
LautauBerungen im Vergleich zum Knurren und Bellhemer hochfrequenter und sie wiesen
eine tonale Struktur auf. Es ist jedoch zu bedenttass die Unterwerfung, sowohl die aktive
wie auch die passive Form, &hnlich der Statusdanstenicht zwangslaufig mit der Emotion

Angst gekoppelt sein missen.
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Auch PETERS und WOZENCRAFT (1989) stellen festsdasMorton’s Modell ein
»-angstvoller” und ein beschwichtigender Statusimem Signal zusammengefasst und somit
unterschiedliche Motivationen ,vereint* werden. Adissem Grund passten fiur sie die
freundlichen Nahkontaktlaute und die beschwichtiggnLautformen nicht in das Modell.
Unvereinbar mit dem Motivations-Modell erscheirg @arstellung der Zunahme der
physischen wie auch psychischen Belastung der €armdrch Fiepen und Schreien.
Schreien, welches extremes Unwohlsein ausdrickss, @ne niedrigere Frequenz auf als die

sehr hohen Fieplaute.

Bei Wolfen istHeulenu. a. bekannt als ein Isolationslaut bzw. TrennlanggEISFELD,
1966; MECH, 1970; ZIMEN, 1971; FEDDERSEN, 1978; HARIGTON & MECH, 1979)
und wurde in dieser Funktion von den Malamuten geliteulen wurde nur fir die Woélfe
und die Malmuten interaktiv mit den Welpen oder@orheulen beobachtet. Ein Chorheulen
und die damit verbundene Rudelzeremonie dieneddyeWadlfen dem sozialen
Zusammenhalt in der Gruppe (ZIMEN, 1971; FEDDERSHNFERSEN, 2001).

Die dem Heulen sehr ahnlichéeequenzmodulierten Langlautewurden von MEYER
(1998) fur Alaskan Malamute Welpen beschrieben.\BWapen vokalisierten diese Laute
analog den Heullauten in Situationen der Isolatiorer vorliegenden Untersuchung wurde
diese Lautform ausschlief3lich bei den Alaskan Maémuegistriert. Der situative Kontext
entsprach nicht demjenigen der Welpenlaute. Viemaahrde die Lautform der Adulten nur
an den Menschen gerichtet. Die Langlaute hattemefier die Funktion eines
BegrufRungslautes, verbunden mit einem Bewegungslumrd ,freudig” erscheinenden
Verhaltensformen (Wedeln, auf den Menschen Zustiri@pielbewegungen).
Entsprechungen in der Literatur sind kaum vorhantiekRX (1994) beschreibt fir Eurasier
zwar modulierte Langlaute, die jedoch einen charédtischen Frequenzanstieg zu Beginn
des Lautes aufwiesen, weiterhin lag deren Grundé&eg niedriger. Auch das von UMLAUF
(1997) reqistrierte ,, Kehlige Gurgeln “ wies eideutlich niedrigere Grundfrequenz auf.
Beide Lautformen wurden in der Lautgebung der fni@atogenese identifiziert und
entsprachen dem situativen Kontext der Isolaticsh demjenigen des Unbehagens,
vergleichbar den Welpen-Lauten der Alaskan Malasiu@b frequenzmodulierte Langlaute
einen Funktionswandel im Laufe der Ontogenese vanriungs- bzw. Isolationslaut zum
BegrufRungslaut erfahren haben, kann auf Grundetergen Stichprobe und der fehlenden
Zwischenformen nicht abschlieRend beurteilt werden.

Moan-Laute sind in der Literatur insbesondere fir die Lautgebder Woélfe bekannt.
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“This vocalization has been so named because sint#arity to the human ear of someone
emitting a low, prolonged sound of grief or paifSCHASSBURGER, 1993).
SCHASSBURGER (1993) beschreibt drei unterschiedlishspragungen flr diese
Lautform: den harmonischen (tonal), gerduschhgtitamal) und intermediéren
(atonal/tonale) Lauttypus.

In seinen Untersuchungen wurde auf haufige Lautkoationen mit Winseln und Knurren
verwiesen. Bei den untersuchten Wolfen konnten Maaute in allen drei Varianten
registriert werden, jedoch tUberwog die tonale Fdmiautkombinationen wurde zumeist
Moan in Verbindung mit Winseln (whine-moan) wahrgemmen. SCHASSBURGER (1993)
schreibt Uber den sozialen Kontext und die Motosatilieser Lautgebung: ,, No other
vocalization of the sound system shows such comiéxliversity, and collectively these
intermediate forms are to be found in most of tetexts described (the exceptions being
social call/greeting, pain/fear and protest). ”vErweist auf den haufig auftretenden
ambivalent Charakter der Moan-Laute und seiner Kpatlonen. SCHASSBURGER (1993)
bezieht sich dabei auf den von SCHENKEL (1947, }96id FOX (1970, 1971,1978)
dokumentierten ambivalenten optischen Ausdruck (&iflglucht) wahrend agonistischer
Interaktionen und er sieht eine Verbindung diesesdéucks mit dem simultanen Auftreten
der verschiedenen Moan-Laute.

Neben den im aggressiven Kontext vokalisierten é&awturden Moan-Laute auch im Spiel
verzeichnet (SCHASSBURGER, 1993). Diese Befundentembestétigt werden. Weiterhin
auRRerten die in der vorliegenden Arbeit beobachtétélfe Moan-Laute reaktiv auf
aggressive Actio, in diesen Interaktionen wurde &ander haufig tber die Schnauze
gebissen. Somit kdnnte es sich zudem um einenddlientehandeln. In einigen Interaktionen
war diese LautaufRerung verbunden mit einem defenddrohen, ein deutlich ambivalenter

Charakter als Ausdruck des Moan konnte fir die Wil€ht nachgewiesen werden.

Moan wurde bei den Haushunden nur fir die Schafelduegistriert. Ihre Moan-Laute

hatten in der Regel tonalen Charakter und wurdemerst wahren des Groomings emittiert.
Eine ambivalente Motivation des lautgebenden Tiemashier nicht zu erkennen. Auch bei
dieser Gruppe kam der Lauttypus Moan héaufiger imKimation mit Knurren und Bellen vor,
jedoch nicht wie bei den Wolfen mit WinsellauterHIO(1993) stellt Ahnlichkeiten zwischen
dem Infantillaut Murren der Grof3pudel und dem MaaHen fest. Sie beschreibt das Murren

als einen Laut, der in Situationen des ,, Nichtvbatilhdens “ vokalisiert wurde. Weiterhin
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stellt sie die Hypothese auf, dass sich aus Moartdrain der Ontogense Knurrlaute

entwickeln.

Mit der Vokalisation vorMischlauten, so insbesondere Lautkombinationen, kénnten
vielschichtige Motivationen ausgedriickt werdert).ddem entsprechenden
Lautaul3erungsverhalten konnten uneinheitliche Hamgdlbereitschaften zugrunde liegen.
Diese lassen sich kaum voneinander abgrenzen {@is8hmotivationen zwischen Spiel und
Agonistik), stehen ja fur ein Kontinuum mehrerezighzeitig oder sukzessiv auftretender
Motivationen, Emotionen oder Intentionen. Mischéasind typisch fir Saugetiere, so pragten
sie auch das Lautrepertoire der untersuchten Caniaden einer bestimmten Anzahl von
Elementarlauten.

Nach TEMBROCK (1996) kénnen Lautkombinationen Ubeaslaute darstellen, die ihre
Funktion in der juvenilen Phase haben und sich ctama persistierenden Lauten wandeln. In
dieser Arbeit wurden ausschlief3lich adulte Tiereergucht, somit konnte ein Funktions-
wandel nicht untersucht werden.

Die Wolfe vokalisierten nahezu alle Elementarlantgweils unterschiedlichen
Kombinationen. Die vorherrschenden Lautkombinatiowaren verbunden mit Moan-
Lauten.

Auch SCHASSBURGER (1993) registrierte bei TimbefehlKombinationen mit allen
Lautgruppen. Uberwiegend handelte es sich hiedogigh um Moan-Lauten in Verbindung
mit Knurren oder Winseln. ROBBINS (2000) bekundetesntsprechende Variations-
maoglichkeit der Lauttypen fur den Afrikanischen @hilind.

Bei den Haushunden tberwogen die Mischlaute ausr&mwnd Bellen. Wahrend die
Schaferhunde gelegentlich auch Moan- Laute mit Ketuaul3erten, konnten von den
Malamuten, ahnlich den Wdlfen, auch Kombinationes @inseln und Fiepen beobachtet
werden.

Die Hypothese von COHEN & FOX (1976), SCHASSBURGHEB93) und ROBBINS
(2000), dass Mischlaute ein Indikator fir die stezlomplexitat seien, kann fur diese
Untersuchung nicht bestatigt werden. Allerdingsdseauf hinzuweisen, dass Haushunde
unter den Bedingungen der Rudelhaltung vielfachfabdert scheinen, oft sehr aggressiv
reagieren und Distress-Symptome zeigen (FEDDERSENERSEN 1996, 2004a, 2004Db).
So wére mdoglich, dass sich Pudel und auch DeutSchéferhunde unter den 6kologischen
Bedingungen des Hausstandes, im ZusammenleberemiMenschen, diesbeziiglich

variabler und komplexer zeigen und haufiger Misatdasokalisieren wirden.
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Nach dem Mortonschen Motivationsmodell sollten eieaute, zumindest in einer
Mischmotivation aus Angst/Furcht und Aggressioraterwie auch atonale Eigenschaften in
einem mittleren Frequenzbereich aufweisen. Diesgdavflr eine Mischform, die
Wechsellaute, bestatigt.

Spezielle Mischformen in der Lautgebung der unidrsen Caniden waren die
Beschwichtigungs- und SpiellautePETERS (1984a, 1984b) beschreibt Beschwichtigungs
signale fur Caniden, Feliden und Ursiden. Fur caaiGen fuhrt er ein von SEITZ (1950)
beschriebenes ,, Muffen “ an, welches unter den @aniveit verbreitet sein soll (PETERS,
1984b). Weiterhin beobachtete er ein Gurren bed€elund ein Trillern bzw. Lippenklappen
bei Ursiden. Alle diese Lautformen haben atonatak@iren, die sich rhythmisch
wiederholen. Diese Laute sollen freundliche Kontafietim Nahbereich sein, denen auch
beschwichtigende Funktionen zugesprochen werden.

Als Formen der Beschwichtigung wurden Winseln, Erepnd Schreien besprochen. Dieses
sind zudem Distresslaute und Schmerzlaute. Diet®asbtigungslaute wurden fir die Wolfe
und Malamuten registriert, Spiellaute nur fur diagkan Malamutes. Diese beiden
Mischlaute hatten nach ihrem sonagraphischen Desigmsehr ahnliche Struktur. Die
sonagraphische Ahnlichkeit der Spiel- und Beschtigeingslaute passt dazu, dass haufig
Elemente des Spiels in Interaktionen der Beschvgohy einflieRen kdnnen (Bewegungs-
luxus, Kopfschleudern). Diese Spielsignale vermdgier entspannterere Stimmungslage zu
erzeugen. FEDDERSEN-PETERSEN (2001) schreibt: latiRehdufig aber werden
Mimiksequenzen durch besonders erfolgreiche Spiaaigangen (wie etwa Kopfschleudern)
unterbrochen, was sicher metakommunikativ (im SvomeBATESON, 1955, 1956) von
Bedeutung ist, indem die Spielstimmung (,, play esphere * BEKOFF, 1976) unterstrichen
wird — gerade dann, wenn Spielsignale in agonististKontext gezeigt werden - sozusagen
als Versicherung: ,, What follows is play “* (BEK®F1976). “

Insgesamt zeigte sich, dass das Mortonsche Mativattiodell als Gibergeordnetes Modell fur
Interaktionen im Bereich aggressiver Kommunikatien real existierenden Bandbreite der
Lautgebung Uberwiegend entspricht. Allerdings fimdpielerische Motivationen, deren
Lautgebungen, wie die Ergebnisse zeigten, auchygreasiven Kontext vorhanden waren,
keine Beriicksichtigung.

Die Kritik von PETERS & WOZENCRAFT (1989), dass diltivations-Struktur Regel die
drei basalen Dimensionen enthalten musste: Freqéenglitude und die Zeit, hingegen

Morton’s Modell sich nur auf zwei physikalische [@insionen beriefe, die Lautqualitat
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(tonal/atonale Eigenschaften) und die Frequenangik (Frequenzhéhe), kann in der Form
nicht nachvollzogen werden. Insbesondere die Qualitd die Frequenzhdhe der Laute
geben den Klangeindruck wider. Durch eine mehrdsimrale Darstellung kdnnte eventuell
eine préazisere Form der mdglichen Motivation imzgifall gelingen, hingegen wirde dieses
wohl auf Kosten eines Ubergeordneten Motivationskdar Modells gehen, da die Laute
schlicht zu komplex sind.

Eine Situationsspezifitat der Lautgebung konntedférdrei untersuchten Caniden-Gruppen
tendenziell nachgewiesen werden. Bestimmte Lautar(lVinseln, Schreien, Fiepen)
wurden Uberwiegend im spezifischen Kontext vokaitisidieses jedoch nicht ausschlief3lich.
Andere Lautformen, wie das Knurren und Bellen (imebesondere die unterschiedlichen
Tonalitaten) wiesen eine Tendenz zu bestimmten tkamdkreisen des Verhaltens auf. Die
Unterscheidung dieser Lautformen im Spiel und inadgyressiven Kommunikation war
anhand der physikalischen Parameter nicht mégholaunehmen ist, dass hier andere

Ausdruckskanéle eine bedeutsame Rolle spielen.

5.3 Individualitat der Lautgebung

“ The approach can perhaps be most simply sumnthagemphasizing that it may not be so
much what is said that matters, but rather how siaiid, and who says it. ” (RENDALL &
OWREN, 2002). Fragen nach dem *“ wie " des ,,Ges#gtairde im vorhergehenden Kapitel
diskutiert. Nun soll auf die Frage eingegangen wey@b es Unterschiede in der Vokalisation
zwischen den Individuen gab. Die Ergebnisse ddregenden Untersuchung zeigten
deutlich, dass die Lautgebung im hohen Mal3e abbatayion war, welches Tier eine
Lautaul3erung vokalisierte und an wen diese getigide unabhangig von der Art bzw.
Hausform oder Rasse.

Nach RENDALL & OWREN (2002) ist es haufig bei hoobmlen Tierarten zu beobachten,
dass die Identitat einen bestimmenden Einflusseeduenz und Qualitat der Lautaul3erung
in sozialen Interaktionen hat. Die beobachtetenfeMidhd Malmuten wiesen insbesondere in
der Qualitat (Tonalitat) der jeweils vokalisierteautform individuenspezifische

Unterschiede auf.

In diesen beiden Gruppen kennzeichneten die vokdbs Lautformen den jeweiligen
sozialen Status des Senders wie des Empfangeise Bezifizierung war bei den Deutschen
Schaferhunden nur ansatzweise zu erkennen.

Hierzu passen die Ergebnisse der Untersuchung awtgébungsverhalten von Pavian-
Weibchen von RENDALL et al. (1999), die darauf versen, dass der bestimmende Faktor
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der Reaktion auf einen Laut von der Identitat uachdozialen Rang des Senders abhangig
ist. Der Adressat verhalt sich wesentlich aufmemesagegeniiber den Rufen eines ranghohen
Tieres. Unter den Caniden zeigten sich gleichfiistliche Unterschiede in der Reaktion auf
bestimmte LautduRerungen in Abhangigkeit vom Sergiem Knurren der Woélfe bei der
aggressiven Kommunikation wurde je nach dem Semdteaiktiver Unterwerfung oder Flucht
begegnet (bei hohem Sozialstatus alterer Tiere) matedefensivem bzw. offensivem Drohen
des Empfangers (bei jingeren Tieren). Bei den Wakied Malamuten wurden weiterhin je
nach dem Empfanger unterschiedliche Lautgruppealisigrt, etwa beschwichtigende
Lautformen (Beschwichtigungslaute, Winseln, Fiepan) gegeniber alteren Gruppen-
mitgliedern, bei gleichaltrigen oder jingeren lat¢ionspartnern eher Laute, die aggressiven
Charakter hatten (Knurrfauchen, Knurren).

Aus der Literatur ist ersichtlich, dass individeelnterschiede sowohl in der relativen
Anzahl der vokalisierten Lautgruppen, als auchan\Wahl der Signalempfanger bereits bei
Welpen zu beobachten sind (LESCHKE, 1969; OHL, 199BKER-SUHRE, 1994;
UMLAUF, 1997; MEYER, 1998; NOWAK, 1999).

So wurde eine quantitative Spezifitat bezuglich Méahl der Laute” fir die untersuchten
Wolfe und Malamuten festgestellt. Eine qualitattespragung individueller Laute innerhalb
einer Lautgruppe konnte fur diese beiden Gruppentmachgewiesen werden. Fir die
Deutschen Schaferhunde hingegen wurde die indimshezifische Auspragung einer
Lautgruppe dargestellt.

Rendall (2003) stellt fur die ,, grunts “ von Panen gleichfalls eine grof3e interindividuelle
Variabilitat fest. Die von ihm erstellte Diskriminzanalyse verdeutlicht jedoch ausgepragte
Abweichungen der ,richtigen* Zuordnung eines Lawtaeslen jeweiligen Individuen. Er
verweist dennoch darauf, dass einige Weibchen apsgehen charakteristische Laute
vokalisieren und stellt in diesem Zusammenhang &meeichung von 43% bis zu 100%
bezuglich der korrekten Zuordnung fest.

Individuelle Laute konnten fur die Wolfe und Malaran mittels Diskriminanzanalyse gar

nicht nachgewiesen werden.
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5.4 Domestikationsbedingte Veranderungen der Lautdming

Nach HERRE & ROHRS (1990) sind Haustiere Populaiiovon Wildarten, die sich den
besonderen Umweltbedingungen des Hausstandes asgbphen. Haushunde wurden tber
Jahrtausende an die Bediurfnisse und Vorlieben daséhen angepasst. Dies fuhrte nicht nur
in anatomisch-morphologischer Hinsicht sondern aockerhalten zu einer enormen
Variabilitat (HERRE & ROHRS, 1990).

Fir die im Laufe der Domestikation und der selektivuchtwahl entstandenen Haus-
hunderassen gelten somit groRe Unterschiede inmaigth-morphologischer Hinsicht wie im
Verhalten. FEDDERSEN-PETERSEN (1996) schreibt, @ag®n Haushund nicht gibt und
daher auch kein fur alle Haushunde gleichermal@ndiyes Verhalten. Das fein abgestimmte
Sozialverhalten der in Rudeln lebenden Wdlfe wisnlsehr verandert, dass heute der
Mensch fir etliche Rassen bzw. Hundeformen alsndigeer Sozialpartner anzusehen ist
(FEDDERSEN-PETERSEN, 1996).

Haufig diskutiert wurde im Zusammenhang mit donkedgionsbedingten
Verhaltensanderungen die Bedeutung der NeotenieRadalisation. Einige Autoren (BEER,
1958; ZIMEN, 1971; COPPINGER & COPPINGER 2002; FQX78) vertreten die Ansicht,
dass adulte Haushunde sich wie junge Wolfe venmaliee Entwicklung somit auf einem
frihen ,juvenilen Niveau“ stehen geblieben seiBBrug auf morphologische Merkmale ist
die Neotenie, also das Persistieren jugendlichekiMale als Formgesetz von STARCK
(1962) seit langem widerlegt worden. Er verweisd.udarauf, dass der Schéadel einiger
Zwergformen der jugendlichen Wildform &hnlich seiag, die Analyse der Wachstums-
vorgange jedoch zeigt, dass dieses Phadnomen nitbimar Retention jugendlicher
Merkmale zu erklaren ist. Gegen die Neotenie darsHande spricht weiterhin, dass fir
verschiedene physiologische Parameter eine relBggehleunigung der Entwicklungs-
prozesse bei Haustierarten den Wildarten gegemamdrgewiesen wurde (ALTHAUS,
1978). Auch FEDDERSEN-PETERSEN (2001) spricht sichGrund der ontogenetischen
Untersuchungen vieler Hunderassen, insbesonder@rdegenese des
Aggressionsverhaltens, gegen den Begriff der Né®t&ums, betont vielmehr fir die
Ontogenese von Haushunden die mosaikartige Verngihvan relativer Akzeleration und
Retardierung von Verhaltensweisen aus verschiedeunektionskreisen.

Nach allen bisherigen Untersuchungen werden Bellaoh jungen Walfen gar nicht bzw.
hdchst selten vokalisiert. Das hypertrophierte &etler meisten Hundeformen oder — rassen

kann somit schwerlich als Indiz fur eine Neoteree aushunden gelten, wie von BEER
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(1958) und etwa FOX (1978) postuliert. Auch nach Begebnissen der vorliegenden
Untersuchung kann die Theorie eines ,Entwickluniss&tndes” in keiner Weise bestatigt
werden. Das Lautgebungsverhalten der Malamutentatemjenigen der Woélfe und
unterscheidet sich von dem der Schaferhunde. $0 sieh wiederum eine ausgepragte
Variabilitéat auch in verhaltensbestimmenden Merlendlei Haushunden unterschiedlicher
Rassezugehorigkeit (FEDDERSEN-PETERSEN, 1996).Waiédrautformen, deren
Einsatzh&aufigkeit, noch das Verhalten lassen ad giVerjugendlichung “ der Haushunde
schliel3en, sind vielmehr Veranderungen, die in Aspag an das Leben mit dem Menschen
resultierten.

Die Lautgruppe Bellen wird in der vergleichendetetatur immer wieder als ein besonderes
Merkmal der Haushunde dargestellt, welche im Vécgleu Wolfen wesentlich haufiger
bellen (ZIMEN, 1971; TEMBROCK, 1976; FOX, 1978; FR®OLT, 1997; FEDDERSEN-
PETERSEN, 1998; 2001; 2004a). BRADSHAW und NOTT98)betonen, dass dieser dem
Wolf gegenuber als relativ Gbersteigert erscheiedfidsatz des Bellens beim Haushund als
Resultat der im Zuge der Domestikation erfolgtelel&®n durch den Menschen zu werten
ist, als eine Anpassung an das Leben mit ihm irddelogischen Nische des Hausstandes
(HERRE und ROHRS, 1990). So sollten insbesonderaleludie geziichtet wurden, den
Menschen zu begleiten und ihnen Sozialkumpaneinutsgufiger bellen als solche, die
weniger direkten Kontakt zu den Menschen haben. &foigen Hunderassen wird der
Mensch dem Artgenossen vorgezogen (FEDDERSEN-PEERRID94, 1996, 2004a ;
HARE et al., 2002).

Auch Untersuchungen von KIEFER (1984) an Neugineay@s sprechen dafir, dass Bellen
eine Anpassung des Hundes an den Menschen isto®engittierten nur in seltenen Fallen
bellahnliche Lautformen. Wurden sie jedoch in dachbarschaft von Haushunden gehalten,
lernten auch diese verwilderten Haushunde, haufigdrellen. Wolfe hingegen tibernahmen
diese Lautform auch bei Haltung in der Nahe vondhaaden nicht (FEDDERSEN-
PETERSEN, 1989). Auch die Befunde der vorliegentldreit sprechen fiir eine genetisch
bedingte Anpassung der Haushunde an den Menschebedbtschen Schaferhunde, die nun
Uber Jahrzehnte als Schutzhunde geziichtet weradl@it, ia Verteidigungssituationen bellen
sollen, wiesen eine grol3e Einsatzhaufigkeit undaditat innerhalb dieser Lautgruppe auf.
Die Alaskan Malamutes hingegen vokalisierten relatenig Bellaute. Sie werden
Uberwiegend als Arbeits- und Sporthunde (Schlittielerennen) gezlichtet, wobei ein
wichtiges Kriterium ihrer Zuchtwahl die Einpassundsruppen ist. Haufiges Bellen ist eher

storend flr ihre Arbeit.
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Bellen wurde bei den Wdlfen im Rahmen dieser Unigrang nicht wahrgenommen, auch
nicht bei jingeren Tieren, die in der Nachbarsctiaftbellfreudigen Schaferhunde
aufwuchsen.

HARE et al. (2002) untersuchten die kognitiven g&hiten von Schimpansen, Wélfen und
Haushunden. Sie vermuten an Hand der ErgebnisseSkudie, dass die Haushunde im
Laufe der Domestikation nach ihren sozio-kogniti#@higkeiten, die es ihnen in
einzigartiger Weise ermoglichten mit dem Menschek@mmunizieren, selektiert wurden.
Dies entspricht den Vermutungen, dass die Haushsiceauch im ,verbalen Bereich* dem

Menschen angepasst haben.

Neuere molekulargenetische Untersuchungen (PARKER,&004) bestéatigen die
vorliegenden ethologischen Befunde einer relativemaVerwandtschaft des Alaskan
Malmutes mit dem Wolf. In dieser Arbeit wurden 8&ushunderassen auf der Basis
genetischer Untersuchungen bestimmter Mikrosagalltuf ihre Verwandtschatft hin
Uberprift. Mit Hilfe moderner genetischer Clustetioelen konnte zunachst ein sehr
ahnlicher Genotyp zwischen den Siberian HuskiesdemdAlaskan Malamutes dargestellt
werden. Diese Gruppe wies weiterhin eine starkeftighe Beziehung zum Wolf auf. , This
cluster includes Nordic breeds that phenotypicasemble the wolf, such as the Alaskan
Malamute and Siberian Husky, and shows the clagasttic relationship to the wolf, which
is the direct ancestor of domestic dog. ” (PARK&Rl., 2004).
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In der vorliegenden Studie wurde das LautduRerargsiten von Wolfen und Haushunden
unter den Bedingungen der Gruppenhaltung unterskéihdie Analysen an Haushunden
standen 8 Alaskan Malamutes (4 Riden; 4 Hundinsaw)e 4 Deutsche Schaferhunde (2
Ruden; 2 Hundinnen) zur Verfigung. Die Datenaufnalzor Wolfskommunikation wurde
an einem Rudel mit 5 Riden und 2 Fahen vorgenomBierGruppen lebten in
strukturierten Gehegen unter vergleichbaren Umweditigungen.

Ziel der Arbeit war, in Weiterfihrung der AnalysernvWelpenlauten (ALTHAUS, 1982;
DURRE, 1994; KAPPE, 1992; LESCHKE, 1969; LUBKER-SRH, 1994; MARX, 1994;
MEYER, 1998; NOWAK, 1999; OHL, 1993; UMLAUF, 1997@as Lautrepertoire sowie
insbesondere die kommunikative Bedeutung der Ljaweniler und adulter Hunde bzw.
Wodlfe in der Gruppe vergleichend zu untersuchee.ddassten Laute wurden auditiv den
entsprechenden Benennungen aus der Literatur zimetarnd ihre physikalische Struktur
sonagraphisch analysiert. Zu jeder LautauRerungevusowohl das Verhalten des
vokalisierenden Tieres als auch die Reaktion desdhktionspartners erfasst und einem
Schema, welches raumzeitliche Parameter der inézeaglen Tiere aufzeigte, zugeordnet.
Die Verhaltensweisen, Actio wie auch Reaktio, wartkstgelegten Kontextklassen (Spiel —
Nichtspiel, aggressive Auseinandersetzungen, Bagtiung, rdumliche Orientierung,
Korperkontakt) zugeordnet. Anhand dieser Daten fgind Uberpriifung der Hypothese ,Die
Lautaul3erungen sind situations- und individuendisehi und erhalten somit eine
kommunikative Bedeutung (im Sinne von TEMBROCK 1p%gatt.

Insgesamt wurden 1711 LautdufRerungen in die Anaiyd®ezogen. Es konnten 10 diskrete
Lautgruppen identifiziert werden. Zusatzlich wurdéndie Wolfe und Haushunde eine
unterschiedliche Anzahl von Mischlauten registriert

Die drei untersuchten Gruppen wiesen deutliche trdokéede sowohl im Lautrepertoire als
auch im sozialen Kontext, in dem bestimmte Lautgawpvokalisiert wurden, auf. Speziell
die Lautgruppe Bellen erwies sich als ein besorsdeterkmal der Haushunde. Hier waren es
insbesondere die Deutschen Schaferhunde, die adBetiich haufig und in vielfaltigem
sozialen Kontext bellten. Weiterhin traten bei thaushunden haufiger als bei den Woélfen
Lautformen mit verschiedenen phonetischen Ausprgguimuf.

Bei allen untersuchten Gruppen zeigte sich, dassé Lautaul3erungen tberwiegend
wahrend der offensiv aggressiven Kommunikation liskat wurden, wahrend tonale
Lautformen eher einen beschwichtigenden Charakiiem oder den spielerischen Charakter

einer Interaktion ,verdeutlichten®.
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Unterschiede in der Art und Weise der Verhaltensibessung wahrend der aggressiven
Kommunikation wurden zwischen den Gruppen dardgesize Walfe und Malamuten

zeigten eine wesentlich feinere Abstufung der Vigenabeeinflussung als die Schéaferhunde.
Speziell fur die Wdlfe waren lang andauernde, &agestufte Drohrituale kennzeichnend. Im
Unterschied zu den Haushunden drohten die Wolfe aus bedrangter Situation mit
Knurrlauten. Weiterhin konnten Unterschiede in ldeutau3erungshéufigkeit und Wahl der
Lautformen im spielerischen Kontext dargestelltdeesr.

Entsprechend der Verhaltensbeeinflussung und degebung wurden deutlich andersartige
Reaktionen beobachtet. Die auditive Gruppierungeind maoglicherweise unterschiedliche
physikalische Auspragung der Laute im sozialen Kxintvurde Uber eine Clusteranalyse
statistisch Uberpruift.

Zudem fand eine Kontrolle der Individuenspezifdat Lautgebung statt. Die
LautdulRerungen waren im hohen Mal3e abhéngig vorsdeialen Status sowohl des
vokalisierenden Tieres als auch des AdressatenAagyse der individuellen Lautgebung
der Tiere anhand der physikalischen Parametembesér Lautgruppen mittels
Diskriminanzanalyse verdeutlichte, dass nur beiSemiferhunden die physikalische
Struktur der Laute individuenspezifisch war.

Insgesamt zeigte sich, dass die grol3ten Unterssimedautaul3erungsverhalten in Bezug auf
die vokalisierten Lautgruppen, die Haufigkeit, o bestimmte Lautformen emittiert
wurden, und den sozialen Kontext, in dem die Teprezifische Laute aul3erten, zwischen den
Wolfen und Schaferhunden bestanden. Die AlaskamaiMales, die einer andersartigen
selektiven Zuchtauswahl (in Gruppen lebende Gelwsiumde) unterlagen als die Deutschen
Schaferhunde, nahmen in ihrem LautdulRerungsvenhadtefig eine Zwischenstellung ein.
Die Ergebnisse der Untersuchung wurden vergleickzenéirbeiten Uber das
Lautaul3erungsverhalten anderer Tiergruppen datgje¥ieiterhin wurde diskutiert,

inwieweit die Ergebnisse der Untersuchung mit deativtions-Struktur-Modell von
MORTON (1998) Ubereinstimmen.

Zudem wurde der Einfluss der Domestikation undzidehterischen Selektion auf das

Lautaul3erungsverhalten vergleichend zum Verhakersthmmart Wolf erortert.
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This study examined the vocalisation behaviour aives and domestic dogs kept in a group
For analyses in domestic dogs, 8 Alaskan Malamdtesales; 4 bitches) and 4 German
Shepherds (2 males; 2 bitches) were available. @dkaction on communication in wolves
was conducted on a pack of 5 males and 2 bitchesrdspective groups were kept in
structured enclosures under comparable environmetditions.

The aim of this study was to continue analysesupfyocalisation (ALTHAUS, 1982;
DURRE, 1994; KAPPE, 1992; LESCHKE, 1969; LUBKER-SRHE, 1994; MARX, 1994;
MEYER, 1998; NOWAK, 1999; OHL, 1993; UMLAUF, 199By comparing vocal

repertoire and in particular communicative mearahgocalisation in juvenile and adult dogs
and wolves respectively. The sounds obtained weassified on an auditory basis and named
according to literature. Their respective physmaiameters were analysed by means of
sonography. For each sound, both the behavioureoémitting animal and the reaction of the
receiving animal were recorded. These behaviours Wen classified according to the
spatiotemporal parameters for the interacting alsinBoth action and reaction were assigned
to defined contextual categories (Play — Non-Phaygressive Encounters, Positioning,
Orientation in Space, Bodily Contact). On the bas$ithese data, the following hypothesis
was tested: “Vocalisations are specific to theagittin and the emitting individual. They
possess a communicative meaning (sensu TEMBROCK)199

1711 sounds were analysed. 10 discreet groupsocafigation could be identified.
Furthermore dissimilar numbers of mixed sounds vi@ned in wolves and domestic dogs
respectively.

The three groups investigated showed marked difée® both in vocal repertoire as well as
in social context in which certain vocalisationggemitted. In particular, barking was a trait
peculiar to domestic dogs. Here, the German Shdplveere found to bark extraordinarily
often and in a variety of social contexts. Furthemen sounds occurring in different phonetic
gualities (e. g. noisy as well as harmonic barksjeamore common in domestic dogs than in
wolves.

For all groups, noisy sounds predominated in offenaggressive communication, whereas
harmonic sounds had an appeasing quality or “enigddisthe playful nature of an
interaction. Inter-group differences in behaviowampulation through aggressive
communication were described. In the wolves andaktaltes, manipulation was much more
finely graded than in the Shepherds. Long lastimdjfanely graded threatening rituals were

particularly characteristic of wolves. Unlike thendestic dogs, the wolves threatened by
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emitting growls even if pressed hard. Furthermdiferences were pointed out in quantity of
vocalisation as well as in choice of vocalisatigpet in playful situations.

In correspondence to behaviour manipulation an@hgation, reactions differed between
groups. Grouping of sounds on auditory basis wasl#dd against possibly different physical
characteristics in social context by cluster analys

Moreover, vocalisation was checked for individyagaficity. It was found to be highly
dependent on social status in both the vocalismpthe receiving animal. Individual
vocalisation was analysed by means of discrimimaaioalysis of physical parameters of
certain groups of vocalisation. Only in the Shepbkethe physical structure of sounds was
specific to the individual.

Regarding groups of sounds, frequency of certgprgyof sounds, and social context in which
certain vocalisations were emitted, differencegaoalisation were found to be greatest
between wolves and German Shepherds. The Alaskémniges, which have been subjected
to different selective breeding criteria (sled dbogsg in groups) than have the German
Shepherds, were often found to take an intermegidéion. The results obtained in this
study were compared with studies on vocalisatiootliver species. Furthermore, congruence
of the results (of this study) with MORTON'’s (199@ptivation-structure model was
discussed.

Moreover, the influence of domestication and sedadby breeders on vocalisation in

domestic dogs in comparison to that of their arresite wolf, was discussed
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10. Anhang

Tabelle 10.1: Anteile der Lautgruppen an der jeigerl Gesamtvokalisation

Alaskan Deutscher
Wolf Malamute Schaferhund
Anzahl | % Anzahl % Anzahl %
Brummen 7 1,2 Bellen 46 8,0 Bellen 343 66,6
Knurren 436 71,9 Knurren 370 64,6 Knurren 59 11,5
Knurrfauchen 26 4,3 Knurrfauchen 14 2,4 Moan 22| 4,3
Heulen 8 1,3 Freq.Langlaute 1B 2,3 Winseln 44 8,5
Moan 14 2,3 Heulen g 10 Fiepen ] 04
Winseln 6 1,0 Winseln 15 2,6 Schreien 3 0,6
Fiepen 61 10,1 Fiepen 24 3,8 Mischlaute 42 8,2
Schreien 21 3,5 Schreien 10 1,7
Mischlaute 27 4,5 Mischlaute 71 13,4
Tabelle 10.2: Verteilung der Cluster auf die Laufgpen (Wolf)
atonal
(N=403) Cluster 1 | Cluster 2 | Cluster 3 | Cluster 4 | Cluster 5
Brummen 3 3 1 0 0
% 0,7 0,7 0,2 0,0 0,0
Knurren 289 52 34 1 7
% 69,1 12,4 8,1 0,2 1,7
Knurrfauchen 11 1 1 0 0
% 2,6 0,2 0,2 0,0 0,0
tonal
(N=118) Cluster 1 | Cluster 2 | Cluster 3 | Cluster 4 [ Cluster 5 | Cluster 6 | Cluster 7
Heulen 0 6 0 1 0 0 0
% 0,0 51 0,0 0,8 0,0 0,0 0,0
Moan 7 0 2 0 0 0 0
% 5,9 0,0 1,7 0,0 0,0 0,0 0,0
Winseln 5 0 0 0 0 0 0
% 4,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Schreien 21 0 0 0 0 0 0
% 17,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Fiepen 2 0 1 0 49 6 1
% 1,7 0,0 0,8 0,0 41,5 51 0,8
Mischlaute 15 1 0 0 0 1 0,0
% 12,7 0,8 0,0 0,0 0,0 0,8 0,0
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Tabelle 10.3: Verteilung der Cluster auf die Laufipen (Alaskan Malamute)

atonal
(N=372) Cluster 1 | Cluster 2 | Cluster 3 | Cluster 4 | Cluster 5 | Cluster 6
Bellen 5 0 0 20 2 0
% 1,3 0,0 0,0 54 0,5 0,0
Knurren 241 41 26 12 11 2
% 64,8 11,0 7,0 3,2 3,0 0,5
Knurrfauchen 5 1 0 4 1 1
% 1,3 0,3 0,0 1,1 0,3 0,3
tonal
(N=54) Cluster 1 | Cluster 2 | Cluster 3 | Cluster 4 | Cluster 5 | Cluster 6 | Cluster 7
Bellen 1 0 3 0 0 0 0
% 1,9 0,0 5,6 0,0 0,0 0,0 0,0
Fiepen 3 2 0 0 2 10
% 0,0 5,6 3,7 0,0 0,0 3,7 18,5
Freg_Langlaut¢ 1 0 2 0 1 0 0
% 1,9 0,0 3,7 0,0 1,9 0,0 0,0
Heulen 0 0 1 4 0 0 0
% 0,0 0,0 1,9 7,4 0,0 0,0 0,0
Schreien { 8 0 0 1 0 0
% 0,0 14,8 0,0 0,0 1,9 0,0 0,0
Winseln 1 1 13 0 0 0 0
% 1,9 1,9 24,1 0,0 0,0 0,0 0,0
Tabelle 10.4: Verteilung der Cluster auf die Laufipen (Deutscher Schaferhund)
atonal
(N=83) Cluster 1 Cluster 2 Cluster 3 Cluster 4
Bellen 34 10 0 0
% 41,0 12,0 0,0 0,0
Knurren 1 1 36 1
% 1,2 1,2 43,4 1,2
atonal/tonal
(N=151) Cluster 1 Cluster 2 Cluster 3 Cluster 4 Cluster 5
Bellen 82 59 0 0 2
% 54,3 39,1 0,0 0,0 1,3
Knurren 0 il 3 4 0
% 0,0 0,7 2,0 2,6 0,0
tonal
(N=168) Cluster 1 Cluster 2 Cluster 3 Cluster 4 Cluster 5
Bellen 35 11 39 12 5
% 20,8 6,5 23,2 7,1 3,0
Moan 0 1B 6 0 0
% 0,0 7,7 3,6 0,0 0,0
Schreien 0 2 0 1 0
% 0,0 1,2 0,0 0,6 0,0
Fiepen 0 0 0 1 1
% 0,0 0,0 0,0 0,6 0,6
Winseln 0 17 22 3 0
% 0,0 10,1 13,1 1,8 0,0
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Tabelle 10.5: Anteile der atonalen Lautformen an Werhaltenskategorien Actio

Alle atonalen LautauRerungen der jeweiligen Grugmsprechen 100%

Wolf (N=464) A C D G
Brummen 1 0 6 0
% 0,2 0,0 1,3 0,0
Knurren 366 1 40 23
% 78,9 0,2 8,6 5,0
Knurrfauchen 22 0 0 2
% 4,7 0,0 0,0 0,4
Mischlaute 1 1 0 0
% 0,2 0,2 0,0 0,0
Moan 1 0 0 0
% 0,2 0,0 0,0 0,0
Alaskan
Malamute
(N=439)
Bellen 27 0 2 0 0 0
% 6,1 0,0 0,5 0,0 0,0 0,0
Knurren 253 38 67 0 0 7
% 57,8 8,7 15,4 0,0 0,0 1,6
Knurrfauchen 1( 1 2 0 0 1
% 2,3 0,2 0,5 0,0 0,0 0,2
Mischlaute 15 1 8 3 1 0
% 3,3 0,2 1,8 0,7 0,2 0,0
Deutscher
Schaferhund
(N=87)
Bellen 33 0 11
% 37,9 0,0 12,6
Knurren 38 1 3
% 43,7 1,1 3,4
Mischlaute 1 0 0
% 1,1 0,0 0,0




v
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Tabelle 10.6: Reaktionen auf die atonalen Lautéufggen

Alle Reaktionen auf atonalen Lautaul3erungen deeij@en Grup

pe entsprechen 100%

Wolf R1 R2 R3 RB2 RB3 RC2 RC3 RC4
Brummen 2 0 0 0 5 0 0
% 0,4 0,0 0,0 0,0 1,1 0,0 0,0
Knurren 103 292 3 1 29 2 2
% 22,1 62,7 0,6 0,2 6,2 0,4 0,4
Knurrfauchen Y. 22 0 0 0 0 0
% 0,4 4,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Mischlaute 1 1 0 0 0 0 0
% 0,2 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Moan 1 0 0 0 0 0 0
% 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Alaskan

Malamute
Bellen 5 19 2 0 0 1 0
% 1,2 4,7 0,5 0,0 0,0 0,2 0,0
Knurren 60 191 2 20 15 50 4
% 14,8 47,2 0,5 4,9 3,7 12,3 1,0
Knurrfauchen Y. 9 0 1 0 0 0
% 0,5 2,2 0,0 0,2 0,0 0,0 0,0
Mischlaute 1@ 8 1 0 1 4 0
% 2,5 2,0 0,2 0,0 0,2 1,0 0,0

Deutscher

Schéaferhund
Bellen 23 13 0 0 5 1
% 27,1 15,3 0,0 0,0 5,9 1,2
Knurren 7 28 4 1 2 0
% 8,2 32,9 4,7 1,2 2,4 0,0
Mischlaute 1 0 0 0 0 0
% 1,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Tabelle 10.7: Anteile der atonal/tonalen Lautfonna@ den Verhaltenskategorien Actio
Alle atonal/tonalen LautduRerungen der jeweiliggngpe entsprechen 100%

Alaskan Malamute
(N=47) A B C D G H
Bellen 3 0 6 0 1 0
% 6,4 0,0 12,8 0,0 2,1 0,0
Knurren 0 1 1 0 0 0
% 0,0 2,1 2,1 0,0 0,0 0,0
Freq_Langlaut 0 1 0 4 0
% 0,0 0,0 2,1 0,0 8,5 0,0
Spiellaut 0 0 18 1 0 2
% 0,0 0,0 38,3 2,1 0,0 4,3
Mischlaute 1 0 4 3 1 0
% 2,1 0,0 8,5 6,4 2,1 0,0
Deutscher
Schaferhund (N=217)
Bellen 25 8 119
% 11,5 3,7 54,8
Knurren 10 0 1
% 4,6 0,0 0,5
Mischlaute 14 2 7
% 4,6 0,9 3,2
Wechsellaute 38 0 2
% 15,2 0,0 0,9
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Tabelle 10.8: Reaktionen auf die atonal/tonalemt&al3erungen
Alle Reaktionen auf atonal/tonale Lautdu3erungerjedeeiligen Gruppe entsprechen 100%

Alaskan

Malamute R1 R2 R3 RB2 |RB3 |RC2 |RC3 |RC4
Bellen 3 3 0 2 0 1
% 8,3 8,3 0,0 5,6 0,0 2,8
Knurren 1 0 1 0 0 0
% 2,8 0,0 2,8 0,0 0,0 0,0
Spiellaute 1( 0 0 6 1 1
% 27,8 0,0 0,0 16,7 2,8 2,8
Mischlaute 5 2 0 0 0 0
% 13,9 5,6 0,0 0,0 0,0 0,0

Deutscher

Schaferhund
Bellen 51 25 0 2 71 2
% 23,7 11,6 0,0 0,9 33,0 0,9
Knurren 1 10 0 0 0 0
% 0,5 4,7 0,0 0,0 0,0 0,0
Mischlaute 7 8 3 0 1 0
% 3,3 3,7 1,4 0,0 0,5 0,0
Wechsellaute 3L 2 0 0 1 0
% 14,4 0,9 0,0 0,0 0,5 0,0
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Tabelle 10.9: Anteile der tonalen Lautformen an Werhaltenskategorien Actio
Alle tonalen LautauRerungen der jeweiligen Gruppsmechen 100%

Wolf (N=113) A B C D E F
Fiepen 1 1 37 18
% 0,9 0,9 32,7 15,9
Mischlaute 1 1 17 1
% 0,9 0,9 15,0 0,9
Moan 1 2 8 0
% 0,9 1,8 7,1 0,0
Winseln 0 0 5 0
% 0,0 0,0 4.4 0,0
Schreien ( 0 20 0
% 0,0 0,0 17,7 0,0
Alaskan
Malamute (N=67)
Bellen 0 6 0 0 0 0
% 0,0 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Freg_Langl. [t 0 0 0 6 0
% 0,0 0,0 0,0 0,0 9,0 0,0
Heulen 0 0 0 0 1 2
% 0,0 0,0 0,0 0,0 1,5 3,0
Schreien [t 0 10 0 0 0
% 0,0 0,0 14,9 0,0 0,0 0,0
Fiepen 1 0 7 10 0 0
% 1,5 0,0 10,4 14,9 0,0 0,0
Winseln 0 1 4 2 2 1
% 0,0 1,5 6,0 3,0 3,0 1,5
Mischlaute q 10 3 0 1 0
% 0,0 14,9 45 0,0 1,5 0,0
Deutscher
Schaferhund
(N=205)
Bellen 12 4 92 0 0 0
% 59 2,0 44,9 0,0 0,0 0,0
Fiepen q 0 1 1 0 0
% 0,0 0,0 0,5 0,5 0,0 0,0
Knurren 4 0 2 0 0 0
% 2,0 0,0 1,0 0,0 0,0 0,0
Mischlaute 4 5 10 1 0 0
% 2,0 2,4 4,9 0,5 0,0 0,0
Moan 1 17 4 0 0 0
% 0,5 8,3 2,0 0,0 0,0 0,0
Schreien ¢ 0 0 3 0 0
% 0,0 0,0 0,0 15 0,0 0,0
Winseln 1 5 2 20 2 14
% 0,5 2,4 1,0 9,8 1,0 6,8




Anhang

Vi

Tabelle 10.10: Reaktionen auf die tonalen Lautaufigsn
Alle Reaktionen auf tonale Lautdu3erungen der jieyesi Gruppe entsprechen 100%

Wolf R1 R2 R3 RB2 RB3 RC2 RC3 RC4
Fiepen 11 35 0 0 3
% 10,4 33,0 0,0 0,0 2,8
Mischlaute 4 14 1 0 1
% 3,8 13,2 0,9 0,0 0,9
Moan 2 6 0 1 2
% 1,9 5,7 0,0 0,9 1,9
Schreien 1 14 0 0 0
% 6,6 13,2 0,0 0,0 0,0
Winseln 1 4 0 0 0
% 0,9 3,8 0,0 0,0 0,0

Alaskan

Malamute
Bellen 5 0 0 1 0 0
% 9,4 0,0 0,0 1,9 0,0 0,0
Schreien g 4 0 0 0 0
% 9,4 7,5 0,0 0,0 0,0 0,0
Fiepen 7 5 1 1 3 1
% 13,2 9,4 1,9 1,9 5,7 0,0
Winseln 6 1 0 0 0 0
% 11,3 1,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Mischlaute 2 2 0 1 0 0
% 3,8 3,8 0,0 1,9 0,0 0,0
Spiellaute 5 0 0 1 0 2
% 9,4 0,0 0,0 1,9 0,0 3,8

Deutscher

Schaferhund
Bellen 33 11 0 1 61 2
% 16,5 55 0,0 0,5 30,5 1,0
Fiepen 2 0 0 0 0 0
% 1,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Knurren 0 3 2 0 0 0
% 0,0 1,5 1,0 0,0 0,0 0,0
Mischlaute 9 5 0 1 3 0
% 4,5 2,5 0,0 0,5 1,5 0,0
Moan 8 3 0 11 0 0
% 4,0 15 0,0 5,5 0,0 0,0
Schreien ( 1 2 0 0 0
% 0,0 1,5 0,0 0,0 0,0 0,0
Winseln 8 23 8 3 0 0
% 4,0 11,5 4,0 1,5 0,0 0,0
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Tabelle 10.11: Verteilung der atonalen Laute basitien Individuen in Bezug auf die
Clustereinteilung (Wolf)N=403 entspricht 100%

Cluster 1 Cluster 2 Cluster 3 Cluster 4 Cluster 5
Brummen Ekki 0 1 0 0 0
% 0,0 0,2 0,0 0,0 0,0
Gontscharow 0 2 0 0 0
% 0,0 0,5 0,0 0,0 0,0
Oblomow 1 0 0 0
% 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0
Wanja 2 1 0 0
% 0,5 0,0 0,2 0,0 0,0
Knurren Ekki 20 10 3 0 0
% 5,0 2,5 0,7 0,0 0,0
Gontscharow 10p 12 7 1 1
% 25,3 3,0 1,7 0,2 0,2
Mischa 60 18 16 0 1
% 14,9 45 4,0 0,0 0,2
Oblomow 74 8 5 0 1
% 18,4 2,0 1,2 0,0 0,2
Pjotr 22 2 2 0 0
% 5,5 0,5 0,5 0,0 0,0
Wanja 11 2 1 0 4
% 2,7 0,5 0,2 0,0 1,0
Knurrfauchen | Ekki 2 0 0 0 0
% 0,5 0,0 0,0 0,0 0,0
Gontscharow 4 1 0 0 0
% 1,0 0,2 0,0 0,0 0,0
Mischa 1 0 0 0 0
% 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0
Oblomow 1 0 1 0 0
% 0,2 0,0 0,2 0,0 0,0
Pjotr 2 0 0 0 0
% 0,5 0,0 0,0 0,0 0,0
Wanja 1 0 0 0 0
% 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0
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Tabelle 10.11: Verteilung der tonalen Laute bestierrmdividuen in Bezug auf die
Clustereinteilung (WolfN=110 entspricht 100%

Cluster : Cluster . Cluster « Cluster « Cluster ! Cluster ¢ Cluster
Fieper EKki 0 0 0 1
% 0,C 0,C 0,C 0,C 7,3 0,8
Gontscharoy 2 0 1 0 24 3
% 1,8 0,C 0,8 0,C 21,¢ 2,7
Mische 0 0 0 0 1 0
% 0,C 0,C 0,C 0,C 0,8 0,C
Oblomow 0 0 0 0 7 2
% 0,C 0,C 0,C 0,C 6,4 1,8
Pjotr 0 0 0 8 0
% 0,C 0,C 0,C 0,C 7,3 0,C
Wanje 0 0 0 1 0
% 0,C 0,C 0,C 0,C 0,8 0,C
Mischlaute |Ekki 9 0 0 0 1
% 8,2 0,C 0,C 0,C 0,C 0,8
Gontscharo 3 1 0 0 0
% 2,7 0,¢ 0,C 0,C 0,C 0,C
Oblomow 2 0 0 0 0 0
% 1,8 0,C 0,C 0,C 0,C 0,C
Moar Gontscharoy 3 1 0 0
% 2,7 0,C 0,8 0,C 0,C 0,C
Oblomow 2 1 0 0
% 1,8 0,C 0,8 0,C 0,C 0,C
Pjotr 2 0 0 0 0
% 1,8 0,C 0,C 0,C 0,C 0,C
Schreiel EkKki 5 0 0 0 0
% 4.k 0,C 0,C 0,C 0,C 0,C
Gontscharo 11 0 0 0 0
% 10,C 0,C 0,C 0,C 0,C 0,C
Oblomow 3 0 0 0 0
% 2,7 0,C 0,C 0,C 0,C 0,C
Wanje 2 0 0 0 0 0
% 1,8 0,C 0,C 0,C 0,C 0,C
Winselr EkKki 1 0 0 0 0 0
% 0,8 0,C 0,C 0,C 0,C 0,C
Oblomow 3 0 0 0 0 0
% 2,7 0,C 0,C 0,C 0,C 0,C
Wanje 1 0 0 0 0 0
% 0,8 0,C 0,C 0,C 0,C 0,C




X
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Tabelle 10.12: Verteilung der atonalen Laute basitien Individuen in Bezug auf die
Clustereinteilung (Alaskan Malamute}367 entspricht 100%

Cluster1 |[Cluster 2 |Cluster3 |[Cluster4 |Cluster5 |Cluster 6
Bellen Chigmiuk 3 0 0 9 1 0
% 0,8 0,0 0,0 2,5 0,3 0,0
Janouk d 0 0 1 0 0
% 0,0 0,0 0,0 0,3 0,0 0,0
Jishka 1 0 0 6 1 0
% 0,3 0,0 0,0 1,6 0,3 0,0
Luenga 1 0 0 2 0 0
% 0,3 0,0 0,0 0,5 0,0 0,0
Orava 0 0 0 1 0 0
% 0,0 0,0 0,0 0,3 0,0 0,0
Pan-Chu ( 0 0 1 0 0
% 0,0 0,0 0,0 0,3 0,0 0,0
Knurren Chigmiuk 97 5 15 10 7 1
% 26,4 1,4 4,1 2,7 1,9 0,3
Janouk 79 20 9 1 4 0
% 20,4 5,4 2,5 0,3 1,1 0,0
Jishka 39 12 1 0 0 1
% 10,6 3,3 0,3 0,0 0,0 0,3
Luenga 2(] 2 0 1 0 0
% 5,4 0,5 0,0 0,3 0,0 0,0
Nagisi 7 1 1 0 0 0
% 1,9 0,3 0,3 0,0 0,0 0,0
Pan-Chu 1 1 0 0 0 0
% 0,3 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0
Knurrfauchen | Chigmiuk 0 0 0 2 0 1
% 0,0 0,0 0,0 0,5 0,0 0,3
Janouk 1 0 0 0 0 0
% 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Jishka 0 0 0 1 0 0
% 0,0 0,0 0,0 0,3 0,0 0,0
Luenga 1 0 0 0 0 0
% 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Nagisi 1 1 0 0 0 0
% 0,3 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0
Orava 0 0 0 1 0 0
% 0,0 0,0 0,0 0,3 0,0 0,0
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Tabelle 10.13: Verteilung der tonalen Laute bestierrmdividuen in Bezug auf die
Clustereinteilung (Alaskan Malamute}54 entspricht 100%

Cluster 1 | Cluster 2 | Cluster 3 | Cluster 4 | Cluster 5 | Cluster 6 | Cluster 7

Bellen Janouk d 0 1 0 0 0 0
% 0,0 0,0 1,9 0,0 0,0 0,0 0,0

Orava 1 0 2 0 0 0 0

% 1,9 0,0 3,7 0,0 0,0 0,0 0,0

Fiepen Janouk q 0 0 0 0 0 1
% 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,9

Luenga 0 0 0 0 0 0 3

% 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 5,6

Nagisi 0 0 0 0 0 1 3

% 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,9 5,6

Orava 0 2 1 0 0 0 0

% 0,0 3,7 1,9 0,0 0,0 0,0 0,0

Pan-Chu ( 1 1 0 0 1 3

% 0,0 1,9 1,9 0,0 0,0 1,9 5,6

Freq_Langl. | Nagisi 1 0 1 0 1 0 0
% 1,9 0,0 1,9 0,0 1,9 0,0 0,0

Pan-Chu ¢ 0 1 0 0 0 0

% 0,0 0,0 1,9 0,0 0,0 0,0 0,0

Heulen Jishka 0 0 1 1 0 0 0
% 0,0 0,0 1,9 1,9 0,0 0,0 0,0

Nagisi 0 0 0 3 0 0 0

% 0,0 0,0 0,0 5,6 0,0 0,0 0,0

Schreien Orava 0 8 0 0 1 0 0
% 0,0 14,8 0,0 0,0 1,9 0,0 0,0

Winseln Janouk 1 0 1 0 0 0 0
% 1,9 0,0 1,9 0,0 0,0 0,0 0,0

Jishka 0 0 2 0 0 0 0

% 0,0 0,0 3,7 0,0 0,0 0,0 0,0

Luenga 0 0 6 0 0 0 0

% 0,0 0,0 11,1 0,0 0,0 0,0 0,0

Nagisi 0 0 2 0 0 0 0

% 0,0 0,0 3,7 0,0 0,0 0,0 0,0

Pan-Chu ¢ 1 2 0 0 0 0

% 0,0 1,9 3,7 0,0 0,0 0,0 0,0
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Tabelle 10.14: Verteilung der Laute bestimmter vidiien in Bezug auf die

Clustereinteilung (Deutscher Schéaferhund)
Alle LautauRerungen der jeweiligen Lautform entspen 100%

atonal
N=(83) Clusterl Cluster2 Cluster3 Cluster4
Bellen Bauschan 7 2 0 0
% 8,4 2,4 0,0 0,0
Lux 2 1 0 0
% 2,4 1,2 0,0 0,0
Millie 15 5 0 0
% 18,1 6,0 0,0 0,0
Regina 10 2 0 0
% 12,0 2,4 0,0 0,0
Knurren Bauschan 1 0 30 1
% 1,2 0,0 36,1 1,2
Lux 0 0 1 0
% 0,0 0,0 1,2 0,0
Regina q 1 5 0
% 0,0 1,2 6,0 0,0
atonal/tonal
(N=151) Clusterl Cluster2 Cluster3 Cluster4 Cluster5
Bellen Bauschan 0 3 0 0 0
% 0,0 2,0 0,0 0,0 0,0
Lux 2 9 0 0 0
% 1,3 6,0 0,0 0,0 0,0
Millie 0 11 0 0 0
% 0,0 7,3 0,0 0,0 0,0
Regina 80 36 0 0 2
% 53,0 23,8 0,0 0,0 1,3
Knurren Bauschan 0 0 3 4 0
% 0,0 0,0 2,0 2,6 0,0
Regina q 1 0 0 0
% 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0
tonal
(N=168) Clusterl Cluster2 Cluster3 Cluster4 Cluster5
Bellen Lux 0 9 38 0 0
% 0,0 54 22,6 0,0 0,0
Millie 0 1 0 1 0
% 0,0 0,6 0,0 0,6 0,0
Regina 35 1 1 11 5
% 20,8 0,6 0,6 6,5 3,0
Fiepen Lux 0 0 0 0 1
% 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6
Regina q 0 0 1 0
% 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0
Moan Milli 0 1 1 0 0
% 0,0 0,6 0,6 0,0 0,0
Regina q 12 5 0 0
% 0,0 7,1 3,0 0,0 0,0
Schreien Lux 0 1 0 1 0
% 0,0 0,6 0,0 0,6 0,0
Millie 0 1 0 0 0
% 0,0 0,6 0,0 0,0 0,0
Winseln Lux 0 15 22 2 0
% 0,0 8,9 13,1 1,2 0,0
Regina q 2 0 1 0
% 0,0 1,2 0,0 0,6 0,0




Tabelle 10.15: Individuelle Lautgebung der Wodlfe
Alle LautaulRerungen des jeweiligen Individuums pregshen 100%

X1

Interaktionspartner LautduBerung
Ekki Gontscharo]Mischa Oblomow | Pjotr Wanja  |Ekki Brummen | Fiepen Heulen Knurren |KnurrfauchgMischlaut{Schreien | Winseln
Interaktioner 1y 2l 3 1 1 Interaktiongn 1 9 8 37 2 13 5
% 24,9 39,1 33,8 14 4 % 13 11,8 1p,5 48,7 2,6 17,1 6,6
Gontscharow Ekki Mischa Oblomow | Pjotr Wanja  |GontscharoBrummen | Fiepen Knurren |KnurrfauchgMischlaute | Moan Schreien
Interaktioner 3L 2B g5 g2 1 Interaktionpn 2 31 138 8 6 6 11
% 15,4 13,5 314 39|6 5 % 1,0 15,3 68,3 4,0 3,0 3,0 54
Mischa Ekki GontscharolOblomow | Pjotr Wanja Mischa Fiepen Knurren |KnurrfaucheMischlaute | Moan
Interaktioner 58 3p 16 5 6 Interaktiongn 2 109 2 1 1
% 50,4 26,1 13,p 413 2% 47 94,8 7 0,9 0,9
Oblomow  |Ekki GontscharolMischa Wanja Oblomow  |Brummen | Fiepen Knurren |KnurrfauchgMischlaute | Moan Schreien| Winseln
Interaktioner 28 9B 14 2 Interaktiongn 1 9 103 9 4 3 3
% 20,4 67,9 10,p 155 % 07 4,6 7%,7 b,6 2,9 2,2 2,2
Pjotr Ekki Gontscharo|Mischa Pjotr Fiepen Knurren |KnurrfauchegfMoan Mischlaute
Interaktioner B 3B U Interaktiongn 9 29 4 3 1
% 6,3 79,4 14.b % 19|6 63,0 4,7 b,5 P2
Wanja Ekki GontscharolMischa Pjotr Wanja Brummen | Fiepen Knurren |KnurrfauchgMischlaute | Moan Schreien| Winseln
Interaktioner p 1B B 8 Interaktiongn 3 1 20 1 2 1 2
% 6,3 58,1 9.Y 258 % 97 32 64,5 B,2 6,5 3,2 6,5

1,3
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Tabelle 10.16: Individuelle Lautgebung der Alaskéslamutes
Alle LautauRerungen des jeweiligen Individuums prgshen 100%

Interaktionspartner LautdulRerung
Chigmiuk |Janouk | Jishka| Luengp Nagig§i Orav Pan{Cinigmiuk  |Bellen Heulen | Knurren |KnurrfauchdMischlaute
Interaktione 81 12 15 14 21 /' Interaktionen 14 1 144 5 9
% 52,9 7,4 9,8 9.p 15|7 46 % 8,1 ,6 8j3,2 2,9 5,2
Janouk ChigmidJishka | Luengg Nagisij Orava] Pan-¢anouk Bellen Winseln | Fiepen Knurren |KnurrfauchgMischlaute | Spiellautd Beschw.iL.
Interaktione 8 4 3] 4( 28 3p Interaktiongn 5 2 1 127 1 10 7 4
% 5,4 2,7 21,1 27 19(0 24,5 % B 2 1,3 0,6 80,9 0,6 6,4 4,5 2,5
Jishka Luenga| Nagisi | Orava| Pan-Chu Jishka Bellen Heulen | Knurren |KnurrfauchgMischlaute | Winseln
Interaktione 36 5 31 y. Interaktiongn 9 2 %5 1 8 2
% 48,6 6,4 41D 27 % 11}7 4,6 71,4 1,3 10,4 2,6
Luenga ChigmiyJanouk | Jishka| Nagisij Orava Luenga Bellen Fiepen | Knurren |KnurrfauchgMischlaute | Spiellaute | Winseln
Interaktione 2 8 6 14 g Interaktiongn 5 3 26 1 1 1 6
% 5,3 21,] 15,8 36/8 211 % 11,6 .0 60,5 2,3 2,3 2,3 14,0
Nagisi ChigmiyJanouk | Luenggd Orava| Pan-Ghu Nagisi Bellen Fiepen |Freq_Langl{Heulen Knurren |KnurrfauchdMischlautd Spiellautd Winseln
Interaktione 3 4 3 9 g Interaktiongn 2 7 11 3 1 0 2 2 4
% 11,1 14,8 11,11 33|3 29,6 % 4,7 15,3 25,6 7,0 P3,3 4.7 4.7 9,3 7
Orava ChigmidJanouk | Jishka| Luengh Nagis Orava * Bellen Fiepen Knurren |KnurrfauchgMischlaute | Schreien Spiellaute
Interaktione 8 8 5 2 2( Interaktiongn 7 4 1 1 6 10 19
% 18,6 18,4 11,p 417 465 % 14,6 B,3 P, 1 2,1 12,5 0,8 39,6
Pan-Chu |ChigmigJanouk | Luengd Nagisi Pan-Chu * |Bellen Fiepen |Freq_Langl{Knurren Mischlaute| Spiellaute|] Winseln
Interaktione 1 7 2 12 Interaktiongn A 7 2 2 4 2 3
% 4,5 31,4 9,1 546 % 16,7 29,2 .3 B,3 16,7 8,3 12,5




Tabelle 10.17: Individuelle Lautgebung der Deutsc8ehaferhunde

Alle LautaulRerungen des jeweiligen Individuums pregshen 100%

XV

Interaktionspartner LautduBerung
Bauschan | Lux Millie Regina Bauschan | Bellen Knurren Mischlaute | Wechsellaute
Interaktionen 59 5 9| Interaktionen 14 49 12 3
% 80,8 6,8 12,3| % 17,9 62,8 15,4 3,8
Lux Bauschan Regina Lux Bellen Fiepen Knurren Mischlaute | Schreien Winseln
Interaktionen 40 68 Interaktionen 63 1 1 1 2 40
% 37,0 63,0 % 58,3 0,9 0,9 0,9 1,9 37,0
Millie Bauschan Lux Regina Millie Bellen Mischlaute Moan Schreien Wechsellaute
Interaktionen 18 39 16 | Interaktionen 35 2 2 1 33
% 24,7 53,4 21,9 % 47,9 2,7 2,7 1,4 45,2
Regina Bauschan Lux Millie Regina Bellen Fiepen Knurren Mischlaute | Moan Wechsellautg Winseln
Interaktionen 6 245 6 | Interaktionen 194 1 9 27 20 1 4
% 2,3 95,3 2,3| % 75,8 0,4 3,5 10,5 7,8 0,4 1,6
Tabelle 10.18: Anzahl der Interaktionen nach Irkeoaspartner und LautduRerung (Deutscher Schaiehu
Mischlaute | Bellen Wechsellautg Knurren Moan Schreien Fiepen Winseln

Bauschan Lux 12 5 0 42 0 0 0 0
(N=73) Millie 0 1 1 3 0 0 0 0

Regina Qg 5 0 4 0 0 0 0
Lux Bauschan D 0 0 0 0 2 1 37
(N=108) Millie 0 0 0 0 0 0 0 0

Regina 1 63 0 1 0 0 0 3
Millie Bauschan 0 10 8 0 0 0 0 0
(N=73) Lux 1 19 17 0 2 0 0 0

Regina 1 6 8 0 0 1 0 0
Regina Bauschan 1 4 0 1 0 0 0 0
(N=255) Lux 25 187 1 5 20 0 1 4

Millie 1 2 0 3 0 0 0 0
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Tabelle 10.19: Anzahl der Interaktionen nach Irkeoaspartner und Lautauf3erung (Wolf)

Mischlaute |Brummen |Knurren Knurrfauchen |Moan Schreier Fieper Winseln
Ekki Gonscharo 0 0 16 1 0 0 0 0
(N=68) Mische 13 0 0 0 0 5 7 1
Oblomow 0 0 20 1 0 0 2 0
Pjotr 0 1 0 0 0 0 0 0
Wanje 0 0 1 0 0 0 0 0
Gonscharow |EKkki 4 1 8 0 5 1 11 0
(N=202) Mische 1 0 0 0 0 10 16 0
Oblolomow 1 0 55 3 1 0 4 0
Pjotr 0 1 75 5 0 0 0 0
Wanje 0 0 0 0 0 0 0 0
Mischa EKki 0 0 55 1 1 0 0 0
(N=114) Gonscharo 1 0 29 0 0 0 0 0
Oblomow 0 0 15 1 0 0 0 0
Pjotr 0 0 5 0 0 0 0 0
Wanje 0 0 5 0 0 0 1 0
Oblomow Ekki 4 0 16 3 1 1 2 0
(N=136) Gonscharo 0 0 87 6 0 0 0 0
Mische 0 0 0 0 1 2 7 4
Pjotr 0 0 0 0 0 0 0 0
Wanje 0 1 0 0 1 0 0 0
Pjotr Ekki 0 0 0 0 1 0 2 0
(N=46) Gonscharo 0 0 29 4 2 0 1 0
Mische 1 0 0 0 0 0 6 0
Oblomow 0 0 0 0 0 0 0 0
Wanje 0 0 0 0 0 0 0 0
Wanja EKki 0 1 0 0 0 0 1 0
(N=31) Gonscharo 0 1 15 1 1 0 0 0
Mische 0 0 0 0 0 2 0 1
Oblomow 0 0 0 0 0 0 0 0
Pjotr 2 1 5 0 0 0 0 0

Tabelle 10.20: Anzahl der Interaktionen nach Irkeoaspartner und LautaufR3erung
(Alaskan Malamute)

Mischlaute |Beller Knurrer Knurrfauchel |Schreiel Fieper Winselr
Chigmiuk Janoul 2 9 69 1 0 0 0
(N=153; Jishke 0 0 11 1 0 0 0
Luenge 3 1 11 0 0 0 0
Nagis 2 3 9 0 0 0 0
Orave 1 0 22 1 0 0 0
Pan-Chi 1 0 6 0 0 0 0
Janouk Chigmiuk 5 1 2 [¢] 0 0 6]
(N=147, Jishke 0 0 4| 0 0 0 0
Luenge 6 2 22 0 0 1 0
Nagisi 3 1 36 0 0 0 0
Orave 2 0 25 1 0 0 0
Pan-Chi 2 0 34 0 0 0 0
Jishka Luengz 8 6 22 0 0 0 0
(N=73) Nagisi 0 0 5 0 0 0 0
Orave 0 3 27 1 0 0 o]
Pan-Chi 0 0 1 0 0 0 0
Luenga Chigmiuk 1 1 0 0 0 0 0
(N=38) Janoul 0 3 4 0 0 0 1
Jishke 0 0 3 0 0 1 2
Nagisi 1 o] 13 0 0 0 0
Orave 0 1 6 1 0 0 0
Nagisi Chigmiuk 1 1 1 0 0 0 0
(N=26) Janoul 2 1 0 0 0 1 0
Luenge 0 0 0 0 0 2 1
Orave 0 0 6 0 0 2 0
Pan-Chi 2 0 3 2 0 1 0
Orava Chigmiuk 6 1 0 0 1 0 0
(N=43) Janoul 2 o] 0 o] 4 2 0
Jishke 1 0 0 0 3 1 0
Luenge 1 0 0 0 1 0 0
Nagis 11 5 1 1 1 1 0
Pan-Chu Chigmiuk 0 0 0 0 0 1 0
(N=22) Janoul 2 0 0 0 0 5 0
Luenge 0 1 0 0 0 0 1
Nagisi 4 3 2 0 0 1 2
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Tabelle 10.21: Anzahl der Interaktionen

Kommunikation (A1-A4)

Alaskan

Malamute Al A2 A3 A4
Brummen 0 0 0 0
Bellen 4 19 5 2
Knurren 105 95 39 15
Knurrfauchen 1 4 3 2
Moan 0 0 0 0
Mischlaute 4 10 2 1
Deutscher

Schéaferhund Al A2 A3 A4
Brummen 0 0 0 0
Bellen 3 94 4 1
Knurren 1 10 37 4
Knurrfauchen @ 0 0 0
Moan 0 1 0 0
Mischlaute 0 1 13 1
Wolf Al A2 A3 A4
Brummen 0 1 0 0
Bellen 0 0 0 0
Knurren 38 263 65 1
Knurrfauchen 1 16 5 0
Moan 0 1 0 0
Mischlaute 0 1 1 0

Tabelle 10.22: Anzahl der Interaktionen im Verhadieontext Spiel

C1= Spielaufforderung; C2=im Spiel

im Verhadeontext aggressive

Alaskan Malamute|{C1 Cc2 Wolf C1 Cc2

Bellen 10 4|Bellen 0 0
Knurrer 5 64|Knurrer 5 35
Knurrfauchel 1 1|Knurrfauchel 0 0
Fieper 0 O|Fieper 0 1
Winselr 1 O|Winselr 0 0
Moan 0 O[Moan 0 3
Freq_Langlat 1 O|Freqg_Langlat 0 0
Mischlaute 28 15|Mischlaute 0 2
Brummer 0 O|Brummer 0 6
Deutscher

Schaferhund C1 Cc2

Bellen 76 147

Knurrer 3 3

Knurrfauchel 0 0

Fieper 1 0

Winselr 2 0

Moan 4 0

Freq_Langlat 0 0

Mischlaute 12 6

Brummer 0 0
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