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ULRICH SCHMIDELS (ULRICO SCHMIDLS) REISEBUCH
UBER DIE LA PLATA-REGION UND SEINE HEUTIGE BEDEUTUNG

FraNZ OBERMEIER

Wie kam es dazu, dass ein Straubinger in der Mitte des 16. Jahrhunderts einen Bericht
iiber seinen langjihrigen Aufenthalt im La-Plata-Gebiet schrieb und damit eine historische
Quelle ersten Ranges iiber eine damals erst langsam von den Spaniern eroberte Gegend in
Stidamerika? Sein erstmals 1567 wohl ohne sein Wissen publizierter Bericht, entstanden
als Manuskript um 1554, ist einer der frithen Augenzeugenberichte iiber die Conquista,
die Eroberung des Territoriums fiir die spanische Herrschaft, und als eines der wenigen
Dokumente der Zeit nicht aus der Perspektive der spanischen Eroberer geschrieben.
Schmidels Buch ist zwar in weiten Teilen ein unpersonliches historisches Manual, er bringt
auch keine prinzipiellen kolonialkritischen oder indianerfreundlichen Bemerkungen, ist
aber dennoch fiir einen Autor der Zeit durchaus kritisch gegeniiber ungerechtfertigten
Auswiichsen der Conquista eingestellt. Der Autor liefert uns als einer der wenigen Zeitge-
nossen ein farbiges Bild des entbehrungsreichen Lebens in den Kolonien. Sein Buch wurde
auch durch zahlreiche Neuauflagen und Ubersetzungen eines der verbreitetsten Werke
iiber die friihe Entdeckungszeit. Dieser Beitrag versucht Ulrich Schmidel als historische
Figur kritisch zu bewerten und vor allem die bleibende Bedeutung des Werks zur Zeit

seiner Abfassung und fiir heute darzulegen.

Ulrich Schmidels bleibende Bedeutung

Vor einiger Zeit kam es zu einer kleinen, bald versandeten Polemik in Straubing dariiber,
ob man nach einer Figur wie Ulrich Schmidel, der doch an der grausamen Conquista in
Siidamerika beteiligt war, noch eine Schule benennen diirfte. Diese Polemik wurde in
der Tagespresse von Straubing gefiihrr, sie soll hier nicht genauer dargestellt werden. Es
bleibt verwunderlich, warum einige Zeitgenossen versuchen, an einer heute sicher diffe-
renziert zu bewertenden Figur aktuelle Wertungen politischer Korrektheit vorzufiihren,
wo es doch in jeder deutschen Stadt noch nach den Schlachten des deutsch-franzésischen
Kriegs von 1870 benannte Sedanstralen gibt, die Straflen ganzer Stadtviertel die Namen
von deutschen Militirs tragen und Deutschland als einer der weltweit erfolgreichsten
Riistungsproduzenten gerade wieder einen Krieg in Afghanistan fithrt. Um ein moralisches
Urteil zu fillen, muss man zuerst selbst eine Position glaubwiirdig einnehmen, die nicht
dieselben Angriffe erlaubt. Nur soviel sei gesagt zu eigenen moralischen Anspriichen und
den Wertungen, die wir an die Vergangenheit richten.
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Natiirlich ist es notig, eine Figur wie Schmidel aus seinem Werk und seiner Zeit heraus
zu verstehen. Dies soll hier geschehen, soweit es das Werk von Ulrich Schmidel betrifft und
das Wenige, was wir auflerhalb des Buchs zu seinem Handeln in Siidamerika wissen. Der
biographische Teil, insbesondere sein spiteres Leben in Deutschland, wurde von anderer
Seite ausfiihrlich behandelt (siche etwa Friedrich 1996), so dass hier auf eine genauere
Erérterung verzichtet werden kann.'

Es wire sicher zu einfach, sich bei der Bestimmung der heutigen Bedeutung eines
literarischen Werks, wie es Schmidels Reisebericht auch ist, allein auf den historischen
Quellenwert zu beziehen. Unbestreitbar ist sein La-Plata-Bericht eine historische Quelle
ersten Ranges. Auch eine kleine Polemik paraguayischer Historiker im 19. Jahrhundert?
hat der Wichtigkeit seines Texts, der der zweite iiberhaupt zur frithen Geschichte der
Region ist (nach dem Rechtfertigungsbuch des bald abgesetzten Adelantado (obersten
Befehlshabers) Alvar Nufiez” Comentarios von 1555), keinen bleibenden Schaden getan.
Mit dieser Art von Einordnung eines Werks in eine gleichsam monumentale Geschichts-
schreibung wie man in freier Anlehnung an Nietzsche (Unzeitgemifle Betrachtungen) hier
vielleicht sagen kénnte, ist allerdings nur eine dufere Feststellung getroffen worden und
kein differenziertes Urteil iiber Merkmale und Absichten des Texts begriindet. Zudem ist
die historische Betrachtung von Werken, die auch Quellenwert besitzen, von historiogra-
phischer Seite leider oft einseitig auf ein funktionales Modell der selektiven Lektiire, also
der Hinzuziehung zur Bestitigung von Fakten oder auf einen zusitzlichen, meist mehr
illustrativen ,Quellenwert® in Anthologien bezogen und miindet nicht immer in eine
angemessene Beschiftigung mit dem gesamten Werk. Dies zeigt sich z. B. daran, dass von
den fundamentalen Werken der friihen Kolonialzeit Lateinamerikas neben Schmidel auch
Hans Stadens Historia erst unlingst kritische Ausgaben® (Staden 2007, Schmidel 2008)
von dem Verfasser vorgelegt worden sind, was von historischer Seite nicht angestrebt
wurde, im Falle von Schmidel in Lateinamerika letztmalig mit der Ausnahme der Ausgabe
von 1948, die ein Stadtjubilium der Griindung von Buenos Aires feiern sollte, aber mit
erheblichem Zeitverzug erschien. Neuere Ausgaben von Schmidel drucken die ilteren
nach und fiigen allenfalls einige kleine Fuffnoten hinzu. Eine neuere bibliophile Ausgabe

—

Vorliegender Beitrag stellt eine iiberarbeitete Version des Vortrags zur Erdffnung der Schmidel-Ausstellung in
Straubing 2010 dar. Verwiesen sei auf die ausfiihrliche Bibliographie der kritischen Ausgabe Reise in die La Plata-
Gegend, hrsg. von Franz Obermeier, Kiel 2008, und die populire Ausgabe unter demselben Titel, erschienen als
Bd. 58 der Straubinger Hefte 2008.

2 Zur Rezeption ausfiihrlich Obermeier 2001b, bes. S. 236.

3 Die kritische Schmidelausgabe: Reise in die La Plata-Gegend, erschien im Westensee-Verlag Kiel 2008, ISBN:
3-931368-16-6. Sie bringt das Stuttgarter Autograph in diplomatischer Umschrift. Die spanische Ubersetzung
von Edmundo Wernicke (erstmals 1938) ist beigegeben.
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von 2010 bringt zwar den Text von Hulsius in Faksimile und Transkription sowie separat
davon den Stuttgarter Originaltext mit Erliuterungen von Heinrich Fromm, aber keinen
Variantenapparat, der eine Konfrontation der Textfassungen erlauben wiirde (der Titel
in der Bibliographie). Die sporadische Verwendung als historische Quelle steht auch am
Anfang der erwihnten Polemik im 19. Jahrhundert in Argentinien und Paraguay iiber den
Autor, die sich an der Frage der Stadtgriindung von Asuncién entziindete (wo Schmidel
in der Tat eine irrige Angabe bringt, vgl. Schmidel, hrsg. Obermeier 2008, S. 37), was
aber von dem Text wegfiihrt. Indirekt hatte dieser kleine Historikerstreit den positiven
Effeke, dass Schmidels Werk in den Fokus der Aufmerksamkeit geriet, und der angesehene
chemalige Staatsprisident Bartholomé Mitre einen Artikel zur Verteidigung Schmidels
verfasst hat.* Spitfolge war die Erstellung der ersten kritischen Ausgabe durch den Eth-
nologen Samuel Lafone Quevedo im Jahre 1903, leider nach dem Text der Miinchner
Ausgabe und nicht nach dem damals in Argentinien nicht bekannten Original, das heute
in Stuttgart verwahrt wird.

Fiir eine differenzierte Bewertung von Schmidels Buch miissen also auch andere Fak-
toren eine Rolle spielen. Dabei kann dann natiirlich eine Perspektivierung aus heutiger
Sicht durchaus einfliefen, ja die spitere Rezeption eines Werks hat sicher einen nicht zu
unterschitzenden Einfluss auf seine heutige Bewertung, selbst wenn diese sich in sehr freien
Bearbeitungen duflert, also eher literarische als historische Aspekte eine Rolle spielten. Ich
habe Schmidels Rezeptionsgeschichte bereits intensiv aufgearbeitet (Obermeier 2001b),
dieser Ansatz wirft interessante Facetten der spiteren Beschiftigung mit historischen
Werken auf, etwa die Verschiebung von einem historiographischen Manual hin zu einem
personlichen Erlebnisbericht im 20. Jahrhundert, die der frithen Rezeption als Kompen-
dium (in der bearbeitenden Hulsius-Fassung von 1599) eher entgegensteht. Es gibt auch
spitere Funktionalisierungen als exemplarische Geschichte militirischer Tapferkeit in der
NS-Zeit. Das weitaus grofte Interesse bestand aber in neueren Bearbeitungen an einem
personlichen Erlebnisbericht iiber die friihe Entdeckungszeit, auch wenn der Text als
Manual diesen Anspriichen nicht unbedingt gerecht wurde, was die vielen Bearbeitungen
auch mit erklirt. Bei argentinischen Ausgaben, auch solchen fiir Deutschargentinier in
den 20er und 30er Jahren des letzten Jahrhunderts, kam das historische Interesse an einer
wichtigen Figur der gemeinsamen Geschichte, des ersten deutschen Schriftstellers iiber
die Region und deren frithe Geschichte, hinzu.

Um Schmidels Werk auch in seiner spezifischen literarischen Gestaltung zu verstehen,
muss daher gerade die Schnittstelle zwischen den gegebenen historiographischen Fakten

4 Mitre 1890, neu gedruckt in der Schmidelausgabe, hrsg. von Samuel Lafone Quevedo 1903 und in der Ausgabe
hrsg. von Edmundo Wernicke 1948.
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und deren literarischer Gestaltung genau herausgearbeitet werden. Dies sagt nicht nur
viel iiber die Stellung des Reiseberichts, ja der Lateinamerikahistoriographie aufSerhalb
des iberischen Kulturraums iiberhaupt aus, sondern auch iiber Rezeptionserwartungen
der ersten intendierten Leser oder letztendlich auch iiber Wirklichkeitswahrnehmung und
deren literarische Gestaltung. Allein die Komplexitit der dabei aufzuzeigenden Stringe
hat Schmidel als besonders reiches Forschungsfeld erwiesen und es bleibt zu hoffen, dass
die kritische Ausgabe und weitere Publikationen zu ihm, sowie die Jubiliumsausstellung
in Straubing und Passau das Interesse an der Figur in eine angemessene Wiirdigung auch
in der Forschung verwandeln werden.

Sehen wir jetzt deshalb ab von der sicher nicht gering zu schitzenden zusitzlichen
Bestitigung der aus vielen spanischen Dokumenten bekannten historischen Fakten
in Argentiniens Frithzeit bei Schmidel und wenden wir uns Schmidels Erzihler- und
Autorenperspektive zu. Die moderne Literaturtheorie hat eine Unterscheidung zwischen
dem Autor als historische Gestalt, einer Autorfunktion in dem Text und einer Erzihler-
funktion als ,,Stimme“ des Autors im Werk eingefiihrt, sicher auch um textintentionale
Gestaltungsméglichkeiten literarischer Verfahren angemessen beschreiben zu konnen.
Die Anwendung erzihltechnischer Verfahren auf frithe historiographische Werke und
die Reiseliteratur steht sicher noch am Anfang, hat aber wichtige Ergebnisse gezeitigt.
Ich konnte in meiner kritischen Ausgabe von Stadens zentralem Brasilienbuch von 1557
aufzeigen, dass die narrative Gestaltung ein wesentliches Element in der literarischen
Gestaltung von Authentizitit spielt, die nach dem Bruch eines gemeinsamen intellektu-
ellen religiésen Horizonts in der Reformation im relativ jungen Reisegenre erst diskursiv
geschaffen werden musste. Von historiographischer Seite wurden diesbeziigliche Anre-
gungen einer literarischen Analyse historischer Quellen nur mit Reserve aufgenommen,
was aber im Falle von Schmidel keine Rolle spielt, da historiographische Forschung zu ihm
aufler in der argentinischen Fachliteratur ohnedies fehlt. Historiker haben sich gegen die
Metahistory (so auch der berithmte Titel des anregenden Werks von Hayden White 1973)
gewehrt, weil damit die stillschweigend angenommene Objektivitit historiographischer
Literatur mit wissenschaftlichem Anspruch auf eine narrative Grundstruktur zuriick
gebrochen wurde und damit natiirlich ein wesentlicher Teil des Selbstverstindnisses der
Disziplin unter Beschuss geriet. Allein die groe Menge der historiographischen Quellen
vor dem Beginn einer ausdifferenzierten historischen Wissenschaft wird die Beschiftigung
mit frithen Erzihlstrukturen der Geschichtsschreibung aber sicher zwingend notwendig
machen, schon weil fiir viele Bereiche, darunter die frithe indigene Geschichte Latein-
amerikas und der Conquista, kaum neue aussagekriftige Quellen zu erwarten sind und
die Geschichtswissenschaft andernfalls in Versuchung gerit, sich irgendwann nur noch
mit den Diskussionen der Sekundirliteratur zu beschiftigen und damit tertidre Diskurse
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zu schaffen, die sehr bald den Bezug auf die verfiigbaren literarischen Originalquellen
aus dem Blickwinkel verlieren.

Welchen Blickwinkel wendet Schmidel nun auf das von ihm Geschilderte an? Es bietet
sich an, diesen auch im Ansatz soziologisch zu fassen. Er ist sicher der eines einfachen
Soldaten ohne militirischen Rang. Dieser wird in dem Buch zu einem konstitutiven
Gestaltungselement seiner Aussage und erméglicht den heutigen Lesern einen exempla-
rischen Einblick in die Denkweise einer groflen Gruppe der europiischen Bevélkerung
der Eroberer und ihr tigliches Leben in den Kolonien, den man aus anderen Quellen in
dieser Ausfiihrlichkeit nicht gewinnen kann. Es gibt natiirlich auch in der Friihzeit schon
Privatbriefe aus den Kolonien, die durchaus auch persdnliche Eindriicke in beschrinktem
Mafie enthalten, der weitaus grofte Teil der Quellen stammt aber von der F tihrungsschicht
der Kolonie und ist administrativen Inhalts und damit thematisch sehr eingeschrinkt. Die
indigene Bevilkerung kommt hier nur sporadisch vor und an weitergehenden ethnogra-
phischen Beschreibungen bestand mit wenigen Ausnahmen kein Interesse. Auch die von
der spanischen Kolonialverwaltung eingeforderten Beschreibungen der Kolonien sind hier
wenig ergiebig. In der von mir herausgegebenen kritischen Ausgabe von Schmidel (2008,
bes. S. 173-202) habe ich im Vergleich zu den anderen Quellen der Kolonialzeit aufgezeigt,
dass, so rudimentir Schmidels Beschreibungen auch sind, sie fiir unser Wissen um die
friihe Bevélkerung der Region und ihre riumliche Verteilung eine der wenigen, sehr frith
liegenden Quellen darstellen und ihnen damit eine herausragende Bedeutung zukommt.’
Die Privatbriefe der frithen Kolonisten sind in den wenigsten Fillen ausfiihrlich genug,
ein Gesamtbild einer geschichtlichen Phase zu entwerfen, sie beschreiben punktuelle his-
torische Ereignisse, den Ablauf einer Expedition und nicht wie Schmidel die ganze friihe
Geschichte einer Epoche in geraffter Form. Sie sind damit den vielen Chroniken ihnlich,
deren Wert zwar aufer Frage steht, die uns allerdings fiir die heutige Lektiire auf8erhalb
der Fachwissenschaft in den wenigsten Fillen noch etwas zu sagen haben. Ethnologisches
ist dort nur sehr sporadisch erhalten. Biographische Angaben zu Europiern finden sich
in einem sehr speziellen Genre, den meist Bittgesuchen beigegebenen ,,probanze®. Eine
»probanza® war in der damaligen Zeit eine Art ausfiihrlicheres Leumundszeugnis, also
ein notariell beglaubigter Lebenslauf mit der Darstellung der Verdienste einer Person, das

meist zusammen mit einem requerimiento (Gesuch) eingereicht wurde, etwa wenn die

5 In Bezug auf den von Schmidel ebenfalls bereisten bolivianischen Raum liegt jetzt eine vergleichende Arbeit zu
den frithen Quellen in Form eines Lexikons vor, vgl. Isabelle Combes, Diccionario étnico, Santa Cruz la Vieja y su
entorno, siglo XVI, (Scripta autochtona; 4), Cochabamba: Inst. de Misionologfa 2010. Sie behandelt das wihrend
einer Expedition in den Pantanal von Schmidel durchreiste Gebier.
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