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Vorwort

Die lautsprachliche Kommunikation als Ganzes besbbn und verstehen zu wollen,
was heif3t das eigentlich? Es heil3t unter anderem,

e dass man (1) weil3, welche sprachspezifischen uadfmiversellen gram-
matischen und phonologischen Strukturen und welkbexmunikativen
Funktionen und Bedeutungen im Gehirn reprasensied und wie diese
Représentationen aufgebaut und miteinander verksiigf;

e dass man (2) nachvollziehen kann, wie SprecherimmehSprecher aus die-
sen mentalen Reprasentationen AuRerungen formemitridter- und intra-
individuell unterschiedlichen Strategien artikutéggoh und phonatorisch in
Lautsprache umsetzen, und wie Bilingualismus undleC8witching diese
Umsetzungen beeinflussen;

« dass man (3) die Schallergebnisse der Umsetzuregent knd dabei auch die
akustischen und situativen Einflisse der Sprechsitn beriicksichtigen
kann;

» dass man (4) versteht, wie aus der komplexen Sakaskik durch Rezeption
und Perzeption und mittels signalinterner und —+extelnformationen beim
Horer wieder kommunikative Funktionen und Bedeuaimgerden;

. und, um den Kreis zu schlieRen, dass man (5) earst®llung davon hat, auf
welchen Wegen der Erwerb einer (Fremd-)SpracheRuamkt (4) zu Punkt
(1) zurtickfuhrt.

* Voraussetzung fur die Gewinnung dieser Erkenntnissedass man (6)
theoretische und praktische Systeme und Verfahueiakumentation, Mo-
dellierung und Analyse der Lautsprache entwickall diese auf ein breites
Fundament méglichst unterschiedlicher SprachenSprdchstile anwendet.

Die wissenschaftlichen Disziplinen AllgemeiSprachwissenschaft und Phonetik
sind beide auf das oben grob in Teilprobleme z&rlégesamtziel ausgerichtet und
nahern sich diesem Gesamtziel jeweils mit spradigiibiéenden und —vergleichenden
Analysen, allerdings von anderen Ausgangspunkterder Philosophischen Fakultéat
der Christian-Albrechts-Universitat zu Kiel wurddie Allgemeine Sprachwissenschaft
und die Phonetik jingst als eigenstandige Einricpémn und Studiengange aufgeldst.
Dabei ist die Phonetik als Analyse gesprochenea@ und mit einem neuen Schwer-
punkt in Lehre und Forschung an die Allgemeine 8préssenschaft angehangt wor-
den. Urspriinglich war diese Maflinahme zweifelsohuretdfinanzielle und politische
Beweggriinde motiviert, und man kann den Verlustiigenstandigkeit und die damit
einhergegangenen Schrumpfungen sicherlich beklagetererseits ergeben sich durch
die neuen Rahmenbedingungen, sofern sie sich alshaklig erweisen, auch neue
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Chancen, das gemeinsame Gesamtziel mit geblndétssourcen und mit einer noch
interdisziplinareren Perspektive in Lehre und Fowusg anzugehen. Letzteres ist der
einzig gangbare Weg, und wir sind fest entschlggbenzu gehen. Die neue Reihe der
Kieler Arbeiten zur Linguistik und Phonetik (KALIR®) soll fir diesen Entschluss
stehen und talentierten Studierenden ebenso widieetan Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern als Publikationsforum fir laufende Fotsaden und herausragende Qualifika-
tionsarbeiten dienen.

Dass wir heute Uberhaupt den ersten Band elgem KALIPHO-Reihe verdéffent-
lichen kdnnen, ist ein Zeichen dafiir, mit welchemo3gn Erfolg wir — die Allgemeine
Sprachwissenschaft und die Analyse gesprochenaacBg@r— bereits die ersten ge-
meinsamen Schritte des neuen Weges in Lehre urstiiorg gegangen sind. Was die
Lehre anlangt, so hatten die beiden ehemals e#yetigen Einrichtungen pro Jahrgang
zusammen etwa 40-50 Studierende im ersten Seméditeder Einfihrung unserer
deutlich interdisziplindreren Studiengange ,Empginis Sprachwissenschaft* (Bache-
lor) und ,Sprachdokumentation und Korpuslinguist{ktaster) ziehen wir nun jahrlich
etwa 100 (jungst sogar gut 170) neue Studierendevamit die Studiengange zu den
starksten in der Philosophischen Fakultat gehé@arelle: Kieler Nachrichten vom 18.
Oktober 2010).

Der Erfolg in der Lehre wird auch durch eingehsivierung der gemeinsamen For-
schungen getragen. Hierbei ist es von Vorteil, diéssllgemeine Sprachwissenschaft
und die Analyse gesprochener Sprache durch dieekoesite Umsetzung moderner ,e-
Humanities“-Konzepte methodisch immer enger zusamvaehsen, z.B. bei der rech-
nergestiitzten Erstellung und Untersuchung von Sgmapora. Auf dieser Grundlage
sind unter anderem Zusammenarbeiten hinsichtlichFdagen entstanden, inwieweit
sich Reduplikationen im Teop auch auf phonetisé&imne widerspiegeln, mit welchen
Formen und Funktionen Reduplikationen zur emphagiscBetonung eingesetzt wer-
den, wie mannigfaltig der Satzmodus in Abwesenmeitphosyntaktischer Mittel pho-
netisch kodiert ist, wie die Wahrnehmung akzenteieSilben sprachubergreifend
durch Quantitéatsoppositionen und freien/festen Akaent beeinflusst wird, welche
phonetischen und linguistischen Faktoren die /lkdlisierung im Deutschen und die
/s/-Palatalisierung im Englischen steuern, wie ldination sprachibergreifend zur
allophonischen Variation von Konsonanten beitrige, kommunikationsverbessernde
Systeme im Auto unter phonetischen und linguiseacBesichtspunkten evaluiert wer-
den kénnen und ob Code-Switching zu recht impliziéass sich phonetische und ins-
besondere prosodische (z.B. intonatorische unchmhigthe) Merkmale dem neuen
sprachlichen Rahmen ebenfalls anpassen.

Aus vielen dieser Kooperationen sind Bachelmiten und/oder international sicht-
bare Publikationen und Vortrdge mit studentischeteligung entstanden, von denen
einige in diesem ersten Band abgedruckt sind odgelbar als Ausgangspunkt dien-
ten. Zukunftig wollen wir unsere interdisziplindf®rschung im Bereich der Wahr-
nehmung von Sprache und Sprechern weiter ausb@uediesem Zweck wird unser
Labor flr Sprach- und Schallanalyse um neue intBr&erfahren, wie Eye-Tracking
und Reaktionszeitmessungen mittels Touchscreers@ildnen erweitert, die noch ge-
nauer Aufschluss dariiber geben, wie und wie schuaiérschiedliche Typen von
Sprachstimuli kognitiv verarbeitet werden.



Vorwort V

Den Blick nach vorn gerichtet und unterstittatch hoch motivierte Studierende,
eine solide nationale und internationale Vernetzumg eine moderne technische Infra-
struktur freuen wir uns auf die vor uns liegendemradisforderungen und Erkenntnisse,
und wir sehen mit Spannung den neuen Mdglichkedtggegen, die sich uns universi-
tatsintern im Rahmen des ,Collegium Philosophicuanid der Forschungszentren
~Stimme&Emotion* und ,Arealitdt und Sozialitéat ined Sprache” bieten — und die
nicht zuletzt auch durch das neue Institut fir Sikaavistik, Frisistik und Allgemeine
Sprachwissenschaft entstehen werden, dessen Teilwisind.

Prof. Dr. Oliver Niebuhr Kiel, November 2D1
Prof. Dr. John Michael Peterson
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1 Drawing on Intonation Drawings —

An alternative approach to the perception
of pitch accents and phrase-final intonation
movements

Oliver Niebuhr
Analyse gesprochener Sprache
Allgemeine Sprachwissenschaft
Christian-Albrechts-Universitat zu Kiel
www.linguistik.uni-kiel.de/Niebuhr_index.html

The present pilot study revives an old approacintanation and reintroduces
it as a new experimental method: the successiveingaof perceived into-

nation contours. It has been shown that intonafi@wings made by untrained
native German listeners for sets of controlled shira utterances can yield
valid and reliable results patterns. Additionallytonation drawings are more
straightforward than other reproduction methods alhwlv more detailed in-

sights into the perception of intonation than ottmeraning-based 2AFC tasks.
Based on the results received for two classes ahimgful intonational units —

(nuclear) pitch accents and phrase-final intonatimvements — it is argued
that the relationship between the production andggion of intonation is

characterized by a multiparametric coding that gfss beyond FO and

additionally crosses the traditional segment-prgsigide. Since the acoustic
complexity can be translated into simpler percdppaiterns, phonological

models of intonation are formulated more succelysauid consistently at the
level of perception than at the level of acousfic F

1 Introduction

1.1 Pitch accents

The phonology of the Kiel Intonation Model (KIM, Kter 1991) distinguishes three
rising-falling FO peak contours, which are defirgdtheir alignment (represented by
the peak maximum) relative to the accented-vowsktriThe phonological distinction

1
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is schematically illustrated in Figure 1. FO peakth a maximum before the accented-
vowel onset constitute the phonological categoryhef ‘early peak’ and characterize
the accented information as ‘settled’. ‘Early peake often found at the conclusion of
a topic, at the end of a discussion or in a corméxfiving up. In contrast, the category
of the ‘medial peak’ is represented by FO peaks thach their maximum within the
accented vowel. ‘Medial peaks’ mark the correspogdiccented information as ‘new’
and/or ‘open for further discussion’. They occuefprably at the onset of a turn or at
the start of a new line of argument. Finally, thete peak’ category consists of FO
peaks whose rises start after the accented-voveglt@md end after the accented-vowel
offset. The ‘late’ category is employed by speakersindicate that the accented
information differs from their own expectation. euling on the semantic-pragmatic
context of the utterance, dialogue partners cagrpinét the utterance either positively
as ‘surprise’ or negatively as ‘indignation’.

s~ 30-60ms A
1

Von >

Early Medial Late
Figure 1. Characteristic phonetic realizations b&tthree pitch-accent categories that
were defined in the Kiel Intonation Model with mefece to FO-peak alignment relative
to the accented-vowel boundaries (Von = accentedel/onset). The alignment-based
definition is reflected in the category labels ‘gar'medial’ and ‘late’.

Niebuhr (2003, 2007a,b) presented perceptudérce that crosses the 1:1 mapping
of the KIM between peak alignment and phonologaakegory. Niebuhr created four
stimulus continua in which the FO peak of a nucfgtoh accent is shifted step-by-step
across the accented vowel. The four peak-alignmmentinua were identical, differing
only in the shape of the shifted peak. Two peaksewgymmetrical and had a blunt or
pointed shape. The rising and falling FO slopethefblunt and pointed peaks were then
used to create two additional, clearly asymmetripabk shapes. All four shapes and
their key physical features are shown in Figur@@ak shape had a pronounced effect
on when and how abruptly the perceptual transitibesween the phonological
categories in the alignment continua occurred. Nrapbrtantly, blunt (s/s) FO peaks as
well as sharply-rising and slowly-falling (f/s) peawere already clearly identified as
the ‘medial’ category prior to the peak maximumngeiocated within the accented
vowel. In contrast, slowly-rising, sharply-fallimmeaks (s/f) were still identified as the
‘early’ category, even though the peak maximum oezlwell after the vowel onset.
The ‘late’ category was best identified with a peth (f/f) peak, whereas the two
slowly-rising peak shapes (s/f, s/s) were both detefy unable to trigger ‘late’ pitch
accents. More recently, Niebuhr et al. (2011a) destrated in a large cross-linguistic
production study that speakers make use of thispiay between alignment and peak
shape, for example, by focusing on only one of tthe parameters (“aligners” vs.
“shapers”). Despite these findings, | will continiceuse the established KIM-labels of
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the three pitch-accent categories ‘early’, medadd ‘late’, but detached from their
original strict timing implications.
fast/fast (f/f) fast/slow (f/s)

148 (120) 133 (120) 148 (120) 266 (240)

slow/slow (s/s) slow/fast (s/f)

> '« > € R >
296 (240) 266 (240) 296 (240) 133 (120)

Figure 2. FO-peak shapes applied to the alignmemitioua from ‘early’ to ‘medial’
and from ‘medial’ to ‘late’ in the perception exjr@ents of Niebuhr (2003, 2007a,b).

In view of production and perception findirgisch as those outlined above, Barnes
et al. (2010, 2011a) developed the Tonal-Centesalvity (TCoG) approachThat is,
the alignment [...] of the FO targets pertaining tanational events are construed not
in terms of the location of any specific point @irgs within the FO contour, but rather
in terms of the overall disposition of the bulk'orass" of the (upward or downwardly)
displaced FO region associated with the tone smedibn in question. TCoG derives
what can be considered a perceptual reference iogdbr an FO event(Barnes et al.
2011a:4). A major problem with this approach, whittnslates phonologically
inconvenient shape differences back into manageatgament differences, is that it
can only explain the perceptual effects of asymicedtshape differences such as those
between (s/f) and (f/s). Effects of different syntrival peak shapes, such as the
identification of the ‘late’ category with (f/f) pés but not with (s/s) peaks, remain
unaccounted for.

Moreover, the TCoG approach in its currentfas entirely FO-based. However, it
was already noted by Niebuhr (2007a) that pitcteat@entification may be based on
more complexprosodic patterns that involve more than just FO. For eXemm
addition to the voice quality differences pointaat by Ernst Dombrowski (personal
communication: ‘early’ pitch accents are associatéth more tense and ‘late’ pitch
accents with breathier vowels when compared to iategitch accents), Niebuhr
observed that the pitch accents cause specifididarand intensity levels in the triplet
of pre-accented, accented and post-accented ®dlabls is displayed in Figure 3,
‘early’ pitch accents boost the pre-accented sldland suppress the post-accented
syllable in terms of duration and intensity. Theosgite is true for ‘late’ pitch accents.
In the case of ‘medial’ pitch accents, duration arénsity increases are concentrated
on the accented syllable alone, i.e. none of th@cadt syllables stand out significantly
with regard to these parameters.

Niebuhr and Pfitzinger (2010) elaborated aséhobservations and ran a perception
experiment with resynthesized stimulus utteraneceswvhich the three pitch-accent
specific duration and intensity patterns were cazssbined with three typical FO-peak
alignments of the ‘early’, ‘medial’ and ‘late’ pleaccent categories (cf. Fig.1).
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Figure 3. Oscillogram, spectrogram and FO coursé'efe Malerin”, produced with
‘early’ (top, left),'medial’ (top, right) and ‘latepitch accents (bottom) on “Ma-“. The
intonation categories co-occur with specific duoatiand intensity patterns in and
around the accented syllable.

Furthermore, the three duration and intengiitterns were also presented in
combination with a completely flat FO course thaisvonly slightly declining from the
onset to the offset of the stimuli. The resultsNiébuhr and Pfitzinger show that the
meanings of the pitch accents are identified bettel more quickly when each of the
three syllable duration and intensity patterns codos with the typical FO-peak
alignment of the ‘early’, ‘medial’ and ‘late’ catery, as is shown in Figure 3.
Moreover, the meanings of the three pitch-accetgigeaies were also signaled (though
less clearly) by those stimuli in which FO wastiaed so that the only remaining cues
were the syllable duration and intensity patten@sd was taken beforehand that there
were no voice-quality differences). It is this pitaccent identification in the absence of
FO-peaks that lends particularly strong supporttite notion of pitch-accents as
multiparametric events.

1.2 Phrase-final movements

Contrary to conventional wisdom, phrase-final irgtion rises and falls are not used in
German to distinguish questions and statementsheRats is the case with pitch
accents, this phrase-final intonation differenceelated to an attitudinal difference in
meaning. Phrase-final rises subordinate the speakidre listener and function in this
way as continuation signals in statements (‘pléasene continue’), or, in the case of
questions, as an invitation to the dialogue partnahape the further discourse (‘please
go on as you like’). Final falls convey the oppesittitudes. For example, questions
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with a final fall indicate that the dialogue pammeeeds only give a short answer that
meets the questioner’s expectation. So, it is nbt @/-questions and yes-no questions,
but also morphosyntactically unmarked ‘intonatiarestions’ that can occur with final
rising and falling intonations (cf. Kohler 2004; Kugler 2008liebuhr et al. 2010;
Petrone and Niebuhr 2009; Niebuhr 2011).

In investigating the intonation patterns of Gerngarestions and statements, Grabe
(1998) found that final falls are truncated by wdéss sound segments at the end of the
phrases, whereas final rises are compressed ance Helly realized before the
voiceless segments begin. She compares this moveapedific truncation and com-
pression behavior in German to that of other laggadike English and Swedish (cf.
Erikson and Alstermark 1972; Bannert and Bredvatsde 1975, 1997). Grabe’s con-
cept of truncation vs. compression rekindled thdatle about the coding, dis-
ambiguation and perceptual restoration of meanincditegories of phrase-final into-
nations, particularly for German (Peters 1999; Kéi@003; Ohl and Pfitzinger 2009).

In view of this debate, Niebuhr (2008, 2002areined the phonetic realizations of
the voiceless consonants at the ends of phraserfses and falls in German in more
detail. In these comparative acoustic analysesonad that the noise qualities for
fricatives and for the post-aspirations of plosidéféer significantly between the two
intonation contexts. More specifically, the spdcén@ergy distributions of the noises —
and the pitch impressions they evoke — vary inlfgnaith the adjacent FO levels. This
quite robust link between the spectral noise fregies and the FO context is clearly
illustrated in Figure 4. The main noise energyisated at higher frequencies after rises
and at lower frequencies after falls. In the lattentext, the main noise energy even
decreases to various extents across the aspirati@hfricatives, so that the intonation
movement that starts with FO is continued in thizeless sound not only in terms of
the frequency level, but also in terms of the dicecof the frequency change. It is
obvious to ask under these circumstances, whethecations of phrase-final falling
intonations in German really exist, or whether spposedly truncated part of the fall
is only shifted into the subsequent noise. In teafperceived pitch, the phrase-final
fall may be intact independently of the segmentatemal at the end of the phrase. If
this is true, and there is initial supporting evide from the perception experiment of
Kohler (2011) for truncated falls followed by /#ien the reason for the failure of the
truncation concept is similar to those of the Klkopology and the TCoG approach
above: Intonation is regarded as a one-dimensipim@homenon that can be described
and conceptualized on the basis of acoustic FGealon

In a recent production study based on the KIESialogues (“Kieler Sammlung
Expressiver Lesesprache”, http://www.speechandemate/ressources.htm), Niebuhr
et al. (2011b) found that the notion of “segmertdbnations”, i.e. that the spectral
energy distributions of sound segments and thesultieg pitch impressions are in
accord with the FO context, holds beyond the phfiasé position and is also applic-
able to utterance-medial fricatives in contextdigh and low nuclear pitch accents. In
view of this growing evidence, one must wonder Whet'segmental intonations” are
at least a part of the explanation why intonatimxperienced as beirigubjectively
continuous” (Jones 1909:275), even though the acoustic FOseoisr so frequently
interrupted by voiceless segments.
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Figure 4. DFT Spectra calculated in the middle ridatives and post-aspirations. In
the left column the noise sounds were preceded fifyrase-final FO rise. In the right
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The main spectral energy in the pairs of noise dsuend hence the pitch impressions
they create in listeners vary in parallel with (tteeget of) the FO movement.
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1.3 Research aims and questions

The lines of research summarized above demonstnatemany new insights into
intonation have been gained over the last yearsieder, they also quite plainly show
that we still know rather little about the relatihip between the production and the
perception of intonation, particularly with respéztits major meaningful elements, i.e.
pitch accents and phrase-final rises and fallsodder to try and understand the
relationship between the production and the peimef intonation, early studies were
primarily concerned with the translation of FO ingerceived pitch. These revealed a
number of mechanisms that limit and/or simplifysthianslation, such as, for example,
just noticeable differences (cf. ‘t Hart et al. 099integration times (cf. Hermes 1997)
and segmental effects on the coding of FO inforomatis either tonal movements or
monotonous events (cf. House 1990, 1996). Althowgneral psychoacoustic
mechanisms like these are surely involved in theggion of intonation, there can also
be no doubt that they are not the whole story.nation is not just a psychoacoustic
phenomenon like pitch. Rather, intonation consi$tsoded meanings, and hence the
production and the perception of intonation arelgdiby the characteristic features of
the speech code, i.e. multiparametric, redundawcbding schemes with trade-off
relationships between the individual parametersppteral reorganizations, speech
reduction and perceptual restorations, effectoopfdown expectations and linguistic
knowledge, etc. (Note in this context that, altHougtonation is, at least at the
acoustic-phonetic level, not solely FO but a mailtgmetric phenomenon that even
crosses the traditional segment-prosody divideilllasntinue using the popular term
‘intonation’ in this paper but with emphasis on flerception and meaning sides of the
phenomenon).

Although the links between FO patterns ondhe hand and meaningful accentual
and phrase-final intonation patterns on the otlmerabviously weaker and yet more
complex than is typically assumed, scrutinizing aensing these links is a challenge,
since it requires measuring how the intonation @org are perceived by the listeners
for the respective stimulus set. So far, researchhis direction has used indirect
methods like comparisons between a set of tesubtand a reference stimulus with
respect to either perceptual measures (cf. ‘t idadl. 1990; Barnes et al. 2011a) or
intonational meanings (cf. Kohler 1991; Niebuhr 20@007a,b). Other experiments
with the semantic-differential paradigm (cf. Domlwski 2003, Kohler 2005) are
suitable for outlining intonational meanings thougiey do not allow for any
conclusions to be drawn about intonational formscdntrast, the imitation paradigm
(also referred to as ‘shadowing’, cf. Pierrehumbentd Steele 1989; Redi 2003;
Pastuszek-Ligiska 2008; Michelas and Nguyen 2011) can be spaliifitargeted at
intonational forms, but, if differences between fiiesented and the reproduced forms
are found, it is difficult to separate the actuatqeptual effects from mere reproduction
effects that result from limited speaker competence

The main aim of the present pilot study idgrsoduce and discuss an alternative
experimental method against the outlined empirltzmtkground: drawing intonation
contours. The basic concept is similar to the itinta paradigm. However, it seems
possible that the way from perception to reproducis more specific, concrete and
controllable from the ear to the hand and fromethera visual template of the stimulus
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than from the ear to the mouth. With the lattehjscts’ responses cannot be made with
reference to a visual template or to any other lahdtructural support. Moreover,
while imitating the stimuli orally, the subjects stupay attention to the relevant
intonationaland the irrelevant segmental patterns, and maybe talsprosodies in
general, including voice quality and speaking r&empared with this task, drawing
intonation contours reduces the amount of inforamathat is to be processed at the
levels of perception and reproduction. In consegegnlrawing intonation contours
should be clearly less demanding, in this way leguinore cognitive resources to
detect and to reproduce intonational details. bastnot least, it must not be forgotten
that drawing intonation has a long and successdulitton in the phonetic research of
the British School, which is very impressively downted in the comprehensive cross-
linguistic collection of “intonation curves” drawpy Jones (1909)with a reasonably
high degree of accuracy(Collins and Mees 1999:63) on the basis of gramoph
recordings. Correspondingly, for Fox (1984:13) ¢hé no doubt thatwith a little
practice, even without particular musical giftsistpossible for most people to hear the
pitch pattern of utterances and to write it down”.

Based on this drawing approach, the present pitatlys additionally aims at
investigating the relationships between FO pattemare global prosodic patterns and
the perceived intonation contours with regard ®ftillowing questions:

e (1): By using the imitation paradigm, a number tfyious studies found that
the two FO-peak alignment continua from ‘early”needial’ as well as from
‘medial’ to ‘late’ pitch accent are projected omterceptual categories in the
sense of categorical speech perception (cf. NieantdrKohler 2004). That is,
provided that the FO peak has a pointed shapehanhtensity transitions to
both sides of the accented vowel are steep (cfbuie 2007c), each
alignment continuum yields two perceptually stat#gions with an abrupt
perceptual change in between. Can this effect peodeiced by means of
intonational drawings? If so, this replication wdbdupport the validity and
the sensitivity of intonational drawings.

e (2a): Applying the four different FO-peak shapesFifure 2 to the two
alignment continua from ‘early’ to ‘medial’ and fro‘medial’ to ‘late’, are
there shape effects on perceived alignment thatatalpe explained by the
TCoG approach? For example, compared with therisisg peaks (f/s) and
(f/f), is a slowly rising-falling FO peak (s/s) peived to be aligned more in
the middle of the vowel?

e (2b): Building on (2a), do the duration and intengiatterns that the three
pitch-accent categories create in the triplet af-accented, accented and
post-accented syllables (cf. Fig.3) affect the pimed alignment and/or the
perceived shape of the pitch-accent peak? Or idlitilkebetween syllable
duration/intensity patterns and pitch-accent idmation a direct one,
without any detour through pitch perception?

e (2c): Building on (2b), what will the listeners #dravhen the stimuli are
devoiced (i.e. turned into whispered speech wittoastant noise source) so
that the only remaining cues to pitch-accent idgraie the syllable duration
and intensity patterns?
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e (3a): Based on naturally produced stimuli, howhie perception of phrase-
final movements affected by “segmental intonatioofriction sounds that
frame the intonational nucleus? In particular, fimally falling intonations
perceived to be truncated when the direction amdldhv target of the FO
movement are both reflected in the phrase-finahfive?

« (3b): Building on (3a), are listeners able to remathe direction of the phrase-
final intonation movement, when the stimuli of (3ag heard devoiced (cf.
2¢)? Under these circumstances, possible distimetieetween final rises and
falls must rely on the remaining pitch informatide, on the “segmental into-
nations” of the two fricatives that frame the (dieeal) intonational nucleus.

The questions (1), (2a-c) and (3a-b) are estdd in three separate perception
experiments, whose stimuli and results are destiiibéhe following sections.

2 Experiment 1: Drawing FO-peak alignment continua

2.1 Method of Experiment 1

The stimuli of the first experiment are those witib stylized pointed (f/f) FO peaks that
were used in the perception experiments of Niel§003, 2007a,b, cf. Fig.2). The FO
slopes of the peak rose and fell over 120 ms amdred a frequency range of 45 Hz or
6.5 semitones. The peaks were embedded in a medimatr FO declination that

spanned the utterance and ended at a terminaldéél Hz.

Niebuhr employed the PSOLA-Resynthesis in PRAgf. Boersma 2001) in order
to create two FO-peak alignment continua acrossnitial syllable “Ma-* of the word
“Malerin” (‘female painter’), which bore the nuclegitch accent. In the first alignment
continuum from ‘early’ to ‘medial’ category the poéd FO peak was shifted in 11
equally-sized steps of 20 ms from a position witthia nasal /m/ (100 ms before the
accented-vowel onset), to a position close to tbeel centre (100 ms after the
accented-vowel onset). Each alignment step cormelgmbto a stimulus. The second
alignment continuum from ‘medial’ to ‘late’ usedetbame alignment grid (i.e. 11 steps
of 20 ms), but this time leading from the centretlod accented vowel through the
subsequent lateral consonant /I/ to the onsetef/tiwel of the post-accented syllable.
Hence, the present Experiment 1 included a totallefll= 22 stimuli. In the first
alignment continuum the target word “Malerin” washeedded in the carrier sentence
“Sie war mal Malerin” (ki ve mal ma:lpgm] ‘She was a painter’). The second
alignment continuum was based on the carrier seatégie’s mal Malerin gewesen”

([zis mal ma:lor1y gove:zn] ‘She was a painter’). In both carrier sentendéa-* was
the only accented syllable. The sentences wereupest by the male speaker BP.
Figure 5 provides an overview of the 22 stimuli.

The perception experiment was performed ud@qative speakers of German (7
male, 12 female). They were all between 20 ande2Bsyold and bachelor students of
Empirical Linguistics in the Department of Genekahguistics of the University of
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Kiel. None of them reported to be suffering frony &rearing disorders. The 19 subjects
were instructed that they were to draw the int@mationtours they perceived in each of
the 22 presented test utterances as preciselysaibfmon the prepared answer sheets.
To this end, they were allowed to listen to the téterances as often as necessary. The
subjects were also informed that they were notgeldlito draw the intonation contours
at once. If they deemed it easier to do so, thayidcdraw the intonation contours
successively. However, the stimuli could only baypl as a whole.

The answer sheets showed the stimulus uttesaane below the other in ortho-
graphic transcription, split up into the individualllables. Inspired by the intonational
drawings of the British School (cf. Jones 1909; 8mong and Ward 1967), two
auxiliary lines were provided above each orthogi@aptanscription. These two paral-
lel horizontal lines, which were about 80 mm lodgfined the intonational space. That
is to say, the subjects were told that these liepsesented the lowest and the highest
pitch levels of the speaker. Additionally, the abic boundaries were indicated in the
intonational space by vertical lines that startetha upper limitation of the intonation
space and reached down into the orthographic reptatson. The two vertical lines that
delimited the accented syllable “Ma-* were aboutd® apart.
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Figure 5. The 22 stimuli of Experiment 1, resultifgm two FO-peak alignment
continua across the onset (left) and the offsegh@i of the accented vowel and/or
syllable (in steps of 20 ms), i.e. from ‘early*meedial’ and from ‘medial’ to ‘late’.

The 22 stimulus utterances were presented énativandomized orders that differed
between the subjects. Prior to the 22 randomizédubt the subjects received a
separate answer sheet and 12 naturally producetiigterances from the ‘Kiel Corpus
of Read Speech’ (IPDS 1994), in order to practismwvihg intonation contours. The
training session took about 20 minutes. The actxaleriment, including the orally
given instruction, was about 30-45 minutes longe Bhbjects played the training and
test utterances from individual desktop computangl they heard the utterances over
headphones with a pre-adjusted, constant loudness.

The answer sheets were analyzed with regatdet@lignments of the drawn peak
maxima. For the stimuli of the continuum from ‘gaiio ‘medial’, the alignment was
measured (in millimeters, mm) relative to the atedssyllable onset. For the stimuli of
the continuum from ‘medial’ to ‘late’, the accentsyglable offset served as point of
reference for the alignment measurements. All nressents were taken manually with
a ruler. This analysis required that all drawinpattdid not show a rising-falling
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intonation peak were excluded. In addition to thalgzed intonation drawings, how
often the subjects listened to the individual stimuas also recorded and analyzed.

2.2 Results of Experiment 1

Since each of the 19 subjects made 22 drawinggabdf 418 intonation contours were
to be analyzed. However, about 12% (i.e. 51) ofinkenation contours did not contain
a clear rising-falling pitch peak. These consisiestead of 3 drawings that were
ambiguous and showed several contours superimpmsech other (possibly due to
corrections), 47 drawings that showed a single $#dirting from a preceding high
plateau, and 1 contour was drawn completely flais TL2% were excluded from the
results. The excluded drawings do not reflect thé#w subjects were unable to fulfill
the task. Rather, the 12% were roughly equallyriBisted across all subjects. The
alignments of the remaining 367 drawn intonatioakseare shown in Figures 6(a)-(b)
in terms of mean distances relative to the accesybable onsets or offsets.
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Figure 6. Means (black) and standard deviationsayrfor the locations of the
intonation peaks drawn on the basis of the 11 diimfieach FO-peak alignment
continuum. For the continuum from ‘early’ to ‘meldi@) the drawn peak locations are
shown as distances (mm) relative to the accentbab$y onset (= 0 mm). In the
continuum from ‘medial’ to ‘late’, the drawn peakffdrence are represented as
distances (mm) relative to the accented-syllabksedf(= 0 mm). Each data point
summarizes between 13 and 19 measurements.

For all 19 listeners the drawn peak alignmedhtsnged across the stimulus
continuum from ‘early’ to ‘medial’. As can be seenFigure 6(a), the peak maxima of
stimuli 1-5 were drawn close to (mostly right befpthe onset of the accented syllable.
The distance between the drawn peak maximum andaticented-syllable onset
increases slightly for stimuli 6-7. However, theimdifferences between stimuli 1-5
and 6-7 lie in the standard deviations. These diewis are much larger for stimuli 6-7
indicating that the listeners were less certain rehte draw the peak maximum. For
stimuli 8-11 the peak maxima were again drawn qeitesistently at about the middle
of the accented syllable, i.e. on average 7.85 mwayadrom the vertical line on the
answer sheet that marked the accented-syllablé.onse
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The descriptions of Figure 6(a) are backetyp series of t tests that compared the
alignment differences between the visually deteedlistimulus groups 1-5, 6-7 and 8-
11. The drawn peak alignments of stimuli 1-5 and @e not differ significantly re-
lative to the reference line of the accented-sidlatnset. However, according to a
separate F test, the peak alignments drawn foubtBna7 are characterized by a signi-
ficantly greater variance than the alignments wdldy stimuli 1-5 (F[82,33]= 0.312;
p<0.001). The two stimulus groups 6-7 and 8-11 difer significantly in terms of
peak-alignment variance (F[33,80]= 0.302; p<0.0049reover, unlike stimuli 1-5 and
6-7, the two stimulus groups 6-7 and 8-11 also shoelear significant difference in
drawn peak alignment relative to the plotted aceslyllable onset (t[39]= 5.385,
p<0.001, two-tailed, based on a t test wifladjustment for heterogeneous variances).

For the alignment continuum from the ‘media’ the ‘late’ pitch-accent category
the overall picture is even clearer. The stimulb J4elded drawings in which the
intonation peak maxima were, on average, locatedh& middle of the accented
syllable, i.e. about 7 mm before the accentedsidlaffset. In contrast, for stimuli 7-
11 the peak maximum was almost exclusively drawthensubsequent syllable “-le-*
of “Malerin”, i.e. between 6.3-11.7 mm (average fnin) after the accented-syllable
offset. Following this clear response pattern, oohe t test was performed for the
‘medial’-to-‘late’ continuum that compared the drawlignment differences between
stimulus groups 1-6 and 7-11 relative to the a@mbsyllable offset. Not surprisingly,
the peak alignments drawn for stimuli 1-6 and 7ald significantly different (t{167]= -
12.398, p<0.001, two-tailed). A preceding F testveid that the alignment variances of
the two stimulus groups are statistically equivalen
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Figure 7.Means (black) and standard deviations (gray) foe thumber of stimulus
repetitions needed by the subjects in order to di@nintonation peaks of the stimuli in
the alignment continua from ‘early’ to ‘medial’ (@nd from ‘medial’ to ‘late’ (b).
Each data point represents between 13 and 19 measnts.

In addition to the results of the alignmenstainces, Figures 7(a)-(b) show, how
often the respective stimuli were played befordrtir@onation peak contours were
drawn (the 12% consisting of ambiguous or non-pdralvings were again excluded
from this frequency analysis). It is obvious fromthp Figure 7(a) and 7(b) that the
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mean values of the stimulus repetitions are noakydistributed across the two sets of
11 stimuli. Rather, each of the two distributiorss ta clear maximum of more than 4
repetitions that concern stimuli 6-7. So, companéth the baseline repetition rate,
which was on average between 1.3 and 1.6, thecsaljad to listen about three times
more often to the centre stimuli 6-7 in order tawdrtheir intonation contours. It must
be noted that these repetition maxima, which reflestrong uncertainty, coincide with
those sections of the two alignment continua inciwtihe drawings show the change in
peak alignment.

The two series of t and F tests performed hen liasis of Figures 7(a) and 7(b)
produced very similar statistics. Stimuli 6-7 wetayed significantly more often than
stimuli 1-5 and 8-11 (a, 1-5 vs. 6-7: t[41]= -4.47k0.001; a, 6-7 vs. 8-11: t[39]=
6.108, p<0.001; b, 1-5 vs. 6-7: t[40]= -4.932, ®&L; b, 6-7 vs. 8-11: t[39]= 5.886,
p<0.001; two-tailed). How often the stimuli wereaytd also varied significantly
stronger across the subjects for stimuli 6-7 tharttfe two adjacent stimulus groups (a,
1-5 vs. 6-7: F[82,33]= 0.519, p<0.01; a, 6-7 w418 F[33,80]= 0.530, p<0.01; b, 1-5
vs. 6-7: F[79,28]= 0.475, p<0.001; a, 6-7 vs. 8-H[R8,59]= 0.399, p<0.001; thef
values of the corresponding t tests were correfatethese heterogeneous variances).

2.3 Discussion of Experiment 1

The results of Experiment 1 demonstrate that drgviitonation contours can yield
clear and consistent response patterns. The lovbeunf excluded drawings and the
fact that the subjects needed only to listen torttagority of stimuli about 1.5 times
before they were able to draw their intonation oarg support the claim that the
drawing task was a feasible one.

The drawings of the two stimulus continua stewipartition. That is to say, the
stimulus groups 1-5 and 8-11 in each continuum vadeaavn with clearly differently
aligned intonation peaks that fell (almost excleby onto opposite sides of the
accented-syllable boundaries.

The alignments of stimuli 6-7 from the middiethe two stimulus continua were
drawn less consistently, and subjects needed ntionalgs repetitions in order to draw
the intonation contours. The low consistency togettith the high number of required
stimulus repetitions indicate that the intonati@als of stimuli 6-7 were less tangible
for the subjects than those of the surrounding utingince the surrounding stimuli
yielded consistent drawings after only 1-2 stimulggetitions, it is highly unlikely that
the problems with stimuli 6-7 are due to a repraidumcproblem. It is much more likely
that stimuli 6-7 were more difficult to make semden terms of decoding cues and/or
intonational meanings. That is, the subjects’ peoblwith stimuli 6-7 was one of
phonological categorization. This conclusion estdflat the groupings of stimuli 1-5
and 8-11 along the drawn intonation peak alignmeafiect the existence of two
phonological pitch-accent categories in each ofdti@ulus continua, i.e. ‘early’ vs.
‘medial’ in the first continuum (cf. Fig. 5 and 6ahd ‘medial’ vs. ‘late’ in the second
continuum (cf. Fig. 5 and 6b). The alignment sfiim ‘early’ to ‘medial’ in the
intonation peak drawings occurred when the FO peakimum in the stimuli was
located more than 40 ms after the accented-vowsttofror the peak drawings of the
continuum from ‘medial’ to ‘late’, the alignment ahged when the FO maximum left
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and the rise onset entered the accented voweleTdeesccurrences of response chang-
es and vowel-boundary crossings of FO turning goagfree with previous findings and
point to the crucial role of the accented vowelthia signalling and distinction of pitch-
accent categories.

It should also be noted in this context tHa tntonation peaks drawn for the
‘medial’ pitch accents of both stimulus continuarespond very well to the physical
alignments of the FO peaks. The ‘early’ intonatg@aks were mostly drawn with the
maximum too much to the left when compared with timglerlying FO peaks. The
drawings of the ‘late’ intonation peaks showed iany cases an alignment bias to the
right compared with the actual FO peak positiongeiains an open question as to
whether these exaggerations are due to somethia@ Iperceptual dissimilation mech-
anism for peak alignment or whether the exaggaratire merely experimental arte-
facts insofar as the peak drawings were inducethbygiven vertical reference lines
that represented the accented-syllable onsets ffs&tso That aside and in view of the
above discussion, it cannot be doubted that tlemation contours yielded by the draw-
ing task are closely related to the perceptualtyeial the listeners’ heads.

In connection with the assessment of the drguask, it is even more crucial to note
that the results of this task are in fact very Emio those yielded by previous studies
on the basis of the well-established indirect-ide@tion task, for which the link
between judgment differences and phonological estgris much more obvious than
that of the drawing task. The indirect-identificatitask pairs the stimuli of the peak-
alignment continua with a constant context uttegarthis context utterance serves to
create a semantic-pragmatic frame that is only adiile with the intonational mean-
ing of one of the pitch accents contained in thewdus continuum. In this way,
matching/not-matching judgments allow immediateatasions about phonological ca-
tegories and their acoustic cues and boundarie®igbuhr and Kohler 2004; Niebuhr
2007a,b,c).
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Figure 8. Results received for the 22 stimuli byanseof the indirect-identification task
in the perception experiment of Niebuhr (2007chacRi percentages of matching/not
matching judgments, translated into ‘medial’ (a) date’ (b) pitch-accent iden-
tifications. Gray: Reaction time (RT) increases%nrelative to the shortest reaction
time in the respective stimulus continuum. Eacla gaint represents 120 responses.
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Figures 8(a)-(b) display the results that wexeeived for the two stimulus continua
of the present experiment by means of the indidEmtification task in the study of
Niebuhr (2007c). The black curve shows the pergasteof matching (a) or not-
matching (b) judgments. They correspond to indiréentifications of the ‘medial’ (a)
or the ‘late’ (b) pitch-accent category, respedsivhe gray curve shows the mean
reaction times received for the individual stinmeliative to the shortest reaction time.

Just as in Figures 7(a)-(b), Figures 8(a)gbdw clear bipartitions of the two
stimulus continua; and even the groupings of timaudt along this bipartition are the
same as in Figures 7(a)-(b). For the continuum frowedial’ to ‘late’, the drawing task
yielded an even clearer bipartition, i.e. a cleat@gnment-based separation of the two
pitch-accent categories than the indirect-idergifan test. Moreover, the reaction time
peaks in Figures 8(a)-(b), which point to a higthegree of uncertainty in the matching/
not-matching judgments, fall into the same secti¢ins. stimuli 6-7) of the two
alignment continua as the repetition-rate peak&gires 6(a)-(b).

Figures 9(a)-(b) show the results of a presiexperiment on English intonation, in
which FO-peak alignment continua were to be reprediby means of an oral imitation
task (Redi 2003; cf. also Pierrehumbert and Ste@89 for a similar experiment). The
continuum that underlies Figure 9(a) spanned thgli€in equivalents of the German
pitch-accent categories ‘early’ and ‘medial’. Thentinuum that underlies Figure 9(b)
addressed the English counterpart of the Germadiatiess. ‘late’ contrast. There are
close form-meaning correspondences between the thiteh-accent categories of the
two languages (cf. Kleber 2006). Figures 9(a)-(njve thatspokenreproductions of
FO-peak alignment continua can also result in bifgaresponse patterns. However, the
bipartite response patterns yielded by tliewn reproductions in the present exper-
iment are even sharper and more consistent acubgscts (cf. the standard deviations
of the drawn peak alignments with the spoken pdigkvaent distributions reflected in
the vertical lines of each stimulus below).

Continuum from 'early' to 'medial' in English Continuum from 'medial’ to 'late’ in English
0.9 ®)

0.8
0.7

peak alignments in the reproductions
peak alignments in the reproductions

0 0.2 0.4 0.6 0.8 1 0 0.2 0.4 0.6 0.8 1
peak alignments in the 15 stimuli peak alignments in the 21 stimuli

Figure 9. Results of the imitation task in the expent of Redi (2003). Shown are
normalized peak alignments for the stimuli (x asis}l the subjects’ reproductions (y
axis). The imitation experiment included two stimsutontinua that aimed at the ‘early’
vs. ‘medial’ (a) and ‘medial’ vs. ‘late’ pitch-acoecontrasts in English. Each vertical
distribution in (a) and (b) corresponds to onelud t15+21=39 stimuli.
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Overall, it can be concluded from Experimerihdt in terms of feasibility, validity
and phonological implications, the drawing taskidd worse than the well-established
indirect identification and imitation tasks. Foretlsecond stimulus continuum, the
drawing task proved itself superior to the othesk$ain working out the pitch-accent
categories. Against this backdrop, the very clapaititions yielded by the drawing
task once again provide more support to ‘earlyiedial’ and ‘late’ being in fact three
different pitch-accent categories in German intmmatThere is also no reason to doubt
that the ‘medial’ vs. ‘late’ contrast is phonologliy on a par with the ‘early’ vs.
‘medial’ contrast. In the present study, the bebiatichange was still sharper across
the stimulus continuum from ‘medial’ to ‘late’ thacross the stimulus continuum from
‘early to ‘medial’. In a number of studies, onlyeticontinuum from ‘early to ‘medial’
was found to create a categorical perceptual diiin in the strict sense (cf. Kohler
1987), which is why ‘early’ vs. ‘medial’ is someti® viewed as the only linguistic and
hence phonologically relevant contrast, whereasliadeand ‘late’ are merely regarded
as end points on a gradual paralinguistic scaleline with previous perceptual
evidence of Niebuhr (2007c), the drawings of Expenrt 1 show that the question of
the phonological status should not be decided @nbhsis the abruptness of the
perceptual change. When the FO slopes of the pedkhee intensity changes at the
vowel boundaries are steep enough (and great aseaken that this be the case in the
stimulus continua of Experiment 1, cf. 2.1), théwe toundaries betweall pitch-
accent categories can become categorical, incluttiagbetween ‘medial’ and ‘late’.
Conversely, when the FO and intensity movementdem® steep, even the ‘early’ vs.
‘medial’ contrast can yield a gradually changingpense pattern. Therefore the de-
cisions whether a phonetic difference can or camoont as phonological would be
better made with reference to clear meaning andistamt response differences per se,
rather than with reference to the quality of tréinas between the meanings and/or
responses (cf. Niebuhr and Kohler 2004).

As regards the nature of the ‘early’ vs. ‘na'dis. ‘late’ contrasts, the drawing
results support previous claims according to whpeak-maximum alignment is an
important feature in the representation and thenitiog processing of the three pitch-
accent categories. However, are shape differenceisdependent feature or can all
shape differences simply be translated into peeckalignment differences? And do
syllable duration and intensity patterns make aas#p, direct contribution to pitch-
accent identification or is their contribution te bxplained via indirect effects on pitch
perception? Experiment 2 uses the drawing taskeal $urther light on these phono-
logical details.

3 Experiment 2: Implementation of shape, duration and intensity

3.1 Method of Experiment 2

The second experiment was based on a set of 2hlistmt belong to three different
subsets. The first subset was created by crossinorgtthe four different stylized FO-
peak shapes shown in Figure 2 with the three cteaisiic FO-peak alignments of the
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‘early’, ‘medial’ and ‘late’ pitch accents that adepicted in Figure 3 (and schematic-
ally illustrated in Figure 1). The cross-combinaticesulted in 12 stimuli that were
generated by means of the PSOLA resyntheses in HRAA

The short utterance “einen Warnhinweis?ajnon 'vg:nfim vais] ‘a warning no-
tice’) served as basis for the stimuli. It was proed naturally with continuous voicing
(except for the final /s/) by the trained speak&. @he utterance had a clear lexical-
stress pattern but no pitch accent. Instead, FOhes$ approximately constant at a
medium level of 120 Hz. This neutral production viasavoid any biases of pitch-
accent specific cues on the stimuli.

In generating the stimuli, the original flab Fvas replaced by each of the 12
combinations of peak alignment and shape. The BRpwere stylized at three contour
points, i.e. rise onset (105 Hz), maximum (145 &z rise offset (95 Hz). The accent
peak was superimposed on a moderate linear FOnd#olh across the utterance. The
declination started at 115 Hz and ended at a taineéwel of 80 Hz (cf. Fig.3). The 12
different pitch-accent peaks were associated wi¢hstressed syllable “Warn-“, which
hence became the nuclear (and only) accent intitnaels Correspondingly, the differ-
ently shaped FO peaks were aligned relative tobiiendaries of ¢:], which were
determined by means of a DFT spectrogram in PRAAT.

The second stimulus subset was derived fragetbf those stimuli that were used in
the experiment of Niebuhr and Pfitzinger (2010)e Thlevant “Eine Malerin” stimuli
are illustrated in Figure 3. As can be seen inFiggire, the three pitch-accent FO peaks
with characteristic ‘early’, ‘medial’ and ‘late’ ighments (40 ms before vowel onset,
200 ms after vowel onset and 120 ms after voweletffco-occurred with three pitch-
accent specific duration and intensity levels ia ttiplet of pre-accented, accented, and
post-accented syllables. For the purpose of Exmarin2, these combinations in the
natural productions of ‘early’, ‘medial’ and ‘lat&/ere disassembled. That is, each of
the three stylized FO peak patterns shown in Fi@uneas resynthesized in each of the
three productions of “eine Malerin”. In this wayet different syllable duration and
intensity patterns were cross-combined with théedihtly aligned FO peaks (that also
showed marginal shape differences). In order tatereomparable alignment differ-
ences across all three utterances, the FO peaksgitem the same proportional align-
ments relative to the accented-vowel boundarieallithree utterances. Rise and fall
durations as well as the frequency values of allcB@tour points were also kept
constant. The cross-combination, which was doneRAAT, resulted in a total of 9
stimuli for the second subset.

The third stimulus subset included four stim@ihese stimuli consisted of the three
naturally produced utterances "eine Malerin” of #eeond subset (with the stylized FO
peak contours) shown in Figure 3 as well as therance “einen Warnhinweis”
produced naturally as a basis for the first subgi#éh an approximately flat FO.
However, in the third subset the 3+1 utteranceswevoiced. That is to say, source
and filter were separated (or rather the filterction was calculated for each utterance
on a LPC basis), and then the FO source signalra@aced by a noise excitation,
which was recombined with the filter functions ath of the four utterances. The noise
was constant in terms of its spectral energy tistion but the overall energy increased
and decreased in the same way as in the replacsif@l so that the original intensity
profiles of the stimuli were preserved. The devdictterances sounded akin to whis-
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pered speech. The devoicing allowed investigatitio whether the three different
pitch-accent specific duration and intensity patteof the “eine Malerin” utterances
can lead to sensible and even to different intonatrawings in the absence of FO.
Against this backdrop, the devoiced utterance ‘feMé&rnhinweis” served as a control
stimulus. Since “einen Warnhinweis” was producethait any pitch accent and hence
without any pitch-accent cues, its devoiced dereashould yield less consistent
intonation drawings that cover a wider range ofrferthan the drawings of the de-
voiced “eine Malerin” stimuli.

The performance of Experiment 2 was largely $ame as in Experiment 1. The
subjects received the same set of 12 training $tifram the ‘Kiel Corpus of Read
Speech’. The instruction was also that of ExperintenHowever, as Experiment 2
included devoiced stimuli, subjects were additignaistructed to guess the intended
intonation contour, if they were unable to discany intonation in the whispered utter-
ances. Drawings were made on prepared answer sfibeis layout was adopted from
Experiment 1, with the exceptions of the orthogiapkpresentations of the stimulus
utterances and the distances between the verities that mark the accented-syllable
boundaries. These distances were adjusted to trefiecproportional durations of the
accented syllables in the stimuli. In the case®imfen Warnhinweis”, the vertical lines
were 20 mm apart. For “eine Malerin” the distancasvi7 mm. Subjects played the
training stimuli and the individually randomizedtstimuli as often as necessary using
desktop computers, and they listened to the stiouér headphones. The subject-
specific randomizations were made in such a walyttieafour stimuli of the third sub-
set always occurred (in different orders) at thgitm@ng of the test session. This re-
striction was to rule out subjects’ drawings of thevoiced stimuli being biased by
combinations of peak shapes/alignments and undgriyiiration and intensity patterns
in the other (voiced) stimuli. Finally, the group subjects was not the same as in
Experiment 1. The 25 stimuli of Experiment 2 weraveh by a different group of 21
subjects (16 females, 5 males, aged between 19838ndThey were undergraduate
students of psychology and/or phonetics at the &mity of Kiel. None of the subjects
had attended an intonation class prior to the éxpat. All subjects reported normal
hearing.

The intonation drawings of the first stimulsishset were analyzed primarily with
respect to peak alignment relative to the givennbamies of the accented syllable.
Additionally, the intonation peak scalings relatitethe upper horizontal line of the
intonation space as well as the lengths of the dnases and falls were also measured.
All measurements were taken manually with a rutemiillimetres. Performing the
experiment took the subjects 45-60 minutes whickughed instructions and training.

3.2 Results of Experiment 2

Experiment 2 generated a total of 21x25= 525 drgwi@52 of them were made for the
first stimulus subset. Due to the same reasons Bgperiment 1, (only) about 5% (i.e.
14) of these 252 drawings had to be excluded froenreésults. The excluded tokens
were not related to specific subjects. The resofitthe remaining 238 drawings are
summarized below.
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As can be seen in Figure 10, FO-peak shajpelyliafluenced the drawn alignments
of the intonation peaks. However, this influenceswmt the same across the three
physical FO-peak alignment conditions. For the E@kpthat showed the typical ‘early’
alignment 40ms before the accented vowel onset~{gf10a), the fast falling shapes
(f/f) and (f/s) both yielded drawings in which thntonation peak reached its maximum
before the onset of the accented syllable “WarAs.far as (f/f) is concerned, this
finding is consistent with Experiment 1. In contrdbe FO peaks with the slowly fall-
ing shapes (f/s) and (s/s) were, on average, dedi@nthe accented-syllable onset. The
intonation peaks based on (s/s) occurred even iatidre syllable than those based on
(f/s).

As regards the typical ‘medial’ alignment caimh, all FO peaks except for that
with the quickly-rising, slowly-falling (f/s) shap&ere drawn at similar mean distances
after the accented-syllable onset (cf. Fig.10b)e Tits)-shaped FO peak was drawn
much earlier, i.e. on average close to the accesyfidble onset despite the same
physical alignment 200 ms after the accented vonskt.

For the FO peaks with the typical ‘late’ aligant 120 ms after the accented-vowel
offset, the results picture (cf. Fig.10c) is biftartAt this physical alignment position,
the two slowly rising FO peaks (s/f) and (s/s) led, average, to earlier aligned into-
nation-peak drawings (that fell in the accentedabi¢) than the two fast rising FO
peaks (f/f) and (f/s). The latter two FO peaks weneaverage drawn clearly after the
accented-syllable offset.
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Alignment 40 ms before vowel onset (‘early’) = Alignment 200 ms after vowel onset ('medial’)  Alignment 120 ms after vowel offset ('late')

Alignment of drawn intonation peak (in mm)
accented syllable

=)

Figure 10. Means (bars) and standard deviationgtiga lines) for the intonation-
peak alignments drawn on the basis of the 3-aligrirard 4-shape conditions of the 12
FO peaks in the first stimulus subset. The dravignatents are given in mm in relation
to the boundaries of the accented syllable “War¢iHick black lines). For each bar the
sample size varies between 19 and 21 tokens.

The descriptive analyses are in accordande wferential statistics. That is to say,
separate univariate ANOVAs with shape as four-Iéixeld factor and drawn alignment
distances as dependent variable were run for tree tRO-peak alignment conditions
shown in panels (a)-(c) of Figure 10. In each ANQW#e main effect of shape became
highly significant (condition ‘early”: F[3,77]= 9898, p<0.001n%= 0.791; condition
‘medial’: F[3,75]= 42.148, p<0.001p2%,= 0.628; condition ‘late”: F[3,76]= 40.674,
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p<0.001,n%,= 0.616). For the FO peaks in (a) with the typiearly’ alignment, the
overall significance is due to significant diffeoes between all shapes but (f/f) vs.
(s/f). In the case of the typical ‘medial’ alignm@wondition, the significant main effect
is caused by the differences between (s/f) andthr three peak shapes. Finally, the
significant main effect in the typical ‘late’ aligrent condition is based on differences
between the slowly-rising FO peaks on the one tzanttithe quickly-rising FO peaks on
the other. All significant shape differences in theee alignment conditions ‘early’,
‘medial’ and ‘late’ had a significance level of p801 (including Bonferroni correc-
tions). Therefore, | refrained from reporting tlesults of the 12 pairwise comparisons
between the four shape-factor levels in each ANOMAvidually.

Three additional ANOVAs, analogous to thosevabbut run with stimulus repeti-
tions instead of drawn alignment distances, shomedignificant main effects. All 12
stimuli of the first subset were played by the Abjscts between 1-3 times (on average
1.9 times).

As was stated in 3.1, the intonation peakvidrgs for the first stimulus subset were
also analyzed with regard to range and shape n@asuts. The results for these
supplementary measurements are briefly outlinefblimvs. For the drawn intonation
peak ranges, the most important finding is thatettere considerable differences be-
tween the FO peaks with the quickly and the slotigirg shapes. These differences
vary with peak position. For those FO peaks thatewadigned within the vowel and
after the vowel offset (i.e. for the typical ‘meldiand ‘late’ alignments), the peak
drawings reached higher in the intonation spacenvithey were based on FO peaks
with fast rising shapes (mean distances betweek meximum and upper horizontal
line of the intonation space: f/s and f/f= 2.6 &hd mm vs. s/f and s/s= 3.8 and 4.1
mm). The opposite holds for the FO peaks with tgbiearly’ alignment before the
vowel onset. At this alignment position, the intboa peaks drawn for the slowly
rising FO peaks reached higher in the intonaticaicepmean distances between peak
maximum and upper horizontal line of the intonatspace: f/s and f/f= 3.5 and 3.9 mm
vs. s/f and s/s= 2.9 and 2.4 mm). As regards thpesimeasurements, there is no clear
indication that the subjects were consistently ableeproduce the four different shapes
in their intonation-peak drawings. However, thesaicertain agreement between the
physical overall duration of the FO peak and thstaslice between rise onset and fall
offset of the drawn intonation peak. Independerdly the physical and drawn
alignments, not only did the slowly rising-fallifg/s) peak have the longest physical
overall duration, it was also drawn with the greatdistance (49 mm) between rise
onset and fall offset. For the two FO peaks witle steep slope, i.e. (f/s) and (s/f), the
mean distances between the drawn rise onsets Araff$ats shrunk to 43 mm or 41
mm. The shortest physical overall duration of theckjy rising-falling FO peak (f/f) is
reflected in the drawings in the shortest averagtaice between rise onset and fall
offset of the intonation peak (35 mm).

Compared with the complex results picturehef first stimulus subset, the drawings
received for the second stimulus subset can be suized very quickly. Beforehand, it
must be noted that about 9% (i.e. 17) of the 18&83vilrgs were not included in the
analysis for the same reasons as before. On tlis,daéigure 11 shows how the re-
maining 172 intonation peaks were drawn relativéh® accented-syllable boundaries
of “Ma-". In terms of the relation between physida@ peak alignment and drawn



Drawing on Intonation Drawings 21

intonation peak alignment, the results agree catalély and quantitatively very well
with those of Experiment 1. The FO peaks with tharacteristic ‘early’ alignments
peaked in the drawings on average about 5 mm bé#feraccented-syllable onset. The
FO peaks that had a typical ‘medial’ alignmenthe tast third of the accented vowel
(i.e. 200 ms after the vowel onset) yielded int@mrapeaks that were drawn with the
peak maximum inside the accented syllable, on geeadout 7 mm after the syllable-
onset boundary. Finally, the typical ‘late’ peaksich were physically aligned 120 ms
after the accented-vowel offset, occurred in theniation drawings on average about 8
mm after the accented-syllable offset.

However, above and beyond this correlatiorwbeh physical and drawn peak
alignment, Figure 11 shows no influences of theeulythg duration and intensity
patterns. Correspondingly, none of the three urdt@rANOVAs that were performed
with drawn alignment differences as dependent kkigielded a significant main
effect of syllable duration and intensity (the #nxtevel fixed factor). However, there
was such an effect in analogous ANOVAs whose depenehariable was the number of
stimulus repetitions (condition ‘early’: F[3,75]9321, p<0.001n%,= 0.546; condition
‘medial’: F[3,75]= 25.394, p<0.001n2,= 0.504; condition ‘late’: F[3,76]= 15.612,
p<0.001,n%= 0.381). The origin of this main effect is the gain each ANOVA.
Those stimuli that violated the naturally producesnbinations of FO-peak alignment
and underlying duration and intensity patterns westened to between 1.8 and 2.7
times on average, whereas those stimuli that shaledatural prosodic patterns were
only played on average between 1.3 and 2.1 timesath of the three ANOVAs, these
mean differences resulted in highly significantrpée comparisons (p<0.001, Bon-
ferroni corrections included) between the corresiyun levels of the duration and
intensity factor.

D+l(early) ‘ D+l medlal)‘ D+l(late) D+l(early) | D+l(medial) D+l(late)

10 Alignment 40 ms before vowel onset (‘early’)  Alignment 200 ms after vowel onset ('medial') ~ Alignment 120 ms after vowel offset (llate’)
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Figure 11. Means (bars) and standard deviationstig@ lines) of the intonation-peak
alignments drawn on the basis of the 3 alignment arduration and intensity (D+l)
conditions of the 9 FO peaks in the second stimslisset. The drawn alignments are
given in mm relative to the boundaries of the ate@rsyllable “Ma-* (thick black
lines); n=19-21 for each bar.

As far as the forms of intonation drawings eoacerned, the question behind the
third devoiced stimulus subset is a more generel than that behind the other two
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voiced subsets. As such, none of the drawings rfadthe four stimuli of the third
subset had to be excluded. All 84 drawings werdyaad. The results of this analysis
are given in Figures 12(a)-(b). Figure 12(a) shawpercentages how many of the
devoiced stimuli the subjects drew using a risialfjiffg intonation peak (rather than a
falling-rising intonation valley, a single rise fall, a monotonous intonation, etc.). It is
obvious from Figure 12(a) that the devoiced “einealdin” stimuli clearly
outperformed the devoiced control stimulus “einearkitiinweis” in this respect. Only
19% of the subjects drew an intonation peak confimuteinen Warnhinweis”. In con-
trast, the devoiced “eine Malerin” stimuli, whictillsshowed the specific duration and
intensity patterns that co-occur with rising-fafjipeaks in natural productions, yielded
more than twice as many peak drawings than “einemnWWinweis”, i.e. between 43%
for the typical duration and intensity pattern loé tmedial’ pitch-accent category and
57% for the typical duration and intensity pattefrthe ‘late’ pitch-accent category. A
univariate ANOVA, which was run with duration amtensity pattern (i.e. with the
four stimuli) as the four-level fixed factor, remd in a significant main effect
(F[3,80]= 190.008, p<0.0013,= 0.877) that stemmed from the drawing differences
between “einen Warnhinweis” and each of the “einalévin” stimuli (i.e. “eine
Malerinp.icearly, medialjate) VS- “€inen Warnhinweis™. p<0.001). It is unlikethiat these
significant differences are due to pitch impressioaused by the different wordings of
the utterances and their related filter functioagy( cf. intrinsic vowel pitch, Stoll
1984). The F1-F2 formant patterns of “einen Wamigis” and “eine Malerin” (par-
ticularly those in and around the accented sylladle too similar to cause substantially
different pitch patterns.
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Figure 12. (a): Percentages of intonation-peak drayg for each of the four devoiced
stimuli of the third subset (n=21); (b): based @), (percentages of devoiced stimuli
whose naturally produced duration and intensityt@ats (D+l) triggered intonation
peak drawings that reflect the typical FO-peak afitents of the ‘early’, ‘medial’ and
‘late’ pitch accents. The thick line at 33% repnetsethe chance level for the agreement
of intonation-peak alignment and the duration angnsity pattern in the stimulus.

Based on the intonation peak drawings recefeedhe devoiced “eine Malerin”
stimuli, Figure 12(b) additionally illustrates thidiiere is a certain correspondence be-
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tween the drawn peak alignments and the physicgddealc alignments that typically
co-occur with each of the duration and intensititgyas. Half of the intonation peaks
triggered by the duration and intensity patterrihef ‘early’ pitch accent were aligned
before the accented-syllable onset, whereas therityapf intonation peaks drawn in
the ‘medial’ stimulus context were aligned withlretsyllable. The ‘late’ duration and
intensity context in turn triggered many intonatipeak drawings that were aligned
after the accented-syllable offset. Since the peakima can be located in principle
before, within and after the delimited segmentait,uthe chance level for the
correspondence between drawn and physical peaknadigt is 33%. All three percent-
ages in Figure 12(b) clearly exceed this chancetl#reshold. However, the absolute
frequencies that underlie each percentage are naal 40 allow any inferential
statistics. This must be done in follow-up studiéth a larger sample of drawings.

Finally, it is noted that the 4 devoiced stintdid not show clear differences with
regard to the number of stimulus repetitions thratpded the drawings. However, for
obvious reasons the devoiced stimuli were playedhieysubjects considerably more
often (on average between 2.4 and 4.8 times) tharvoiced ones of the other two
subsets.

3.3 Discussion of Experiment 2

Some stimuli in Experiment 2 resembled those ofefixpent 1 in terms of FO-peak
alignment and shape. These stimuli replicated ¢salts of Experiment 1. In this way,
Experiment 2 again supports the reliability of tthewing task. In addition to this
important contribution, the drawings of Experim@mrovide an insight into the effects
of peak shape and syllable duration and intensitghe key dimension of traditional
intonation models: peak alignment. Even thoughaitrot be exactly determined how
closely the drawings reflect the subjects’ actiabtpptions of the utterance intonations,
the following findings seem to be robust regardimg consistency across subjects and
the agreement with previous experiments that usieer tasks.

First, there is an interplay between shapeaigthment in the perception of pitch-
accent FO peaks. Part of this interplay is in adance with the predictions of the TCoG
concept of Barnes et al. (2010, 2011a). For exanfpletypical ‘medial’ and ‘late’
alignment positions fast rising-falling (f/f) FO @es were drawn with a later alignment
than slowly rising, quickly-falling (s/f) peaks; @rat the typical ‘early’ position fast
rising-falling FO peaks (f/f) were drawn before tecented-syllable onset, whereas fast
rising, slowly falling FO peaks (f/s) were drawneafthe accented-syllable onset. How-
ever, a large number of drawings cannot be accdufotein terms of shape-induced
TCoG shifts. Crucially, in its current form, the 3G claims that the perceptual inter-
play of the acoustic FO-peak parameters shape kgireent is independent of the
alignment position. It is obvious from Figure 1@thhis is not the case. Moreover, the
acoustic shape difference between the two symmaétf@ peaks (f/f) and (s/s) should
not cause any perceived alignment differences. prasliction is clearly inconsistent
with the drawings made for the FO peaks with typiearly’ and ‘late’ positions. In the
‘early’ condition, the (s/s)-shaped peak was dravith a later alignment than the (f/f)-
shaped peak. The opposite applied to the ‘latedlitimm.
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It is worth pointing out that the drawn aligam differences between the differently
shaped FO peaks in each acoustic alignment conditjoee very well with differences
in pitch-accent identification that were found imetexperiments of Niebuhr (2003,
2007a,b) by means of the meaning-oriented matdiaisig (cf. 2.1). The corresponding
results are provided in Figures 13(a) and (b). fiinee different FO-peak alignments in
the stimuli of the present study are most comparablthose of stimulus 4 in Figure
13(a) (‘early’), stimulus 11 in Figure 13(a) (‘mad]) and stimulus 6 in Figure 13(b)
(‘late”). The ‘matching’ percentages in Figure 13¢an be translated into identifica-
tions of the ‘medial’ peaks-accent category. Theresponding ‘not-matching’ per-
centages refer to ‘early’ pitch-accent identifioas. In Figure 13(b), ‘not matching’
means ‘medial’ pitch-accent identification, and tokang’ percentages must be inter-
preted in terms of the ‘late’ pitch-accent category

In brief, what comparisons between Figurea)t(f) and 13(a)-(b) show is that the
peak drawings were able to replicate the findinfestablished judgments tasks not
only in terms of alignment effects but also in teraf shape effects. Together with the
observed correspondences between the drawn imoragiak lengths and the physical
overall durations of the FO peaks in the first siims subset, the present findings
corroborate that the drawing task is a suitablermme# getting hold of the complex
intonation perceptions that unfold over time in liseeners’ heads.
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Figure 13. Results of two indirect-identificaticests based on alignment continua from
‘early’ to ‘medial’ (a) and from ‘medial’ to ‘late’(b), created on the basis of the four
differently shaped FO peaks that were also usedh& second stimulus subset of
Experiment 2 (cf. Fig.2). ‘Matching’ judgments icdie ‘medial’ pitch-accent
identifications. The effect of shape on drawn iat@m-peak alignment resembles that
on indirect pitch-accent identification at compalabearly’ (stimulus 4, a), ‘medial’
(stimulus 13, a) and ‘late’ (stimulus 6, b) FO-pgadsitions. The Figure was adopted
from Niebuhr (2007b).

Furthermore, it is a problem for the FO-bas&@bG framework that Experiment 2
found effects of the duration and intensity pattein the triplet of pre-accented,
accented, and post-accented syllable. Before thexe vable to draw the utterance
intonation, subjects had to listen more often twsthstimuli that contained mismatches
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between the naturally co-occurring FO, duration iswensity patterns. In addition, sub-
jects drew intonation peaks almost exclusivelytfarse devoiced stimuli whose dur-
ation and intensity patterns co-occur with FO paaksatural pitch-accent productions.
There are even indications that the different domaand intensity patterns in the de-
voiced stimuli triggered intonation-peak alignmethsit reflect the typical acoustic
alignments of the naturally co-occurring FO peaksybe due to processes like per-
ceptual association or reconstruction).

Altogether, this is strong behavioral evidefmean intonational approach in which
duration and intensity are an essential part of igresentation of pitch-accent
categories. The contrast theory outlined in Nielf@07b) meets this requirement. The
theory claims that pitch accents are bipartite trantons consisting of a pattern of
tonal events and a pattern of perceptual promireemggch are associated with these
tonal events. While the tonal pattern distinguisihetween different sets of pitch
accents (like peak contours vs. valley contourshas.patterns), the perceptual prom-
inence pattern serves to differentiate the indisicpitch accents within each set. For
example, the ‘early’, ‘medial’ and ‘late’ pitch-aat categories are in simplified terms
all represented by a tonal LHL pattern. The diffese between the three accents is that
‘medial’ requires that the H tone stands out equafjainst the two adjacent L tones
(i.e. tHu), whereas the ‘early’ and ‘late’ accents are digdavia successively waxing
(i.e.HL) or waning (i.e. ) perceptual prominences across the three tonat&vehe
perceptual prominences are created by means cdgytic contrasts in FO, duration
and intensity. In addition to the summed differenbetween the adjacent (contrasted)
values in each parameter, the overall strengthetbntrast (which correlates with the
prominence level) is determined by the temporaiadises between the adjacent para-
meter values. Closer distances vyield stronger aststy like in visual perception.
However, this distance effect — and the occurresfceegressive perceptual contrast
enhancement — are the only reference to time amnishdiin the contrast theory. The
pitch-accent representation itself is entirely ppton-based and completely detached
from time or timing issues. The latter are merdfeaive means of implementing the
representation.

For example, the contrast theory regards jipécal FO-peak alignments of the
‘early’, ‘medial’ and ‘late’ pitch-accent categosieas the most efficient strategy to
create the required prominence patterns by maksggaf the inherent duration and
intensity (i.e. prominence) differences in the uhdeg string of sound segments. In
order to support the alignment strategy, the domatiand intensities of sound segments
can also be adjusted to different degrees which kba&ds to the natural co-occurrences
of FO peaks and specific syllable durations anenisities underneath the peaks. Effects
of FO-peak shape are attributed to the strengtigeninweakening of syntagmatic FO
contrasts (and the corresponding perceptual cargndmncements).

The bipartite representation of FO peaks imseof tone patternand prominence
patterns (the latter of which may also be viewegdith-accent specific micro rhythms)
in the contrast theory can explain, why subjectsewable to make systematic and
sensibly shaped intonation drawings on the basithefdevoiced stimuli that only
contained pitch-accent specific duration and intgrEatterns. However, it must also be
taken into account that Experiment 2 found no dieftect of syllable duration and
intensity on the intonation-peak drawings. Howetee, lack of such findings need not



26 Oliver Niebuhr

necessarily be incompatible with the outlined ckmhthe contrast theory. The contrast
theory would predict that syllable duration andeigity have significant effects on
pitch-accent perception for small alignment differes and/or less clear peak align-
ments only (in terms of the pitch-accent specifigranent windows of the KIM and
the related perceptual boundaries, cf. Experiméntahd this was confirmed by
previous perception experiments (cf. Niebuhr 2007Th)e three FO peaks used in the
second stimulus subset of Experiment 2 were cheniaet! by both clear alignments
and large alignment differences. Moreover, thermitgal evidence that duration and
intensity differences play a more important roleconnection with variations in peak
shape (cf. Niebuhr et al. 2011a). However, peakeahieas not a separate variable in the
second stimulus subset of Experiment 2.

In summary, particularly in terms of the effeof syllable duration and intensity
Experiment 2 left a number of questions and expemtiad conditions unaddressed that
are worth taking up in subsequent experiments jpsriagso by using the drawing task.
Experiment 3 is not meant to answer the questiaised by Experiment 2. However, it
builds on Experiment 2 in that it goes another $tefher away from FO, the traditional
acoustic correlate of intonation, which has beeriually the center of attention
throughout the last 30 years. Experiment 3 invagtig, to what extent sound segments,
specifically variation in the spectral energy disition of friction sounds, are an
integral part of the intonation contours of utteras

4 Experiment 3: Drawing “segmental intonations”

4.1 Method of Experiment 3

Experiment 3 included three stimulus subsets withstimuli each, i.e. a total of 36
stimuli. The following 3 utterance pairs servedasis for the stimuli.

e (1a) “mal wieder Fisch” (‘once again fish’)

e (1b) “an meinem Tisch”  (‘at my table’)

¢ (2a) “die Mama strickt”  (‘the mother knits’)

e (2b) “die Wanduhr tickt” (‘the wall clock ticks’)

e (3a) “nur hundert Schuss” (‘only hundred shots’)

e (3b) “ein langer Kuss” (‘a long kiss’)

Each of the 6 utterances above consists oflldbses, the last of which being a
monosyllabic noun or verb. This utterance-final weyllable contains a high and
phonologically short vowel that is framed by a wbéss fricative and/or a voiceless
post-aspirated plosive. Hence, the final nounsesby do no leave much room for the
realization of nuclear FO patterns, i.e. sequemdasuclear pitch accents and phrase-
final movements. It is known from previous studiest under these circumstances the
FO contour of the nuclear pitch accent is realizédthe cost of the phrase-final
movement, particularly if the latter is a final F&ll (cf. the notion of ‘truncation’,
Grabe 1998).
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More recently however, initial acoustic eviderhas suggested that noise sounds at
the ends of utterances compensate for the trumcafiphrase-final FO movements by
varying the spectral-energy distribution of the seoicf. 1.2). Plainly put, the main
noise energies are shifted along the frequencytigpeco that the pitch impression of
the noise continues the truncated FO movementHigf4). This phenomenon was
called “segmental intonation” (cf. Niebuhr 2009h€eTthree utterance pairs above all
end in different types of noise sounds. In (1a) @i the final sound is a postalveolar
fricative f/. Utterances (2a) and (2b) are concluded by pesirations after the voice-
less (and not separately released) plosives /k.kterance pair (3a) and (3b) is char-
acterized by utterance-final alveolar sibilants /s/

Moreover, there are additional indicationg tha acoustic continuation of FO move-
ments by “segmental intonations” is not restrictedhe ends of utterances. Rather, it
seems that the spectral-energy distributions ofeless noise sounds also reflect the
adjacent FO level when the noise sounds interduptRO contours of nuclear pitch-
accents (cf. 1.2). Such interruptions also occuthim 6 utterances (1a)-(3b). The FO
interrupters and potential bearers of further “segtal intonations” are the obstruents
at the beginnings of the nouns and verbs, i.evtieless fricatives /f/ (1a), /s/ (2a) and
/{I (3a) or the post-aspirations after the voicefdssives /t/ (1b, 2b) and /k/ (3b).

(a) Statement [f1 [u] [s] (b) Question [f1 [v] [s]
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Figure 14. Oscillogram (top), spectrogram (midda)d FO contour (bottom) of the
utterance “nur hundert Schuss” (‘only hundred shptproduced naturally by DT as a
statement (a) and as a question (B). The questiah statement productions exhibit
clear differences in the final word “Schuss” witaspect to the nuclear FO pattern and

its noise frame, which is constituted by the sittilgair [/] and [s].

The 6 utterances were produced in two differaodalities by a trained female
speaker, DT, once as statements with phrase-fallihd movements after ‘medial’
nuclear pitch accents on the final word, and oreceguestions with phrase-final rising
movements after ‘late’ nuclear pitch accents onfitied word (the ‘late’ accent merged
with the phrase-final movement into a continuosg)i In both statement and question
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productions, the penultimate word was realized \&ithigh prenuclear pitch-accent on
the initial, lexically stressed syllable. As expatt the phrase-final FO falls in the
statements were almost completely truncated bydieeless obstruents at the ends of
the utterances. Additionally, unlike that claimeg ®Grabe (1998), the final voiceless
obstruents may have also truncated parts of thaspHinal rises in DT's productions
(compared with FO targets of DT’s final rises imert continuously voiced utterances).
An example of the question-statement pairs is pleiin Figures 14(a)-(b). The two
panels, (a) and (b), depict productions of utteead@), i.e. “nur hundert Schuss”. The
truncated FO fall in the statement production (F4@) is clearly visible. Likewse, it can
clearly be seen that the sibilant frame of thelfimaun “Schuss” differs between the
statement and question productions. The noundififfashows more noise energy at
lower frequencies in the FO-valley context of theestion than in the FO-peak context
of the statement. The opposite is true for theramtee-final sibilant [s]. Its main energy
is located at higher frequencies after the FOirighe question than after the truncated
FO fall in the statement.

Random selections of voiceless obstruentsvilea¢ produced in the nuclear-accent
and also in the phrase-final FO contexts of theestant and question utterances were
comparatively analyzed with regard to their augitand spectral characteristics. The
analyses of these sub-samples supported the gémpraission that DT produced clear
“segmental intonation” differences for all typesnmiise sounds. As such, in the nuclear
pitch-accent context the noise sounds were “higldr&n they occurred next the FO
peaks of the ‘medial’ accents than when they oecurrext to the FO valleys of the
‘late’ accents. Similarly, the noise sounds werightier” when they occurred after the
(presumably weakly truncated) phrase-final FO ribes when they occurred after the
clearly truncated phrase-final FO falls. In thédatontext, spectral analyses even point
to a continuation of the falling movement throughthe noise sound in the sense that
the main noise energies fell to lower frequenciesoss the noise sound. This
successive descent created the impression ofiegfalitch movement.

The speaker DT produced all question and raete utterances a number of times.
The utterances that were finally selected fromersts of repetitions had to meet two
criteria. First, they had to show clear nucleardf@ “segmental intonation” patterns.
Second, except for the clear nuclear intonationférénces, statement and question
utterances had to be as similar as possible wigardeto the intonation of the pre-
nuclear section as well as with regard to the dlpbasodic characteristics of the utter-
ances. This second criterion was to address thiéHfacmorphosyntactically unmarked
questions in German do not only differ in the nacletonation pattern but also in
prenuclear FO shapes and levels as well as in igkg®Eaking-rate and voice-quality
characteristics (cf. Brinckmann and Benzmiuller 19B@trone and Niebuhr 2009;
Niebuhr et al. 2010). Such potentially confoundfagtors were to be avoided in the
present experiment.

Guided by the two criteria 2x6= 12 utteraneese selected from the productions of
DT. Together, they constituted the 12 naturallydoiced stimuli of the first subset.

The second stimulus subset was derived franfitht subset by applying the same
devoicing procedure as in Experiment 2 to the 1t2inally produced utterances. This
resulted in 12 stimuli for the second subset. Ttmwi of the second subset only
differed from those of the first subset in the atuseof FO. Spectral characteristics,
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including the “segmental intonations” in the uttese-final nouns and verbs, were
preserved in the 12 devoiced stimuli of the secaurtiset.

The third stimulus subset was derived fromfiist subset, too. Correspondingly, it
was also constituted by 12 stimuli. These stimudiravcreated by exchanging in a
cross-splicing procedure the noise frames of thaasgllabic target words at the ends
of the question and statement productions of ettelnamce. For example, in the case of
(1a), /fl and §I of “Tisch” were taken from the statement prodmctiof “mal wieder
Fisch” and replaced the corresponding noise soimtlee question production of “mal
wieder Fisch”. Conversely, /f/ anfl bf the question utterance replaced the correspond
ing original sounds in the statement utterance.ldgaus crosswise exchanges were
performed (by means of PRAAT) for the questions atadement productions of all
other 5 utterances (1b)-(3b).

Experiment 3 was performed in analogy to Expent 2. This included that the
intonations of all devoiced stimuli had to be drafinst. Consequently, the 12 de-
voiced and the 24 naturally produced or cross-sglistimuli were randomized in
separate blocks for each subject. The 21 subjests the same as in Experiment 2, i.e.
16 females and 5 males. However, Experiment 3 waslucted more than a month
after Experiment 2. Thus the drawings of Experinentere unlikely to be biased by
learning effects from Experiment 2. Since learngffects were not expected, the
drawing task was again practised on the basiseof¢h of 12 short utterances from the
‘Kiel Corpus of Read Speech’. The only differenevieen Experiments 2 and 3 con-
cerned the adaptation of the answer sheets of Expet 3 to the new stimulus word-
ings. This adaptation required that subject-spedcifiswer sheets had to be prepared,
since the wordings varied across the stimuli ansl vhriation was different for each
subject due to the individual stimulus randomizagioSince alignment differences be-
tween the intonation drawings did not play a roleEkperiment 3, there was no need
for the answer sheets to show the vertical lineg thighlighted and delimited the
boundaries of the pitch-accented target syllablethia intonation space. Thus the
vertical lines were removed from the answer sheeExperiment 3. The performance
of Experiment 3 took between 60-70 minutes whictluded oral instructions and
training.

For the 24 naturally produced or cross-splstaauli, the drawings of Experiment 3
were analyzed with respect to lengths of the drauterance-final rises and falls.
Measurements were made in millimetres by means dailer. The number of the
drawings in the question and statement conditidnwsving final rises or falls for the
devoiced stimuli was counted. Moreover, for allethrsubsets it was recorded and
analyzed how often the subjects listened to thiwithdal stimuli.

4.2 Results of Experiment 3

In principle, the data analyses of Experiment 3 ichave required excluding cases
with flat intonation contours as well as those sasewhich final FO rises were drawn
as intonation falls. However, such cases did notincTherefore, the following results
summary covers all 36x21= 756 drawings. Figure L5k@ws for two thirds of these
drawings, i.e. for the first and the third stimulsest, the mean lengths of the drawn
phrase-final rising and falling intonation movensemooled across the 6 different
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guestion or statement utterances (a precedingigtgeranalysis based on sub-samples
of the drawings suggested that the factor ‘uttezacan be neglected).

In the statement condition, there is a cléfie@nce between the falling intonations
that were drawn on the basis of the first and Hiel tstimulus set. For the statement
stimuli of the first set, in which the nuclear Fatiern including the truncated phrase-
final FO fall was framed by the original noise sdsinthe subjects’ drawings ended in a
very long fall. In the majority of cases, the drafatls even reached into the lower
boundary of the intonation space. In contrastilier statement stimuli of the third set,
which contained the noise sounds from the oppositelear FO contexts of the
guestions, the subjects ordinarily drew only vergrs final intonation falls. They were
less than half as long as those of the first stisudet. In fact, a major reason for the
small mean value is that many subjects did not drdimal fall at all for the statement
stimuli of the third subset, i.e. the fall lengtasvO mm. Correspondingly, a t test
comparing the lengths of the final falls drawn fbe first and third stimulus subsets
showed that this difference is highly significarf125]=-15.913, p<0.001, paired
samples, two-tailed).

In the question condition, the difference begw the mean intonation rises that re-
sulted from the first and the third stimulus subsemnot as large as that of the statement
condition. Yet this smaller difference is also istatally significant (t[125]= -6.085,
p<0.001, paired samples, two-tailed). The finaksisvere longer when they were
framed by the original noise sounds in the stinadlthe first subset than when they
were framed by those noise sounds that came frenofiposite FO contexts of the
statements.

(a) W 1st subset B 3rd subset (b) M 1st subset @ 3rd subset
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Figure 15. (a): Mean rise and fall lengths (in mmf the phrase-final intonation
movements drawn for the stimuli of the first, ovadisubset (back) and the third, cross-
spliced subset (gray) in the question and staternentlitions. (b): Mean number of
stimulus repetitions needed by the subjects inradraw the intonation contours for
the stimuli of the first, original subset (back)datine third, cross-spliced subset (gray)
in the question and statement conditions. (n=12&#&zh bar).

Supplementary to this cross-splicing effecttom intonation drawings, Figure 15(b)
shows, how often the statement and question stimeile played on average by the
subjects before they drew the utterance intonatidasan be seen, the differences are
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twofold. First, statements were played more ofteantquestions (which could be due
to the fact that listeners are more sensitive $mgi than to falling intonations, cf. ‘t
Hart et al. 1990). Second, the stimuli of the théubset with the cross-spliced noise
sounds were played more often than the naturatigysred stimuli of the first subset.
This suggests that it was more difficult for théjeats to process, retain or perceive the
intonation contours in the cross-spliced stimuliiskhimplies that subjects can detect
matches and mismatches between the spectral edistgiputions of noise sounds and
the FO context. Again, the relevance of the twocdptive observations was checked
on the basis of t tests (paired samples, two-tgikad both differences turned out to be
significant (statement vs. question: t[251]= 12.,3040.001; original vs. cross-spliced
stimuli: t[251]= 14.552, p<0.001, two-tailed).

Figure 16 summarizes the results for the dmgbistimuli of the second subset.
Shown are the percentages of drawings that endfdainrises for the question stimuli
and in final falls for the statement stimuli. Asckadrawing ended in either a final rise
or a final fall (drawings with level endings wereckided a priori), the probability for a
randomly drawn phrase-final movement is 50%. It cl@arly be seen in Figure 16 that
both percentages are well above this chance IBasked on the individual percentages
of the 21 subjecty? tests showed that the distribution of drawn rized falls differs
significantly from a uniform distribution in bothhe question and the statement
conditions (questionyx?[20]=48.191, p<0.001; statemerng[20]=40.336, p<0,01). As
such, it seems that subjects were able to recdweotiginal phrase-final intonation
movements (or they identified the sentence moddyotin) to a certain extent, even
though all FO information had been removed fromsti@uli.

90 4—— falling rising —
\movement movement
80 —

chance level

Utterance-final intonation movements (%)
I
3

devoided statement stimuli devoided question stimuli
(final-fall condition) (final-rise condition)

Figure 16. Correspondence (in %) between the divacbf the drawn phrase-final
intonation movements and the direction of the aadiFO movements that were
removed by means of devoicing in the statementlst{m falls) and in the question
stimuli (= rises). Chance level is 50%. Each bapnesents 126 drawings.

4.3 Discussion of Experiment 3

The results of Experiments 1-2 were compared Vhitlse¢ of previous experiments that
were based on other behavioral tasks. The sinidariietween the results patterns that
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were revealed by these comparisons supported suenasion that intonation drawings
are close (though surely not perfect) represemtatiaf the perceived intonation con-
tours in the listeners’ heads. Supposing thatihidso true for Experiment 3, the draw-
ing differences between the first and third subsétsw the following. The perceived
ranges of the rising and particularly of the fajliphrase-final intonation movements
were greater in the original noise frame contelntin the cross-spliced noise frame
contexts.

In light of previous findings, it can be asmdnthat this effect originates from
perceptual extensions of the phrase-final FO mowtsnedriggered by the spectral-
energy distributions in the noise frames of thegiadl stimuli. The main noise fre-
guencies in these frames varied in parallel tafeontext so that the widely truncated
FO falls in the original statement utterances wiemed by noises that sounded
impressionistically “high-pitched” before the onsétthe FO fall, and “low-pitched” or
even “low-falling” after the truncated offset oftirO fall. The opposite was true for the
original question utterances. Here the low onsehefF0 rise was preceded by a “low-
pitched” noise sound, and the (presumably weakigdated) rise offset segued from a
high FO value into a “high-pitched” noise sound.afst this backdrop, it is reasonable
to conclude that the greater intonation ranges dhatmirrored in the drawings of the
original stimuli of the first subset are based opeaceptual integration of noise-based
pitch components and FO-based pitch components. ifitégration led t@ perceptual
compensation or restoration of the truncated FOemmnts.

Alternatively, it is in principle also possibthat the length differences that occurred
between the final intonation movements of the sliifnom the first and third subsets in
the statement and question conditions are duep&r@eptual compression effect. That
is, the cross-spliced noise frames whose pitch ésgions mismatched with those
created by the FO context could have made the effiaal intonation movements
appear shorter than they actually are. It cannatubesl out that such an effect is also
part of the explanation. However, the fact thatdhkjects had to play the cross-spliced
stimuli of the third subset significantly more aftthan the original stimuli of the first
subset is at odds with a perceptual-compressi@tteffhe higher repetition rate for the
cross-spliced stimuli of the third subset indicatbst the subjects encountered
problems when drawing the intonation contourshéré was an existing compression
mechanism that spontaneously integrated (e.g., edeog adjusted) the mismatching
pitch information of the FO and noise componengsc@ptual problems would not have
occurred. The facthat they occurred rather suggests that the subjeparaed the
pitch information of the FO and noise componentdnduthe stimulus repetitions and
concentrated on FO (which is still the major catelof intonation).

In the absence of FO, i.e. in the cases ofldwpiced question and statement stimuli
of the second subset, the results of Experimenb@igied initial evidence that listeners
can use the stepped rising or falling pitch impmss created by the utterance-final
noise frames in order to draw the phrase-final mumamts. The “hit ratios”, i.e. the
relative agreements between devoiced statementslraneh falls as well as between
devoiced questions and drawn rises are both welle@bhance level. The “hit ratio” is
even slightly better for statements than for questi which may be due to the known
statement bias (cf. Pandelaere and Dewitte 2006}tz fact that falling phrase-final
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intonations occur more frequently in speech comeation than rising phrase-final
intonations (cf. Peters et al. 2005; Niebuhr e2@l0).

But even though the different noise frames ameobvious direct trigger for the
systematic drawing of phrase-final rises and fallshe devoiced questions and state-
ments, it cannot be completely excluded that theeee other acoustic cues that
allowed listeners to identify the sentence modehef stimuli, which then indirectly
triggered the drawing of the stereotypical phrasatfintonation (note that there is a
clear correlation, but no strict link between tleatence mode and the direction of the
phrase-final movement, cf. 1.2). In order to rulg this possibility, it would have been
necessary to also include devoiced versions o€tbgs-spliced stimuli in the experim-
ent. However, with these 12 additional stimuli Exipeent 3 would have become too
long and too demanding for the subjects. For thrpgme of this pilot study, it ought to
be sufficient to note that the experimenter wasbléo clearly identify the sentence
mode of the devoiced stimuli (when they were playétthout the noise frames of the
nuclear-accent section); and the utterances of [@fie warefully selected in order to
avoid clear sentence mode cues (except for thodegfhrase-final movements and the
surrounding noise sounds). It may also be intergstl note that there were no obvious
differences between the lengths of the rises altel tfzat were drawn for the devoiced
questions and statements. In this respect, theimgavef the second subset differ from
those of the original (voiced) stimuli of the firstibset, which again raises many new
questions as to the interplay of FO-based and seigb@sed pitch components in the
perception of intonation contours.

In summary, the questions as to which ways wmer which conditions the pitch
impressions of sound segments contribute to perdeivtonation contours are far from
being settled. The preceding discussion only shewesv intriguing and important
follow-up studies in the field of “segmental intdioas” will be. Experiment 3 paved
the way for research in this field by providingther evidence that listeners hear the
variation in noise sounds, that they can detecthest and mismatches between noise
sounds and the FO context, and that they can imtietipe noise sounds in terms of the
intonation contours of utterances. The latter ésrtfost important finding as it indicates
that “segmental intonations” are not an epiphenamesf the speech-production con-
ditions that are created by the FO context. Ratlsegmental intonations” are likely a
phenomenon in their own right that arises fromdke#berate adjustment of pitch im-
pressions caused by the segmental string to p#tterps triggered by FO. One of the
obvious aims of “segmental intonations” must bdilt@aps in the FO course that are
torn by voiceless segments so that the intonationtotir becomes'subjectively
continuous” (Jones 1909:275). This aim was demonstrated nheatly in Experiment
3 on the basis of the perceptual extension of atatt phrase-final FO falls. In fact,
together with the evidence from previous acoudtidiss, Experiment 3 corroborated
that Grabe’s (1998) notion of truncation in Gernmadequate neither in the acoustic
nor in the perceptual domain. In this connectiammust finally be brought up that
Barnes et al. (2011b) recently claimed with refeeeto perception experiments that
listeners do not fill, but simply ignore gaps iretRO course. This claim was based on
stimuli that contained silent intervals of unastgca(nasally released) [t] plosives in
utterance-medial position. Not least due to the tfaat these acoustic and distributional
conditions differ strongly from those of the pressEmperiment 3, the claim of Barnes
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et al. is not incompatible with the above evidefarea continuation of interrupted or
truncated FO sections in the perceived intonat@rtaur. For example, it is conceivable
that FO gaps are ignored when the segments treathtergaps are unable to convey any
“segmental intonation”. But then again, maybe F@sgare only filled in pitch per-
ception when they occur in nuclear patterns atetids of utterances, and/or when the
FO sections on both sides of the voiceless gajdartified by listeners as parts of the
same intonational “object”. In fact, questions litteese can be used as pointers for
follow-up studies on “segmental intonations”.

5 Conclusions and Outlook

Across all three experiments of the present paperdrawing task proved to be an
attractive alternative and a useful complement tteelowell-established methods for
investigating how speakers shape and how listeperseive intonation contours and
the meanings coded therein. The statement of FB84(13) was corroborated that
“with a little practice, even without particular nsical gifts, it is possible for most
people to hear the pitch pattern of utterances narite it down”.

With respect to the questions (1) and (2aaed in 1.3, the results of the drawing
task supported that ‘early’ vs. ‘medial’ and ‘mdties. ‘late’ are both phonological
contrasts of equal rank in German intonation. Sipadly, the intonation drawings
reproduced earlier findings where the alignmenetasdings of the ‘early’, ‘medial’
and ‘late’ pitch accents make use of abrupt petmmhanges that occur when the FO-
peak movements coincide with the waxing and wariiignsity transitions at the
accented-vowel boundaries which underlines the ofl¢he accented vowel as the
pivotal point for pitch-accent timing. In this cemt, the intonation drawings further
showed that variation in the shape of the pitcheat@eak cannot be consistently
translated into alignment changes, contraty to wves claimed by the TCoG concept
of Barnes et al. (2010, 2011a). First, the shapectsf differ between the typical
alignment positions of the three pitch-accent aatieg; and second, shape effects were
also found between peaks that were similarly shapaerms of their symmetry but
differed in the durations of the rising and fallif) movements. Moreover, even
though pitch-accents are traditionally regardediasnational units”, they are not
strictly intonational in the sense that their sigigoes beyond FO. Signaling pitch
accents includes at least the duration and intepsitterns that underlie the FO peak in
the triplet of pre-accented, accented, and postrded syllables. The pitch-accent
specific duration and intensity patterns did noedily interact with FO in the drawing
task but they did affect the subjects’ confidercéhieir drawing performances (in terms
of the stimulus repetition rate), and they did addlow the subjects to recover the
corresponding intonation contours of the threehpéfccents in devoiced stimuli.

Overall, these findings argue in favour of adal in which the pitch accents are de-
tached from FO-oriented timing patterns in the aticudomain and are instead re-
presented as multiparametric pitch and prominertgms in the perceptual domain.
Such a model is included in the contrast theorytlier perception of speech melody,
developed by Niebuhr (2007b).
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As regards questions (3a-b), the drawing theskonstrated on the basis of noise
sounds at the edges of nuclear intonation pattgmspitch accents and phrase-final
movements) that “segmental intonations” play andrtgmt role in German. They sup-
port the perception of intonation movements, amy tfill gaps that voiceless segments
tore into the FO course. In particular, the int@ratdrawings showed that truncated
phrase-final FO falls are perceptually continuedhi& context of proper “segmental in-
tonations”. This means that the truncation conoé@rabe (1998) and its implications
for distinguishing phrase-final intonation contsash German hold neither in the
acoustic nor in the perceptual domain. The dravés$f also indicated that changes in
the “segmental intonation” at the ends of utteranbelp listeners to recover the
direction of the phrase-final intonation movementievoiced stimuli.

In summary, the drawing task was able to stpgpevious findings and to shed new
light on the complex relations of acoustic formsl @erceived intonation contours. On
this basis, the performed experiments made a sstepp towards advancing our
understanding of the distinction and phonologiegdresentation of pitch-accents and
phrase-final intonation movements in German. Howeawany questions were raised or
still remain open. They concern, among othersirttezplay of peak shape with syllable
duration and intensity, and the potentially cori#apendent origins and roles of
“segmental intonations”. For instance, do “segmieintanations” merely fill FO gaps,
which would presuppose that “segmental intonaticarg’ restricted to voiceless noise
segments? Or are “segmental intonations” a morergephenomenon in the sense that
they concern more sound classes whose spectrablardional variation is directly
involved in the coding of intonational meaningshaeitit the intermediate step of cre-
ating/supporting a particular pitch impression? Timelings of Niebuhr (2008) and
Kohler (2011) suggest such a more general undelisiguof “segmental intonations”.

Follow-up studies must address these and o#hated questions, and an increased
reliance on intonation drawings may help to findnsoof the answers. To this end, it
should also be examined whether the drawing taskf itan be improved. For example,
it could be tested whether greater or smaller désta between the upper and lower
boundaries of the intonation space, and whetheitiaddl intonational reference lines
and/or further temporal landmarks (i.e. verticalel) of morphosyntactic units will
facilitate the accuracy of intonation drawings (tfe early “Intonation Curves” of
Jones 1909). British scholars have developed a aumbdifferent drawing frame-
works but their performances have yet to be eitmenpared or refined. It is beyond
doubt that we currently know much more about intimmal forms, structures and
meanings than 100 years ago when the first intonatidrawings were made by the
founders of the British School of phonetics. Watdiscovered in most cases was that
the relationships between the production and pémepf intonational forms, struc-
tures and meanings were much more complex thartéeil expected. So, ironically, it
is due to the enormous growth of knowledge thas ihow worth looking back and
reviving almost forgotten empirical methods in artie advance our understanding of
intonation.
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Diese Arbeit beschaftigt sich mit dem Schriftspexgterb von Grundschilern
aus der 3. und 4. Klasse mit tirkischem Migratiamsingrund, die seit ihrer
Geburt in Deutschland leben und Deutsch als Zweitdpge lernen. Unter-
suchungsgegenstand sind hierbei Fehler in der aw®artsund tirkischen
Schriftsprache, die durch Interferenzen, d.h. dunelgativen Transfer der
muttersprachlichen Strukturen auf die Zweitsprablaer. dem Transfer der
Strukturen der Zweitsprache auf die muttersprabblicStrukturen entstehen.
Die Schwierigkeiten in der Schriftsprache der Sehidénnen einerseits auf
die komplexen Strukturen der deutschen, respektivikischen Orthographie
zurlickgehen oder andererseits auf Interferenzfehbmruhen. Interferenz-
fehler kénnen dadurch entstehen, dass sich beidelsm in vielen Aspekten,
wie beispielsweise dem Phonem- oder Grapheminvewtaeinander unter-
scheiden.

Die Analyse der Fehlerdaten, die in diesemiZmrachenkontext entstehen,
findet in einer Kombination aus quantitativer ungalifativer Analyse statt.
Bei der quantitativen Analyse werden sowohl dieohlisn Fehlerzahlen als
auch die prozentualen Fehler auf die Gesamtwirzatdrangegeben. Zudem
wird, um die Personenabhangigkeit der Fehler zuldbsichtigen, die
individuelle Fehleranzahl in Relation mit den einea Beitragen der Schiler
gesetzt. Die qualitative Analyse nimmt den Verswher Differenzierung
zwischen Fehlern, die durch allgemeine Orthograguiierierigkeiten bedingt
sind, und Interferenzfehlern vor.

Aus den Ergebnissen dieser Studie geht hedass die Muttersprache in
dem hier skizzierten Erwerbskontext keinen bedewtsa negativen Einfluss
mehr auf die Schriftlichkeit der Zweitsprache ausiim Gegensatz dazu Ubt
vielmehr die Zweitsprache einen Einfluss auf diehrBttichkeit in der

41



42 Sarah Buchberger

Muttersprache der Kinder aus. Dafir spricht, dasskihder gewisse Regeln
und Prinzipien aus dem Deutschen bereits veriraigriaben und anwenden,
was sich durch die Interferenzfehler in den titést Texten belegen lasst.

Es sollte also bei grol3en Fehlerhaufigkeiiekischer Schiler, die - das ist
zu betonen - bereits seit einigen Jahren in DelasdhSchulunterricht ge-
nossen haben, nicht per se davon ausgegangen weas=ndie Fehler durch
den Einfluss der Muttersprache zustande gekommmeh Stattdessen mussen
neben den Faktoren sozialer Art den anderen Faktgpeachlicher Art, wie
beispielsweise die mangelnde Férderung des Deutselte Fremd- oder
Zweitsprache sowie der Lese- und Schreibfahigkeitender deutschen
Sprache im Elternhaus oder in der Schule eine gedBeachtung beigemessen
werden.

1 Einleitung

Die Bildungssituation von Kindern und Jugendlichreit Migrationshintergrund wird
stets als problematisch beschrieben. Obwohl viaglgehorige der Folgegenerationen
der in den 60-er Jahren nach Deutschland immignefGastarbeitergeneration” in
Deutschland geboren und aufgewachsen sind, weisenfteals in ihrer schulischen
Laufbahn immense Schwierigkeiten auf, die ohne tzliske Unterstiitzung schwer
Uberwindbar erscheinen.

Nun darf aber nicht angenommen werden, dams Migrationsbiographie per se zu
Schulproblemen fihrt. Mit Recht wird auch auf egfeiche Beispiele fur gelungene
Bildungswege und Karrieren von Menschen mit Mignashintergrund hingewiesen
(vgl. Ahrenholz 2008:7). Zudem dirfen soziale Adpekvie beispielsweise Gruppen-
prozesse unter Lernern, nicht unterbewertet werdarsich diese positiv bzw. negativ
auf den Lernerfolg auswirken kénnen (vgl. Auer/ VZ6i09). Dennoch haben Kinder
und Jugendliche mit Migrationshintergrund Uberprtipaal grof3e Schwierigkeiten im
sprachlichen Ausdruck, bleiben wesentlich haufigene Schulabschluss und stellen
einen Ubermé&Rig hohen Anteil der Hauptschiler (RET, 5. Juli 2007). Geht man
der Frage nach, welche Grinde fiir den seit nun2@kahren bestehenden Misserfolg
dieser Kinder im schulischen Bereich von Gewichtlsistellt sich heraus, dass hierbei
viele Faktoren sozialer Art sind, wie das geringellgspotential vieler Migranten-
familien, aus dem wiederum ein mangelndes Unteastigispotential resultiert, oder die
Differenz kultureller Normorientierungen. Aber auBlaktoren sprachlicher Art, wie
der Einfluss der Muttersprache auf die Zweitspradfie mangelnden Férderungs-
moglichkeiten des Deutschen als Fremd- oder Zweitsie sowie der Lese- und
Schreibféhigkeiten in der deutschen Sprache inriitisis oder in der Schule, spielen
eine Rolle (vgl. Dereli 2004:55). Diese Arbeit kentriert sich bei dieser Frage auf die
sprachlichen Probleme und deren mdgliche Ursacaeinter im Besonderen auf die
Orthographiefehler tirkischer Schiiler im Deutschalmer auch als Zusatzaspekt in
ihrer Muttersprache Turkisch. Fir die vorliegendebelt wurden deutsche und
turkische Schriftdaten von vier Schilern im Alteonv9 bis 11 Jahren aus einer
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Kindertageseinrichtung in Kiel Gaarden uber eineitrdum von sechs Wochen je funf
Tage die Woche erhoben und auf Fehler untersucht.

2 Theoretische Grundlagen
2.1 Erstspracherwerb

Jedes Kind, das unter normalen Bedingungen aufstaakignet sich im
Verlaufe weniger Jahre die Sprache seiner Umgebuan@lan sagt auch: Es
erwirbt seine erste Sprache.”

Apeltauer (1997: 10)

Erstspracherwerb (ESE) liegt also vor, wenn deméerzuvor noch keine Sprache
erworben hat. Erlernt er dann eine - dies ist siclee haufigste Fall - oder aber zwei
Sprachen, unterscheidet man zwischen monolingualech bilingualem ESE (vgl.
Klein 1987:16). Ersterer ist bei weitem die bestex¢hte Form des Spracherwerbs. Die
Erforschung des ESE behandelt viele Aspekte, digh diir die Beschreibung des
Zweitspracherwerbs von Bedeutung sind.

Im Folgenden wird ein kurzer Uberblick sowdibler die sprachliche Entwicklung
als auch Uber einige monolinguale Erwerbstheoriegegen, um eine Verbindung
zwischen der Erstspracherwerbsforschung und derdetiung der Zweitsprache, die
im Zentrum dieser Arbeit steht, herzustellen.

2.1.1 Sprachliche Entwicklung im Erklarungsrahmen einiger Erwerbstheorien
In diesem Abschnitt wird die sprachliche Entwiclduanhand von vier Theorien, des
Behaviorismus, des Nativismus, des Kognitivismug des Interaktionismus diskutiert.

Zum ,Erwerb“ einer Sprache gehdren zwei Fakiigh: Zum einen muss man
spontan Sprache erzeugen und zum anderen AuReramgener verstehen kénnen.
Diese zwei Féhigkeiten hangen in mehreren Punkisarmmen. Der weit verbreiteten
traditionellen Uberzeugung nach geht das Verstehets der Sprachproduktion voraus
(vgl. Crystal 1993:232). Als Voraussetzung fur ¥&swenden eines Wortes muss das
Kind ein Wort oder eine grammatikalische Konstrakterst begriffen haben. Es finden
sich jedoch immer mehr Anzeichen gegen diese Anpalfiie Spracherzeugung kann
dem Sprachverstandnis auch vorausgehen oder smienigm verzahnt sein, dass sie
parallel ablaufen. Diese Phanomene werden durcle Belege bestatigt, in denen
Kinder Worter oder Konstruktionen verwenden, ohre i& vollem Umfang zu
verstehen. So sagt ein Kleinkind beispielswé&séat Hut auf auRert spater dann aber
Tu den Hut auf wegso als warélut aufein Substantiv (Crystal 1993:232).

Somit ist die Nachahmungsfahigkeit ein wicasid<riterium fiir den Spracherwerb,
da viele Kinder oft genau das nachsprechen, wagosielen Eltern gerade vernommen

1 Wie diese Fahigkeiten im Einzelnen von biologistM®raussetzungen (vgl. Slobin
1977:128) abhangen oder sich die einzelnen Entwigidstadien gestalten, kann in
diesem Rahmen nicht weiter erlautert werden.



44 Sarah Buchberger

haben. Auf dem Ph&nomen der Imitation beruht awshModell deBehaviorismus
Wichtig wird das Nachahmen mit dem Erlernen neuwsrté oder Worter; es spielt aber
auch bei der Grammatikentwicklung eine wichtige IRoKinder sprechen ganze
Satzmuster nach, die sie von sich selbst aus nith bilden kénnen. Es liegt der
Schluss nahe, dass Nachahmung somit eine Art Brizgkischen dem Sprach-
verstandnis und der spontanen Spracherzeugungyechkann (vgl. Crystal 1993:232).
Jedoch darf die Imitation nicht als ausschlaggeberfffozess des Spracherwerbs
gesehen werden. Die Kritik an diesem behaviorisdadviodell stiitzt sich vornehmlich
auf zwei Punkte: Zum einen findet sich ein Kritikti in dem kindlichen Umgang mit
unregelméaRigen Grammatikstrukturen. Kommen Kindem zZBeispiel mit unregel-
maRigen Prateritumsformen wal oder rief oder mit Pluralformen widduseoder
Apfel in Kontakt, ersetzen sie diese in einer bestimnEatwicklungsstufe durch
regelmaflige Formen wiesste, rufte, Mauseder Apfeln Kinder gehen also dem
Anschein nach von einer Regelmafigkeit grammati€aér Strukturen aus und
versuchen herauszufinden, wie die Formen lautelersoDieses Prinzip nennt sich
LAnalogieprinzip“ (vgl. Crystal 1993:234). Durch Itation kdnnen diese Formen nicht
erlernt worden sein, da kein Erwachsener diese &otmenutzt.

Das zweite Argument, das gegen den behavanisn Ansatz spricht, beruht auf
der Tatsache, dass Kinder zu einer wortgetreuenhatecung grammatikalischer
Konstruktionen Erwachsener oftmals offenbar nichtlér Lage sind, selbst wenn sie
dazu aufgefordert (vgl. Crystal 1993:234) oder défglohnt werden (vgl. Bachmayer
1993:63). Die Herkunft und die linguistische Stuukter entwicklungsspezifischen
Fehler bleiben unerfindlich und kdnnen durch demab®ristischen Ansatz nicht
erklart werden. Er gilt somit als ,empirisch ingdat“ (vgl. Bachmayer 1993:63).

Im Folgenden kann dieses zweite Argument gatgEnModell des Behaviorismus
durch empirische Daten belegt werden. Apeltauernndmeim Erstspracherwerb
Auffalligkeiten hinsichtlich der Préferenz von Iitsavortern, vollstandigen (d.h. nicht
kontrahierten) FormeWas machst denn d8tatt kontrahiertias machst’'n dyaund
im syntaktischen Bereich sogenannten ,Normalform@m* Deutschen z.B. die Folge
SVO; vgl. Apeltauer 1997:23).

Brown, Cazden und Bellugi (1968:172 f.) betéchlber ihre Probanden, dass diese
ihnre Fragesatze zwar mit einem Fragewort einleitetlerdings die notwendige
Inversion nicht vornahmen. Ahnliches stellte Rarfig#73:91) auch fiir den Erwerb des
Deutschen festWas Hans wird lesen&tattWas wird Hans lesen@derDie Mama hat?
[mit steigender Intonation] stativas hat die Mama?

Es wird also die Wortstellung des einfachen Aussages (Normalform)
beibehalten und die Frage nur durch ein Fragewdst steigende Intonation markiert,
obwohl die Kinder meist Fragesatze mit Inversiohéren. In diesem Fall imitieren die
Kinder in der Anfangsphase noch keine Fragesatzelmaersionen, was ebenfalls
gegen das behavioristische Modell der Imitationichpr Ebenso ahmen Kinder zu-
nachst nicht die von den Erwachsenen haufig koir@m Formen nach, sondern
produzieren vollstandige, ehe sie spater auch &bigite Formen Ubernehmen.

Wenn Kinder AuRRerungen von Erwachsenen wiadder) so beschranken sie sich
meist auf Inhaltsworter, wie Nomen oder Verben. sBifAuswahl wird vermutlich
durch die leichtere Erfassung der in der Regelriietolnhaltsworter gesteuert. Zuerst
erwerben Kinder Nomen und Verben, die Tatigkeitegzelichnen. Komplexere
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Bedeutungsstrukturen wie ,Verben des Sagens" oderhen des Meinens" sowie
-EXpressiva“ werden erst viel spater beherrscht (&geltauer 1997:23).

Beispiele dieser Art veranschaulichen, dassSgeacherwerb eher eine Sache der
Reifung als eine Sache der reinen Nachahmung rgst& und Apeltauer stimmen
insofern Uberein, dass Kinder Erwachsenen zuhorehlernen, indem sie zuhoren.
Allerdings betonen beide, dass sich die einzelnetwigklungsschritte, wie der Ge-
brauch nicht kontrahierter Formen vor kontrahierfgrmen, die also kein Nach-
ahmungseffekt sind, mittels Spracheingangsdaten Ledhsituation allein nicht
erklaren lassen. Sie nehmen an, dass hierbei gmpexfische biologische Voraus-
setzungen eine Rolle spielen durften (vgl. Apeltal@97:23; Crystal 1993:234). Fir
Spracheingangsdaten, die das Kind aus gehdrtendeial die jedoch nicht an das Kind
gerichtet sind, aufnimmt, mag das gelten. Allerdirgpllte man den Einfluss der
elterlichen Sprache, die sie dem Kind gegeniibezemytberlicksichtigen. So kann es
durch das langsamere Sprechtempo und das iberstaflig Betonen einzelner Worte
zum Gebrauch nicht kontrahierter Formen kommen,ddie Kind somit Gbernehmen
konnte.

Da sich der Ansatz des auf Nachahmung undt&fétsng beruhenden Behavio-
rismus nicht bestétigt hatte, entstand in den 8@&ren eine Hypothese, die sich aus
einer generativen Betrachtung der Sprache abléigt Crystal 1993:234). Diese
nativistischenSprachlerntheorien nehmen an, dass sprachlichet@ten bzw. die
Kenntnisse Uber die Strukturierungsprinzipien aogeb sind. Die angeborenen
Prinzipien, d.h. die menschliche biologische Ausstay, nennt ChomskyLanguage
acquisition device (LAD; Chomsky 1959, 1965, 1975). Durch das Wissem
Strukturierungsprinzipien kann das Kind gehértenRdwngen durch Hypothesen-
ableitung einen Sinn verleihen. Das so gewonnenss&Mi (ber die Grammatik der
Sprache wird zur Erzeugung von Satzen genutzt.

Bei der Charakterisierung des Spracherwerbsamsmus gehen die Meinungen
auseinander. Eine Auffassung ist, dass Kinder dimtimit linguistischen Universalien
ausgestattet werden, so dass es also Wortstelldag Wortarten gibt (vgl. Crystal
1993:234); eine andere besteht darin, dass ihndarcka nur allgemeine Vorgehens-
weisen an die Hand gegeben werden, wie die Spractezlernen ist. Einigkeit unter
den Verfechtern herrscht jedoch dariiber, dassdigjarderartiges Konzept von Néten
ist, um die Schnelligkeit der Sprachentwicklung rod& Ahnlichkeit beim Erwerb
grammatischer Muster unterschiedlicher Spracheldrerk zu kbnnen.

Ein weiterer alternativer Erklarungsansatz Zmpnacherwerb ist dé¢ognitivismus
Er versucht, Spracherwerb in Abhéngigkeit der lakélellen Entwicklung zu erklaren.
Es entwickeln sich folglich nur sprachliche Struktu, wenn bereits eine kognitive
Grundlage fir sie besteht. Damit ist gemeint, daiss Kind z.B. erst Vergleichs-
strukturen (Komparative) verwenden kann, wenn es kbgnitive Fahigkeit zur
Grolenbeurteilung ausgebildet hat (vgl. Crystal31®34). Der wohl einflussreichste
Ansatz geht auf das Modell der kognitiven Entwicidudes Psychologen Piaget
zuriick. Viele Zusammenhange zwischen den von Plagmbachteten Phasen und der
Herausbildung sprachlicher Fahigkeiten wurden wuoieht und konnten bestétigt
werden. Allerdings lassen sich exakte Relationefsaven spezifischen kognitiven
Verhaltensweisen und sprachlichen Merkmalen ingeimi Entwicklungsphasen nur
schwer nachweisen, wodurch dieser Ansatz in eingerkten stark umstritten ist.
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Gegenuber den Gleichformigkeiten und den usaleen Merkmalen in der
sprachlichen Entwicklung sind auch individuelle &hsthiede zu berilicksichtigen. Das
Lerntempo sowie die Lernstrategie kdnnen sich aeigaltigen Grinden, die mit dem
Geschlecht, der Intelligenz, der Personlichkeit uwtein sozialen Hintergrund des
Kindes zusammenhéangen, unterscheiden (vgl. Crg9@8:231). Besonders die Inter-
aktionsstile der Eltern, im Besonderen die der Blutsowie die Sprache der Eltern
insgesamt mussen beachtet werden, da jene im elirekbntakt zum Kind eine
wichtige Quelle der Spracheingangsdaten darstelgh Apeltauer 1997:33). Die
Theorie desinteraktionimusgeht daher davon aus, dass sprachliche Strukumen
Regeln existieren, das Kind jedoch beispielsweiseViergleich zum Behaviorismus
nicht als passiv oder zum Kognitivismus als korgtwvorgehendes, intelligentes
Wesen, sondern in der wechselseitigen Beeinflussnitgdem Lernumfeld gesehen
werden muss (vgl. Apeltauer 1997:66). Die Intexakisten sehen Sprache als
Instrument zur Herstellung sozialer Kontakte, deeBpen fast nie losgeldst von ihnen
vorkommt. Somit kommt den Eltern bzw. der Betrepmshe eine zentrale Rolle zu.
Die Eltern passen die Sprache zum Beispiel duncHagigsameres Sprechtempo oder
vereinfachte Strukturen den Bedirfnissen des Kiatleso dass es optimal interagieren
und lernen kann. Genannt wird diese Art der Anpagsgeit den 70er Jahren
-Mutterisch* oder neutraler ausgedriickt ,Baby-* oddmmensprache” (vgl. Crystal
1993:234). Dem potentiellen Einfluss dieser Sprechaf den Verlauf des kindlichen
Spracherwerbs raumt man einen hohen StellenwerAlardings ist zu betonen, dass
die Beschreibung der Zusammenhange zwischen denttgNach” und der Heraus-
bildung bestimmter Merkmale in der kindlichen Spaschwierig ist. Demzufolge ist
es noch problematischer, wenn aus der Beschreiatkl@rungsversuche folgen sollen.
So gab es bei manchen Studien kaum Korrelationdackhen den Merkmalen der
mutterlichen Sprache und der Herausbildung dieserkMale in der kindlichen
Sprache; bei anderen zumindest hinsichtlich einigeezifischer Strukturen (vgl.
Crystal 1993:234). Trotz dieser Problematik istfekalten, dass der mutterliche bzw.
elterliche Input in der Theorie des kindlichen $ferwerbs nicht mehr vernachlassigt
werden darf.

Obwohl sich einige Aspekte der Erstsprachdmferschung mit der Zweit-
spracherwerbsforschung decken (zum Beispiel Ubstigimung in der Abfolge von
verschiedenen Erwerbssequenzen; vgl. Meisel 200@cyT2007), gibt es einige
wesentliche Unterschiede zwischen dem ESE und demitgbracherwerb (ZSE).
Daher darf man die beiden Spracherwerbstypen piofzipiell gleichsetzen. Somit hat
sich die These der Gleichsetzbarkeit beider Ervigples, die vor allem in den USA in
der ersten Halfte der 70-er Jahre postuliert wurdeht in dieser radikalen Form
aufrecht erhalten lassen (vgl. Clahsen/ Meiselh@&igann 1983:33). Die Problematik
der Vergleichbarkeit beider Erwerbstypen soll ingémden Kapitel diskutiert werden.

2.1.2 Erstspracherwerb und Zweitspracherwerb: identisch oder verschieden?

Von ZSE spricht man, wenn ein Lerner zusatzlictberanicht gleichzeitig (ansonsten
sprache man von bilingualem ESE bzw. primarem Biladismus, vgl. Kapitel 2.2) - zu
seiner Muttersprache eine weitere Sprache erlemit dieses in der Kultur der
Zweitsprache (Zielkultur) stattfindet (vgl. Kniffk&iebert-Ott 2009:15).



Schriftsprachliche Interferenzen der Erstsprach&i$¢h im DAZ-Erwerb a7

Betrachtet man nun die kognitive Entwicklungduhren Zusammenhang mit der
sprachlichen Entwicklung, so kann man den Erklasangatz des Kognitivismus nicht
einfach auf den Zweitspracherwerb anwenden. Beistspracherwerb ist die Ent-
wicklung kognitiver Kategorien eine Voraussetzutig den Spracherwerb; beim ZSE
sind diese Kategorien jedoch bereits ausgebildst.nfissen also keine zugrunde-
liegenden Mechanismen mehr ausgebildet und gelgentien. Diese Verfiigbarkeit
bedeutet allerdings nicht, dass beim Zweitspracbdrwicht doch bestimmte kognitive
Konzepte entwickelt oder modifiziert werden missé&in Lerner mit deutscher
Erstsprache hat gewdhnlich nicht die Kategorie gdtf im gleichen MaRe entwickelt
wie jemand mit russischer Erstsprache, die in diekategorie noch weitere
Komponenten erfasst (vgl. Schwall 1991:3). Erl@mRussisch als Zweitsprache, muss
er sein Konzept erst passend ausbilden. Insgesaisg aber beim ZSE im Vergleich
zum ESE von einem hdheren MaR an kognitiven Vostasagen ausgegangen werden
(vgl. Klein 1987:17).

Ein weiteres Beispiel, das gegen die Gleichwse beider Erwerbstypen spricht,
bietet die soziale Entwicklung. Beim ESE ist deré@perwerb eng an die Entwicklung
einer sozialen ldentitat geknupft. Mit der Spradgrernt das Kind, sich in sozial
normierter Weise in der Gesellschaft auszudricEsnerwirbt mit der Sprache eine
soziale und damit eine individuelle Identitat. Bei8E ist die soziale Identitat meist
festgelegt und stellt u.U. sogar ein Hindernis fian ZSE dar, wenn die bereits
vorhandene Identitéat als von der Zweitsprache B#dnahrgenommen wird. Fir den
ZSE gilt also die enge Verkniipfung des Erwerbsaeainier Identitatsbildung nicht im
gleichen Maf3e wie bei dem ESE (vgl. Klein 1987:18).

Wie die Beispiele verdeutlichen, gibt es Adpeldie hinsichtlich der Vergleich-
barkeit der sprachlichen Aneignungsprozesse von GREZSE zu diskutieren sind.
Daher hat diese Frage zur Formulierung zweier wtdgitender Hypothesen gefiihrt:
der Identitdtshypothese und der KontrastivhypotheBége auf der Grundlage
kognitivistischer bzw. nativistischer Erklarungsétze beruhendédentitatshypothese
geht davon aus, dass das sprachliche VorwisseatefilZ SE keine entscheidende Rolle
spielt. Laut dieser Hypothese unterliegen sowohE E8so auch ZSE denselben
Prinzipien und sind in ihren Entwicklungsverlaufdentisch (vgl. Kniffka/ Siebert-Ott
2009:34; Bachmayer 1993:54).

Die Kontrastivhypothesedie auf dem behavioristischen Erklarungsansatziéut,
besagt hingegen, dass das sprachliche VorwissedefiirZSE eine bedeutende Rolle
spielt. Die Entwicklungsverlaufe kdnnen bei ESE W®E nicht identisch sein, da sie
in Abhangigkeit der jeweiligen Erstsprache varirerBtwa sind identische Regeln und
Elemente beider Sprachen leichter zu erlernen, emhmunterschiedliche Aspekte
Lernschwierigkeiten bereiten und zu Fehlern flHxayh Kniffka/ Siebert-Ott 2009:35;
Bachmayer 1993:53). Empirische Studien haben gezdass es zwar einerseits
durchaus Gemeinsamkeiten zwischen ESE und ZSE gjdbt,aber andererseits auch

2 Diese Kategorie stellt die grammatisch-funktioaeferspektive dar, mit deren Hilfe
inharente temporale Eigenschaften von Ereignisstar 8achverhaltsbeschreibungen
(z. B. zeitlich punktuell, dauerhaft) sprachlictsgedriickt werden kénnen (vgl. Ehrich/
Vater 1988:1X).
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deutliche Unterschiede beobachten lasseaut Siebert-Ott (2009) ist die Diskussion
Uber die Frage, ,inwieweit sprachliche Aneignunggpsse im Erst- und im Zweit-

spracherwerb dennoch durch identische kognitivedase gesteuert werden, [...] damit
noch nicht abgeschlossen* (Kniffka/ Siebert-Ott 233). Festzuhalten ist, dass es
sowohl Gemeinsamkeiten als auch Unterschiede zamsclen beiden Erwerbstypen
gibt, sich die Identitatshypothese in der extreerm aber nicht halten lasst. Ebenso
wenig kann die Kontrastivhypothese allein geltea,e$ durchaus Lernfehler bzw. -
schwierigkeiten bei sprachlichen Strukturen gili¢, @inander ahnlich sind (vgl. Klein

1987:38). Somit kdnnen beide Hypothesen nur in stigedchter Form gelten.

Weitere Erwerbstheorien zum ZSE finden sicKapitel 2.2.2.

2.2 Zweitspracherwerb

Neben dem Erstspracherwerb (dem Erwerb der Muterhp} wird jeder weitere
Spracherwerb als Zweitsprache bezeichnet. Im Viefgleum scheinbar mihelosen
ESE wird die Aneignung einer Zweitsprache von vieldenschen oft als bewusstes
Problem wahrgenommen (vgl. Apeltauer 1997:16).

Wird eine Sprache ohne formale Unterweisungodsen, spricht man von einer
ungesteuerten (bzw. selbstgesteuerten) Aneignuig.Sprache wird innerhalb des
Sprachraumes der Zielsprache erworben. Sie istéfieskprache der Gemeinschaft, die
den Lerner umgibt und ist fir Weiterbildung, flrb&itsméglichkeiten oder fur andere
grundlegende Bedurfnisse des Lerners von Bedeufuglg Saville-Troike 2007:4).
Daruber hinaus gibt es die Aneignung bzw. das lremieer fremden Sprache, welche
zwar auch innerhalb der Zielkultur stattfindeteedlings durch Unterricht gelenkt oder
gesteuert wird (gesteuerter Zweitspracherwerb; wgleltauer 1997:16; Bachmayer
1993:32; Klein 1987:28-34).

Dem gegeniber steht die Aneignung einer Frpradhe, bei der der Lerner eine
zweite oder weitere Sprache im Kontext der Ausgamgs erwirbt (vgl. Kniffka/
Siebert-Ott 2009:15). Die Sprache ist somit nidbt\derkehrssprache der Kommunika-
tionsgemeinschaft, in der der Lerner sich bewegtisMwird eine Fremdsprache im
Unterrichtskontext erlernt. Sobald formale odertitntonalisierte Lernverfahren bei
der Aneignung eine Rolle spielen, spricht man vem&rlernen einer Sprache; fehlt
ein solcher Rahmen, spricht man vamverben(vgl. Kniffka/ Siebert-Ott 2009:29).

Die Unterscheidung zwischen Zweit- und Fremasipe, die aufgrund des Erwerbs-
kontextes, also der Inlands- bzw. Auslandsperspektiollzogen wurde, ist bedeutsam,
aber nicht hinreichend. So muss man beachten ada$sder Stellenwert, den die Spra-
che fur einen Lerner und sein Leben hat, zu beitickigen ist. Rosler bezeichnet eine
Sprache daher als Zweitsprache, solange sie bé&rtirgung, Aufrechterhaltung oder
Veranderung der Identitat der Lernenden eine wgehRolle spielt und sie unmittelbar
kommunikativ relevant ist. Trifft dies nicht zu, Ike man von ,Fremdsprache”
sprechen (vgl. Résler 1994:8).

8 Fur eine genaue Gegeniberstellung beider Erwerdstysieche Saville-Troike
(2007:16-21).

* In dieser Arbeit werden die Begriffe Erstsprachred uMuttersprache synonym
verwendet.
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Zusammenfassend missen die Termini folglick aleskriptive Kategorien®
(Bachmayer 1993:32) gesehen werden, die ihren &nim haben, zwei idealtypische
Funktionen gegeneinander abzugrenzen. Im konkigiterelfall kann eine strikte Un-
terscheidung zwischen Fremd- und Zweitsprache ddtjealoch nicht klar getroffen
werden.

2.2.1 Zweisprachigkeit

Unter dem Phanomen Zweisprachigkeit versteht mamligemeinen die Fahigkeit,
zwei Sprachen sprechen zu kdnnen. Dieses allegbestkein hinreichendes Kriterium,
da jene Personen unberiicksichtigt bleiben, die &ee beiden Sprachen nicht
regelmafig oder fur eine lange Zeit gar nicht verdet haben. Ebenso wenig werden
Menschen erfasst, die eine Fremdsprache zwar gsiieen, aber nicht sprechen, oder
eine Sprache zwar lesen, aber nicht schreiben splechen kénnen (vgl. Crystal
1993:362). Unklar bleibt dartiber hinaus der nétyad der Sprachbeherrschung, der
erreicht werden muss, um als zweisprachig zu gelas strenge Kriterium des
flissigen Sprechens auf Muttersprachenniveau wimdstmnur in Ausnahmefallen
erfullt. In der Regel beherrschen Menschen beida®gn nicht in gleichem MalRe.
Dieses &ufert sich durch unterschiedliche Sprechgésdigkeiten oder Wortfin-
dungszeiten, durch Interferenzen, d.h. durch dieirBlissung der einen Sprache auf
die andere (vgl. Kniffka/ Siebert-Ott 2009:35) odiewch die Préferenz einer Sprache
in bestimmten Situationen. Aus diesem Grunde bletehanan die Zweisprachigkeit
gerne als ,Kontinuum sprachlicher Fahigkeiten* (\gtystal 1993:362).

Ein komplexes Phanomen der Zweisprachigkeis, fir diese Arbeit auch von Be-
deutung ist, ist das ,Code-Switching“ (Crystal 1982). Dieses Wechseln zwischen
den Sprachen kommt sehr haufig und dabei auf gamerschiedliche Weise vor:
zwischen Satzteilen, in Satzen, von Satz zu Satr oach langeren Abschnitten einer
Erz&hlung.

Plausible Erklarungen finden sich in der Slzguistik: So kann ein Sprecher
absichtlich die Sprache wechseln, um Solidarit&r dbgrenzung zu signalisieren oder
aber um seine Einstellung oder Gefilhle zu verdidh. Gerne wird letzteres im
Zusammenhang mit der Kindererziehung beschrieleder Mtter von der Sprache
der Zielkultur, in der sie das Kind zu etwas aufgéért haben, in die andere Sprache
wechseln, um so ihrer AuBerung Nachdriicklichkeit vasleihen oder Missfallen
auszudriicken. Naturlich wechselt der Sprecher awelnn er sich in einer Sprache
nicht angemessen ausdriicken kann und somit versdeht Mangel auszugleichen.
Interessant ist bei all diesen Punkten, dass sictSgrecher Uber das Ausmald dieses
Wechsels oftmals gar nicht bewusst ist.

Im Abschluss dieses Kapitels soll das zweidmge Aufwachsen von Kindern kurz
erlautert werden. Lange Zeit kursierte die Befluolyt Kinder verschiedensprachiger
Eltern seien in sprachlicher Hinsicht gefahrdet,dda kindliche Gehirn nicht in der
Lage sei, den Erwerb zweier Sprachen zu bewaltigeh sie somit verwirrt oder in
ihrer Entwicklung beeintrachtigt wiirden (vgl. Ci3ls1993:362). Die Empirie entzieht
solchen Vorstellung die Grundlage, da Millionen #én zweisprachig aufwachsen, und
sie bei Schuleintritt den gleichen Entwicklungsstanaben wie ihre einsprachig
aufgewachsenen Mitschuler (vgl. Thoma/ Tracy 20@&nnoch missen dem Erwerb
zweier Sprachen einige Besonderheiten, die sicllifEntwicklungsstufen beziehen,
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eingerdumt werden. Crystal (1993) beschreibt sefaligt: Die erste Stufe beinhaltet
das Aufgreifen einzelner Worter, wie es auch eiadpige Kinder tun. Hierbei bilden
die Worter aus beiden Sprachen nur selten Entspngsipaare. Auf der zweiten Stufe
gebrauchen Kinder bei Satzen, die mehr als zwei dag Elemente enthalten, Waorter
aus beiden Sprachen; z8om up in HimmelDiese Neigung halt jedoch nicht lange
an. Bei Dreijahrigen enthalten noch ca. 30% dezes8prachmischungen, wéhrend es
bei knapp Vierjahrigen nur noch 5% sind. Die dritted letzte Entwicklungsstufe
besteht aus der Entwicklung von Entsprechungspaanehdem Erkennen der ver-
schiedenen Grammatiken bzw. Regelsysteme der b&dechen und deren getrennte
Verwendung (vgl. Crystal 1993:362).

2.2.2 Theorien des Zweitspracherwerbs

Einige der verschiedenen Hypothesen, die in derteletsechzig Jahren im deutschen
und angloamerikanischen Bereich zum Zweitsprachnaefgestellt wurden, gelten
bis heute als Bezugsrahmen fiur theoretische undrisoi®e Arbeiten. Zwei dieser
Hypothesen, Identitats- und Kontrastivhypothes®]l biereits eingangs im Kapitel 2.1.2
beschrieben und diskutiert worden. Im Anschlussamlasollen nun zwei weitere
Hypothesen aufgefiihrt werden: die Erwerbssequemthgpe und diénterlanguage
Hypothese. Di€Erwerbssequenzhypothesenmt an, dass der ZSE als eine Folge von
geordneten Entwicklungsstadien beschrieben werdem kind daher einer gewissen
Systematik (bei Kniffka/ Siebert-Ott 2009:46 aucbthrpnologische Reihenfolge®)
unterliegt (vgl. Bachmayer 1993:55). Die bestimmtamguistischen Merkmale de-
finieren durch ihr Auftreten somit die Stadien, dleer nicht zwingend abgeschlossene
Einheiten sein missen, sondern auch parallel ablawdnnen und zum Teil
interdependent sind. So laufen beispielsweise deei® der Verbklammer und der
Erwerb von zweiteiligen Prédikaten (Modalverb +initiv) parallel ab (vgl. Kniffka/
Siebert-Ott 2009:55.) Ob dieses Konzept der Erwerbssequenzen, das \arf ,
logischen Konzepten unabhéngig operierenden keginiguistischen Prinzipien®
(Bachmayer 1993:55) beruht, als universell anwendfigf ist noch offen. Fest steht
aber, dass nicht alle Bereiche des ZSE festen gbfolunterliegen, wie empirische
Studien (z. B. die Genfer Studie) belegen (vgl.fikai Siebert-Ott 2009:55).

Die Interlanguagehypothesbesagt, dass der Lerner beim ZSE ein spezifisches
Sprachsystem ausbildet, das sowohl Ziige der Mutted-der Zweitsprache als auch
eigenstandige, d.h. von den beiden Sprachen unglggirsprachliche Merkmale auf-
weist. Somit hilft die Lernersprache durch die &bheise Erschliefung der Ziel-
sprache bzw. bei Teilbereichen dieser. Der Lerrieleb Hypothesen Uber die ver-
meintlichen Regeln der Zielsprache und erprobtediRsgeln und Hypothesen an Daten
der Zielsprache, um sie im Verlauf anzupassen ndeevidieren (vgl. Kniffka/Sibert-
Ott 2009:46). Fiur das ausgebildete Sprachsystemerstecben dem Begriff der Lerner-
sprache die Termini ,Interimsprache* oder auch efgprache”. Als typische
Erscheinungsformen dieses Systems gelten der medghtansfer aus der Erstsprache,
Ubergeneralisierung oder Simplifizierungen (vgl. ekpuer 1997:115; Bachmayer

° Fir eine genaue Ubersicht der Erwerbssequenzemlifiideutsche Satzstellung,
Verbalflexion und Objektkasus vgl. Kniffka/ Sieb€it (2009:46-56).
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1993:56). Diese treten unabhéngig von der Art dettdfsprache auf und lassen sich
aus psycholinguistischer Sicht als EntwicklungsphiasZSE beschreiben.

In dieser Arbeit wird die Theorie der Lerneesghe vertreten, da die Identitats-
hypothese und Entwicklungssequenzhypothese flutJdiersuchung von Interferenz-
fehlern (Ubertragungsfehler zwischen den Spracheioht zutreffen, weil diese
Hypothesen solche Ubertragungsfehler nicht beriibkigien. Die Kontrastivhypothese,
die zwar von Interferenzfehlern ausgeht, ist jedectpirisch nicht haltbar (vgl. Thomé
1987:171f.). Die Lernersprache als theoretischémf@a kann sowohl Interferenzfehler
in der Zweitsprache durch den negativen Transferdmr Erstsprache als auch Fehler
in der Erstsprache, die durch die Zweitsprachet@mien sind, durch das ,spezifische
Sprachsystem* erklaren, weshalb sie fiir diese Adraiehesten geeignet ist.

2.2.3 Deutsch als Zweitsprache

Die Population derer, die Deutsch als Zweitsprasgirechen, muss als sehr heterogen
beschrieben werden, da sie sich zum einen aushiedsmen Herkunftslandern und
zum anderen aus verschiedenen sozialen Schichtamnoensetzt. Aus diesem Grund
ist Deutsch als Zweitsprache in immer unterschibein Kontexten zu betrachten. Im
Rahmen dieser Arbeit soll kurz der Stellenwert d®sutschen fiir Schiler mit
Migrationshintergrund und deren Erwerbskontextwedé werden. Fiur diese Schuler
ist das Deutsche zweifellos eine Zweitsprache (Kgipitel 2.2), da sie im Zielland
angeeignet wird und im Alltag unmittelbar kommunikaelevant ist. Der Stellenwert
ist allerdings ungleich héher als fir manche andé&euppen von Zuwanderern: von
der Sprachkompetenz der Schiiler hangen ihre Sahiellea der Schulerfolg und damit
ihr weiteres Leben ab. Schiler mit Migrationshigtand besuchen Uiberproportional
Hauptschulen und erreichen oftmals nicht einmal idanptschulabschluss. Zu diesem
Ergebnis kamen internationale Vergleichsstudien Rli®A oder IGLU (vgl. Kniffka/
Siebert-Ott 2009:16). Sie sprechen sich daher ifig roch gezieltere Férderung von
Schulern mit Migrationshintergrund aus.

Wie sind jedoch diese schlechten Ergebnisseerkldren, wenn man sich der
Problematik bereits in den 80-er Jahren bewusst(wgr Coburn-Staege 1982:100)?
Zum einen sind sie dadurch zu erklaren, dass indobland Bildungserfolg starker von
den sozialen Rahmenbedingungen abhangig ist alsdaren PISA- Landern, und viele
Schuler mit Migrationshintergrund der sozialen Wstaicht entstammen. Zum anderen
scheint ein ausschlaggebender Punkt immer nochemMérmittlung der Sprach-
kompetenz zu liegen. An deutschen Schulen ist digefdchtssprache in der Regel
Deutsch; bilinguale Angebote gibt es nur unzureichend sind auf nur wenige Spra-
chen beschréankt. Die Schiiler sehen sich also radrarErlernen des Unterrichtsinhalts
mit der gleichzeitigen Aneignung der Zielsprachevisomit der Entwicklung fach-
sprachlicher Kompetenzen konfrontiert. Die spradtdgn Unterrichtsanforderungen
und die tatsachliche Sprachkompetenz klaffen weiemander.

Ein weiteres Problem ist, dass Schiler in @&werbskontext Schule das Deutsche
nicht nur als Sprechsprache, sondern auch als fSghnaiche erwerben missen. Das
Beherrschen der Schriftsprache ist fur die erfotdpe Integration in Schule, Gesell-
schaft und Arbeitswelt von groRer Bedeutung.
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2.3 Graphematik

Da es sich bei dem Deutschen um eine alphabetiSchdft handelt, werden logo-
graphische Schriften, wie die beispielsweise diénedische Schrift, in diesem
Abschnitt nicht behandelt.

Es kénnen bei alphabetisch verschrifteten @mma auf der untersten Stufe zwei
Beschreibungsebenen angenommen werden: die Phomedn-die Graphemebene.
Diese Ebenen sind Gegenstand der Untersuchungererzweildisziplinen der
Sprachwissenschaft, der Phonologie und der Grapiienha der Phonologie werden
die Grundeinheiten des Lautsystems und die Redsler iVerknipfung erforscht,
wahrend in der Graphematik die Grundeinheiten dehrifisystems und deren
Verknupfungsregeln untersucht werden (vgl. Durst2€i06:125). Der Unterschied der
Grundeinheiten zu den anderen sprachlichen Einheitd morphologischer, syntak-
tischer oder lexikalischer Ebene liegt darin, dasen keine Bedeutung zukommt; sie
also nicht bedeutungstragend sind. Sie haben iedigine bedeutungsterscheidende
Funktion, vgl. /k/ vs. /t/ ilKanne Tanne

Fiur alphabetbasierte Sprachen liegt die Anmahahe, dass die Graphematik das
Gegenstiick zur segmentalen Phonologie darstelll. (@irscheid 2006:125).
Definitionen hierzu finden sich bei BuBmann (200@. B:264): ,[...] Bei Alphabet-
schriften basiert G. [Graphematik] auf Grund derr€tationen zwischen gesprochener
und geschriebener Sprache weitgehend auf den Asmabthoden der Phonologie.”
Demgegeniber steht ein weiter gefasster AnsatzlideGraphematik als linguistische
Disziplin auffasst, die sich sowohl auf die segmatart als auch auf die supra-
segmentalen Einheiten des Schriftsystems stiitzsandt Morphem-, Wort-, Satz- und
Textebene einbezieht. Diesen Ansatz unterstitzegnBerg und Gunther (1989:59):

+Als Heuristik bietet es sich an, eine Graphemalalog zur Phonologie
aufzubauen. Es gédbe dann eine segmentale Grapkematilog zur
segmentalen Phonologie, eine mit der Silbe bef@Réphematik analog zur
Silbenphonologie und eine lexikalische (Morphogeaphtik) analog zur
lexikalischen Phonologie, und natirlich reicht @eaphematik auch in die
Syntax hinein."

Diese Definitionen und Annahmen filhren nun zler Frage, worin sich
Graphematik und Orthographie unterscheiden. Beigzifdinen befassen sich zwar
mit der Formseite der geschriebenen Sprache, djetirch deshalb nicht gleichgesetzt
werden. Die Graphematik befasst sich mit @@schreibungeines Schriftsystems,
wahrend die Orthographie dMormierungdes Schriftsystems beinhaltet. Dirscheid
definiert die Disziplinen daher wie folgt:

.Die  Graphematik erfasst die fir ein Wort theaeti mdglichen
Schreibungen [(vgl. Neef 2005:11f.)], die Orthodriap legt fest, welche
davon als korrekt zu gelten haben.” (2006:126)

Demnach sollten die normativen Festlegungen dehd@raphie also auf den in der
Graphematik gewonnenen Erkenntnissen aufbauene®iiss aber nicht immer der
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Fall, wie viele wissenschaftliche Diskussionen zeciRschreibreformen zeigen (vgl.
Durscheid 2006 Kapitel 5).

Im Anschluss an die Definitionen der Disziplinbedarf es der Klarung wichtiger
Termini wie Graphem (in Abgrenzung zu Phonem), Btabe (in Abgrenzung zu
Graphem) und Allophonie. Die Definition von Graphésh in der Forschung heftig
umstritten. Einigkeit besteht nur hinsichtlich dmstehenden Gemeinsamkeiten zwi-
schen Graphemen und Phonemen: das Phonem, ddtgas8dhragstrichen / /, wird
als kleinste abstrakte segmentale Einheit des pbgischen Lautsystems definiert
(vgl. Hall 2000:38), wahrend das Graphem, dargéstespitzen Klammern <>, analog
dazu als kleinste abstrakte segmentale EinheitSaésiftsystems definiert wird (vgl.
Eisenberg 2005:66). Ein wesentlicher Streitpunkt &ber die Stellung der
graphematischen Ebene im Sprachsystem. Kénnen Land Schriftsystem als
autonome Bereiche, die zwar interagieren, aberi@gmunabhéngig voneinander sind,
beschrieben werden? Oder hangt das Schriftsystembantsystem, also das Graphem
vom Phonem ab? Abhéngig von diesen durch die Fragedeutlichten Ansatzen,
Autonomie- und Dependenzansatz, entstehen auchrsohiedliche Definition des
Terminus ,Graphem®.

Ersterer kommt ohne den Rickbezug auf dassisi#gm aus: Das Graphem ist die
.Kleinste bedeutungsunterscheidende Einheit desrifgistems einer Sprache*
(Gunther 1988:77). Diese Definition schliel3t abéchh aus, dass es nicht doch
gleichwertige Korrespondenzen zwischen den beigeacklichen Ausdrucksformen
gibt. So schreibt Primus (2003:5): ,Korrespondegehe zwischen der graphe-
matischen und phonologischen Reprasentation wefdérbericksichtigt, ohne den
phonologisch basierten Korrespondenzen einen Sstadies zuzuordnen.” Aus diesem
Grund wird in neueren Arbeiten haufig statt von dertonomiehypothese von der
Korrespondenzhypothese gesprochen.

Die dependenzielle Definition nimmt hingegéarisen Bezug auf das Phonem: ,Das
Graphem stellt (in Alphabetschriften) die schritfie Reprasentation des Phonems dar.
(Durscheid 2006:129).

In den folgenden Ausfiihrungen wird die autorarasierte Definition zugrunde
gelegt, da diese die Ermittlung und das VerstermmGEmeinsamkeiten und der je-
weiligen Besonderheiten der beiden Materialisieamgon Sprache am ehesten be-
schreiben kann. Hierbei soll aber nochmals betoetden, dass sich dennoch
Korrespondenzen zwischen den graphematischen wonbfagischen Représentationen
nicht ausschlie@en.

So wie sich ,Graphem® im Verhdltnis zum ,Phorfedefinieren lasst, so lasst sich
.Buchstabe" im Verhdaltnis zu ,Graphem* erlauterm Deutschen gibt es mehrere
Sequenzen, die aus mehreren Buchstaben besteBerseh>, <qu> oder, <ch>, aber
nur ein Graphem darstellen. Diese werden Digraptiendem Fall von <sch>
Mehrgraphen) genannt (vgl. Durscheid 2006:130). Begriff ,Graph“ bezeichnet
analog zum Terminus ,Phon* (geschrieben in eckifEammern [ ]), die schriftliche
(resp. lautliche), also konkrete Realisierung eiiegments. Als Graphem bezeichnet
man nur die bedeutungsunterscheidenden Einheiten.

Nach Ansétzen von Eisenberg u. a. gilt sofitdie Relation von Buchstabe und
Graphem:

* Nur Buchstaben gehéren zur Klasse der Grapheme.
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« Nicht jeder Buchstabe stellt ein Graphem dar.
* Nicht jedes Graphem besteht genau aus einem Bbehmsta
Im Abschluss an die vorangegangen Begriffséel@ngen erfolgt die Definition des

Terminus ,Allophonie” bzw. des ,Allophons"”. Untemem Allophon versteht man die
unterschiedlichen Realisierungen eines Phonemkésiren einander phonetisch sehr
ahnlich sein, stellen aber durch ihre komplemendesteilung in lautlichen und
stilistischen Kontexten unterschiedliche Ausspraahianten ein und desselben
Phonems dar (vgl. Hall 2000:39). Obwohl sich diesgprache unterscheidet, besteht
dieser Unterschied nicht beziglich der intellekarel Wortbedeutung. Unter die
Allophonie fallen im Deutschen beispielsweise dasftiéten der Aspiration des
Konsonanten im Anlaut sowie die komplementéare \lertg des palatalen und des
velaren Frikativs. Obwohl der Auslaut der Wortich und Dach unterschiedlich
gesprochen wird, steht dennoch dasselbe Phonenin/xler Graphematik steht fur
beide Realisierungen ebenfalls nur ein Graphem <dbaraus folgt, dass nicht-
bedeutungsunterscheidende lautliche Kontraste gragtisch nicht gekennzeichnet
werden (vgl. Primus 2000:12). Im Umkehrschluss dasgin jedoch nicht annehmen,
dass distinkte lautliche Kontraste stets gekenhpeicwiirden. So wird beispielsweise
der bestehende Kontrast im Anlaut der Woilseund Vater graphematisch nicht
gekennzeichnet.

2.4 Deutsche Rechtschreibung

Im Bereich des Rechtschreibens laufen bestimmteeBse ab. Diktiert man einem
Kind ein Wort, so muss es das Gesprochene korrakrvehmen und im Gedéchtnis
speichern. Das Wahrgenommene muss dann in einteloe segmentiert werden.
Dabei treten gerade fiir den Schreibanfanger Scigk@iten auf: Zunachst muss er die
zu den Lauten passenden Buchstaben finden, ihren Fsinnern und auf Papier
bringen. Fur Worter, die nicht lautgetreu versahtif werden, missen zudem
Rechtschreibregetndie sich auf folgende Bereiche konzentrieren,

e Markierung der Vokalkirze/ Vokalldange

¢ Plosive im Auslaut

¢« Verwendung des <3>

«  Verwendung des <v> fir /f/ oder /v/

¢ Schreibung der Affrikaten

¢ Schreibung der Diphthonge

e Schreibung von Fremdwdrtern

beherrscht werden. Bei der deutschen Orthograpipieltsalso die deutsche
Graphematik eine Rolle: Sie macht den Zusammenhanggchen Laut- und
Schriftsystem deutlich, weshalb im Folgenden zusficklas Phonem- und

® Diese Regeln kénnen hier nicht im Einzelnen aufgefwerden: vgl. hierzu Augst/
Dehn (2002). Ebenso soll an dieser Stelle auf dsolische Entwicklung der
deutschen Orthographie sowie deren Reformen hiregemi werden. Einen Uberblick
hierzu bietet Durscheid (2006).
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Grapheminventar des Deutschen behandelt wird, umadtadie Graphem-Phonem-
Korrespondenzen erlautern zu kénnen. Dieses phgisaloe Prinzip der Schreibung
wird durch das morphologische Prinzip erweitertidBePrinzipien zusammen kénnen
RegelmaRigkeiten als auch Besonderheiten des thentSchriftsystems erklaren.

Von der gesonderten Darstellung von Wortstirgy, d.h. GroR- und Klein-
schreibung sowie Getrennt- und Zusammenschreibisnguah der Interpunktion muss
in diesem Rahmen abgesehen werden.

2.4.1 Phoneminventar des Deutschen

Das Phoneminventar des Deutschen ist in das Batssyder Konsonanten und das
der Vokale zu unterteilen. Man ermittelt die Phoeerdie kleinsten bedeutungs-
unterscheidenden Einheiten, durch SegmentierundHitié der Substitutionsmethode
und bildet Minimalpaare. Ausgangspunkt des Konstamanventars sind die

Konsonantenschemata nach Hall (2000: 62), IPA 58®8e Kohler (1995:152):

bilab. | lab.- dental | alv.| post-| retro- | palatal | velar| uvular| pharyn| gloty.
dent alv. flex

Plosive | p b t d kg

Affrikate pf s 1 d3

Nasal m n n

Frikative f v sz | 3 ¢ h

Approxi- j
mant

Lateral 1

Vibrant R

Tabelle 1. Konsonanteninventar des Deutschen

Zu beachten ist, dass in der Abbildung nur kiimsonantischen Phoneme des
Deutschen enthalten sind, also nicht die zwei Lixiteind [?]. Der Status dieser Laute
wird im Folgenden besprochen.

Die dorsalen Frikativee] und [x] stehen in komplementérer Verteilung: Ersterer tritt
nach vorderen Vokalen auf (auch nach Diphthongenerd zweite Halfte auf einem
vorderen Vokal endet), wahrend Letzterer nach hénteund zentralen Vokalen
vorkommt. Beide kommen nicht in den Umgebungen wodenen der jeweils andere
auftritt. Sie schlieRen sich also gegenseitig aufgrund der weiteren Verteilung von

¢/ (neben vorderen Vokalen tritt der Laut auch n&cmoranten und im Wortanlaut
auf) wird er als Phonem angesetzt umdl §ls die dorsale Assimilation des Lautes
dargestellt (vgl. Hall 2000:64). Allerdings muss maach Kohler (1995] firg/ ein
weiteres Allophon[y] ansetzen, da der ,ach-Laut* zwei phonetische Riealingen,
namlich[x] und[x], hat. Der uvulare Frikati{zy] kommt immer nach den zwei tiefen
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Vokalen[a, a:] vor, z.B. in dem WorBach wahrend der velare Frikat[x] beispiels-
weise nachju] auftritt, wie inBucht.Fiir/¢/ sind also drei Allophone anzusetzén:

Der glottale Plosiv ist laut der Meinung vielBhonologen kein Phonem des
Deutschen. Obwohl es Minimalpaare zwisch&h ynd anderen Konsonanten gibt,
beispielsweise zwischertdus] und [aus], gibt es keinen Kontrast zwischernrtevi,
die mit Vokal plus 7] anlauten und Woértern, die mit Vokal ohng pnlauten, wie

[?aus] und [aus]. Da?] in dieser Position vorhersagbar ist, ist Hall derffassung,
dass dieses Segment nicht zu den Phonemen descBeutsahlt. Fur den glottalen
Verschlusslaut lasst sich daher eine Epenthesegegfellen, die besagt, dass immer ein
[?] wortintern zwischen zwei Vokalen eingefuigt wikdenn der zweite betont ist und,

dass ?] stets wortinitial vor jedem Vokal steht (unabhigngon dem Wortakzent; vgl.
Hall 2000:65).

Ein weiterer Streitpunkt, der hier kurz aufgat werden soll, betrifft den Status der
Affrikaten. Einerseits lasst sich annehmen, dassAffrikaten Einzelsegmente sind.
Andererseits kdnnen sie als aus zwei Segmenteehmest beschrieben werden. Wenn
Letzteres angenommen wird, erhalten die Affrikdtemen Phonemstatus. Argumente
fur bzw. gegen die ,monosegmentale Analyse* (HAID@67) basieren vornehmlich
auf der Phonotaktik. Ein Beispiel fur die Annahmes d®honemstatus der Affrikaten
soll an der Affrikatepf gezeigt werden: Im Deutschen lauten viele Worte zavei
Obstruenten aus, wigkt Abt sechs Der zweite Obstruent ist dabei stets kortinas
gibt aber kein deutsches Wort, das auf zwei nidlotkale Obstruenten auslautet.
Dieses stellt eine systematische Liicke dar. Umhsodystematischen Liicken erfassen
zu kénnen, musste eine phonotaktische Beschranaufggstellt werden, der zufolge
kein Wort auf zwei nichtkoronale Obstruenten auslalDiese Regel wiirde aber bei
Worten wie beispielsweis&opf, die auf zwei nichtkoronale Obstruenten auslautet
verletzt. Nimmt man also an, der Auslaut bestiinge avei Segmenten, dann stellen
Worter wie Kopf eine Ausnahme zu der o. g. Regel dar. Wenn die r@drgen
allerdings eine Affrikate bilden, gilt die oben besebene Beschrénkung ausnahmslos
(vgl. Hall 2000:673.

Dartiber hinaus muss eine Anmerkung zu demtschen ,r-Laut* gemacht
werden. In dem Konsonantenschema in Tabelle 1. mitdr/ als Phonem operiert.
Diese Wahl soll im Folgenden begriindet werden. Realisierung des ,r-Lautes” im
Deutschen ist dialektal, stilistisch und allophchi®edingt (vgl. Kohler 1995:165) und
hat daher die verschiedene Aussprachevarialtgnx], [r], [x] oder [e] (dieses ist

das ,vokalisierter”, das bei der LautfolggV+r] auftritt). Obwohl statistisch gesehen
der uvulare Frikativ im Deutschen haufiger reaftsieird, soll in dieser Arbeit in

” Die genauen Kontexte, in denr] und[x] auftreten, werden in Wiese (1996) sowie
Kohler (1995) behandelt.

8 Koronale (resp. Alveolare; alv.) sind Konsonantdie, mit der Zungenspitze (Apex)
oder dem Zungenblatt gebildet werden (vgl. Hall20).

° Eine ausfiihrliche Diskussion zur biphonematischi¢ertung der Affrikaten findet
sich bei Kohler (1995:166f.).
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Anlehnung an Eisenberg (2006:9®)] statt[s] angesetzt werden, da ein Annehmen
von [¥] als Grundvorkommen beispielsweise zu erheblichamvigcigkeiten bei der
Erklarung von Silbenstrukturen fiihren wirde.

Eine Grundlage fur die Darstellung des Bastems der Vokale des Deutschen
bieten Hall (2000), Kohler (1995) sowie IPA 1999:

hoch nicht-hoch (mittel und tief)
ungerundet gerundet ungerundet gerundet
vorn ir 1 VY e o
ee
zentral 5
hinten uu a o
a o)

Tabelle 2. Vokalinventar des Deutschen

Auch in Bezug auf den Phonemstatus der Vogadees einige Diskussionen. Ein
Fall dieserart betrifft u. a. die Diphthonge. Dieserden in dieser Arbeit zu den
Phonemen gezahlt. Griinde fur diese Annahmen erinaerdie Argumentation des
Phonemstatus bei den Affrikaten und werden dahehtneiter ausgefuhrt. Ein
ausfihrlicner Uberblick tber die Argumentation dafindet sich bei Becker
(1998:Kapitel 8).

Im Anschluss an die Darstellung des Phonemmstdes Deutschen soll auf die
Silbe eingegangen werden. ,Die Silbe ist die klgnsprachliche Einheit, tber die
Grammatikalitatsurteile abgegeben werden kdnneisetthberg 2006:100). Eine Silbe
besteht aus einemnfangsrand(Onset), demKern (Nukleus) und denmEndrand
(Koda). Nukleus (meist gebildet aus einem V&%alind Koda bilden zusammen den
Silbenreim Enthalten der Anfangs- oder der Endrand genaenelraut, so sind sie
einfach enthalten sie mehrere, so nennt man ksimplex Eine Silbe mit leerem
Anfangsrand heifdhackt eine mit leerem EndranaffeneSilbe. Ist der Endrand nicht
leer, so beschreibt man die Silbe géschlossen.

Das Deutsche weist viele komplexe Silben Bid. Anordnung der Konsonanten im
Anfangs- bzw. Endrand erfolgt nach einer bestimmBRagularitat, die durch das
Allgemeine Silbenbaugesetz beschrieben werden Kaieses Gesetz besagt, dass die
Sonoritat (Schallfiille) der Laut von den RandermZern hin zunimmt und im Kern
ihr Maximum erreicht. In der Silbe findet sich alsiae Sonoritétshierarchté.

Der Anfangsrand der Silbe hat im Deutscherhhbiims drei und mindestens einen
Konsonanten. Die weitaus haufigsten Anfangsréndierdnei Konsonanten sind die
Kombinationen aug{p] und[ft] gefolgt von einem Sonoranten. Der Prototyp ist im
Deutschen der Anfangsrand aus Obstruent und SdnoSsiten hingegen treten
Kombinationen mit stimmhaftem Frikativ an zweitertel®® auf, die einzigen

10 Der Reduktionsvokal in einer Schwasilbe kann dugten silbischen Sonoranten
reprasentiert werden. Hierbei bildet dann der Samioden Silbenkern.
1 Zur Einsilblerregel vgl. Eisenberg (2006:104) seWihler (1995:175).
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Mdglichkeiten sind die Kombinationen a[fs] oder[kv]. (5) soll eine Ubersicht iiber
die moglichen zweigliedrigen Konsonantencluster Amfangsrand in Anlehnung an
Eisenberg (2006:116) und Hall (2000:231) bieten.

R 1 m n v P t k
p +
b +
t +
d + +
k + + +
g + + (+)
pf (+) |+
ts +
f + +
v ) | )
s +) | () +
{ + + + + + + +

Tabelle 3. Zweigliedrige Anlautverbindungen im Behen

Bei den einfachen Anfangsrdndern kommen bis [ghalle Konsonanten vor;
[s] und[¢] allerdings nur in Fremdwortern.

Im Kern der Silbe findet sich stets ein beton¥okal. Dieser kann allerdings
gespannt oder ungespannt sein. Die Betonung fidirdén gespannten Vokalen zur
Langung. Aus diesem Grunde gilt: Der Silbenkerneistweder ein gespannter langer
oder ein ungespannter kurzer Vokal (vgl. Eiseni26@6:119).

Der Endrand weist ebenfalls Regularitaten Big: deutsche Silbe kann auf null bis
vier Konsonanten auslauten. Den Auslaut kénnenkallesonanten bis auf d@s] und
die stimmhaften Obstruenten besetzen. Letztere HB@skung nennt sickAuslaut-
verhartung Diese Regel besagt, dass alle stimmhaften Olmgmem Auslaut einer
Silbe stimmlos gesprochen werden missen. Die Kargencluster im Auslaut kénnen
in drei Gruppen geteilt werden: Sonorant + ObstruBonorant + Sonorant, Obstruent
+ Obstruent.

Umfangreichere Darstellungen der Silbenplagie des Deutschen finden sich bei
Eisenberg (2006) in Kapitel 4 sowie bei Hall (2000Kapitel 8. Es kann hier nur kurz
auf dieses Thema eingegangen werden, da der Ssiliveibim Vergleich zur
phonologischen Silbe in dieser Arbeit eine grof@edeutung zukommt (vgl. Kapitel
2.4.3.2).

2.4.2 Grapheminventar des Deutschen

Um ein Grapheminventar zu ermitteln, bedient mah derselben Vorgehensweise wie
bei der Phoneminventarermittiung. Es missen graptisthe Wortformen durch

Minimalpaarbildung segmentiert werden, wodurch m@mnapheme als Kkleinste
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bedeutungsunterscheidende Segmente der Formssitarigener Worter erhalt. Im
Deutschen ergibt sich daher nach Eisenberg (20@l§grides Konsonanteninventar:
<p>, <t>, <k>, <b>, <d>, <g>, <f>, <s>, <B>, <w3><<h>, <M>, <n>, <I>, <r>,
<qu>, <ch>, <sch>, <z> sowie folgendes Vokalgraphgentar <a>, <e>, <i>, <ie>,
<0>, <U>, <&>, <0>, <U>.

Dieser Graphembestand weicht erheblich von ldéemischen Alphabet ab. So gibt
es auf der einen Seite Buchstabenformen, die homuoien, wie das <B>, die
Umlautgrapheme und die Mehrgraphen; auf der andgeée fehlen einige Buchstaben
wie <v, X, y> oder das <c>, das nur in Mehrgraptierkommt. Das Inventar umfasst
nur die Grapheme, die auch in produktiven Schrejbundes Kernwortschatzes
Verwendung finden. Die genannten fehlenden GrapHemenen nur als Fremdworter
vor oder ,erscheinen im Kernwortschatz als markieédchreibungen wie das <v>
anstelle von <f> in <Vogel>, <von> und das <x> alistvon <chs> in <Hexe>, <fix>.
Sie gehdren nicht zum Kernbestand, sondern nurizeme erweiterten Graphem-
inventar des Deutschen.” (vgl. Eisenberg 2006:3@ipse Annahme der Nicht-
zugehorigkeit der 0. g. Grapheme zum Kernbestargt bicherlich einen Streitpunkt,
ob nicht doch einige dieser Buchstaben in den Kestamd aufzunehmen seien, gerade
weil die Frequenz von <v> beispielsweise fir einfrflnmen in den Kernbestand
sprechen wirde. Allerdings soll diese Debatte aseti Stelle nicht weiter reproduziert
werden, da sie fur die Arbeit keine unmittelbarel®gung aufweist.

Drei Kriterien sind bei der InventarbildunghBef3lich zu berlicksichtigen: Es muss
sich erstens durch den Austausch eines Buchstadenilinimalpaar bilden lassen,
denn nur dann handelt es sich um ein Graphem. ditigs gibt es auch hierbei
Problemfalle (vgl. Giinther 1988:82-85). Zweitenssmudie Verwendung des Gra-
phems Uberpriift werden. Wird es flir deutsche Wooer fur fremdsprachliche
Worter verwendet? Drittens muss die Markiertheit &ehreibung geklart werden.
Handelt es sich bei dem Graphem um eine markiedte® anmarkierte Schreibung?
Dieses richtet sich nach der Vorkommenshaufigkes Graphems (vgl. Dirscheid
2006:133).

2.4.3 Phonologische Schreibung

Zu dem phonologischen Prinzip der deutschen Samgibgehdren die Graphem-
Phonem-Zuordnungen sowie die silbenbezogene Scimgibdie in den nachsten
Abschnitten erlautert werden.

2.4.3.1 Graphem-Phonem-Korrespondenzen

Betrachtet man einerseits das Phonemsystem undeaseies das Graphemsystem, so
fallt auf, dass den ca. 40 Phonemen im Deutschiere K) Grapheme sondern nur 29
Grapheme gegeniliberstehen. Eine grundsatzlichezEiS$as-Entsprechung ist daher
nicht moglich. Dennoch lassen siGnaphem-Phonem-KorrespondenZ&PK-Regeln;
vgl. Dirscheid 2006:133, Eisenberg 2006:307) allésteDiese Regeln besagen, dass
einem Phonem als einfacher phonologischer Einhgit Graphem als einfache
graphematische Einheit entspricliDie Regeln haben die Form einer kontextfreien
Ersetzungsregel, bei der eine Folge von Phoneméreina Folge von Graphemen
bezogen ist: /X1...Xm/ <Y1...Yn>. Dieses gilt natirlich auch fur eine Eifdge.

Mit der Kontextfreiheit der Regel ist gemeint, dags Phonem oder eine Phonemfolge
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unabhéangig vom Kontext des Vorkommens bestimmtesplB¥men oder Graphem-
folgen entspricht. (vgl. Eisenberg 2006:308).

Unter (1) und (2) erfolgt die Auflistung derP&-Regeln des Deutschen fir
Konsonanten und Vokale nach Eisenberg (2006:308Ef) handelt sich dabei um

Sarah Buchberger

Korrespondenzen, nicht um die Ableitung von Grapérerus Phonemen.

(1) GPK-Regeln, Konsonanten:

Ip/ — <p>
N — <t>
/k/ — <k>
/b/ — <b>
/d/ — <d>
g/ — <g>
/kv/ — <qu>
A — <f>
/s/ — <B>
/2] — <s>
/f/ — <sch>

(2) GPK- Regeln, Vokale: (LAngenzeichen werden raufg der Phonemschreibweisen

/past/ - <Post>
/ton/ - <Ton>
/kalt/ - <kalt>
/bunt/ - <bunt>
/durst/ - <Durst>
/gunst/ - <Gunst>
/kval/ - <Qual>
/frof/ - <Frosch>
/rus/ - <RuB>
/zamt/ - <Samt>
/frot/ - <Schrot>

/¢/ — <ch>
NI — <w>
il — <j>
/h/ — <h>
/m/ — <m>
/n/ — <n>
y/ — <n>
N — <I>
/R/ — <r>
fts/ — <z>

bei den gespannten Vokalen nicht verwendet.)

a) gespannte Vokale:

/il — <ie >
Iyl — <i>
/el — <e>
/o — <6>
[/ — <a>
lai/ — <a>
/o/ — <0>
u/ — <u>

¢) Reduktionsvokal:

fol — <e>

d) Diphthonge:

a1/ — <ei>
/auv/ — <au>
a1/ — <eu>

/kil/ - <Kiel>
/vyst/ - <wust>
/vem/ - <wem>
/fon/ - <schon>
/b&er/ - <Bar>
/tran/ - <Tran>
/ton/ - <Ton>
/mut/ - <Mut>

/kirge/ - <Kirche>

/bam/ - <Bein>
Jtsaun/ - <Zaun>
/hot/ - <Heu>

/milg/ - <Milch>
/verk/ - <Werk>
/juy/ - <jung>
/hart/ - <hart>
/milg/ - <Milch>
/mapf/ - <Napf>
/juy/ - <jung>
/hgt/ - <Licht>
/regt/ - <Recht>
Jtsart/ - <zart>

b) ungespannte Vokale:

N — <i>

Iy/ — <>
/el — <e>
Jee/ — <6>

/al — <a>
/ol — <0>
ful — <u>

/mil¢/ - <Milch>

/hypf/ - <hiibsch>

[velt/ - <Welt>
/keeln/ - <KoIn>

/kalt/ - < kalt>
/frost/ - <Frost>
/Rum/ - <Rum>
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Da bei den Regeln gleichzeitig Eindeutigkeit dbbildung verlangt ist, darf jedes
Phonem nur einmal in einer GPK- Regel vorkommersBs ist bei den Konsonanten

/k/, v/, It/, /s/ nicht der Fall, weil sie einmal fur sich und zudemder Phonemfolge

/kv/ und der Affrikate/ts/ vorkommen. Nach Eisenberg ist zu folgern, dass die
Korrespondenz in den Regeln auf spezielle Kontbrtzogen ist. Es muss sich dabei
offensichtlich um markierte Falle handeln.

Bei den Vokalen ist es ahnlich: sie werdes,aif dagi/, das dem Mehrgraph <ie>
bzw. <ih> entspricht, auf einfache Grapheme abdehil

Uber die GPK- Regeln gelangt man haufig zuhagtaphisch korrekten
Schreibungen, allerdings hangt auch dieser ,Noma¥on anderen Faktoren ab, die
nicht auf der Graphem-Phonem-Ebene liegen. Diestofem beziehen sich auf die
suprasegmentale phonologische Ebene und werdeadhsten Abschnitt erlautert.

2.4.3.2 Silbische Schreibungen

Schreibsilbensind graphematische ,Struktureinheiten, die kdif@pheme sind und
deren Umfang ungefdhr dem der Silbe im Gesprocheméspricht” (vgl. Eisenberg
1989:63). Diese Annahme einer solchen graphematischigenstandigen Form ist
umstritten. So argumentieren Nerius et al. (2008f)2dass es sich bei Silben nur
allein um phonische Gebilde handle, ,die als soluicat in der Schreibung erscheinen
kénnen“. Aus diesem Grund bezeichnen sie die mibeSi korrespondierenden
Graphemfolgen nicht als Schreibsilben sondernmgtgsche Silbenaquivalente.

Dennoch gibt es einige Griinde, die fiir soléeivalente als strukturelle Einheit
auf graphematischer Ebene sprechen. Neben Neefiu®r(2001:371-375) sowie
Primus (2003) finden sich Argumente dafir bei Higzg (2006) und Butt/ Eisenberg
(1990). Bei letzteren Arbeiten unterliegt die Gksetey der Schreibsilbe eigenen
Regularitéaten, welche man leicht aufzeigen kandemm man sich die Diskrepanzen
zwischen der korrekten und der phonographischemefting vor Augen fihrt. Bei
dem Anfangsrand einer Vollsilbe ergibt sich zumdpél Folgendes:

Ein Anfangsrand mit{/ misste nach den GPK-Regeln mit <sch> geschrieben
werden. Die phonographische Entsprechung <sch> karen einfachen Anfangsrand
sowie zweisegmentige Anfangsrander mit <w> oder Sienorantengraphemen <m, n,
I, r> bilden. Bei Obstruentencluster it Yor /t/ oder /p/ wirden fir Worter wigtrich
oder Splitter komplexe Anfangsréander wie <schtr> oder <schpl>stehen. Solche
Uberlangen werden im Schriftbild allerdings verngiedind die Obstruentencluster mit
<str> und <spl> widergegeben. Laut Eisenberg fillieses nicht zu Leseschwierig-
keiten, da §/ und /s/ in komplexen Anfangsréandern komplementiteilt sind. Im
Gegenteil fihrt er an, dass das Lesen durch dierféduster und der somit enthaltenen
silbenstrukturellen Information erleichtert wirdegl( Eisenberg 2005:71; Eisenberg
2006:312). Im Vergleich zur Sprechsilbe, ist derfakysrand der Schreibsilbe also
starker regularisiert, strukturell einfacher undder Léange weniger variabel als in der
Sprechsilbe (Butt/ Eisenberg 1990).

Auch in silbeninitialer Form gibt es einen IF@ér Uberlagerung der GPK-Regeln
durch silbenstrukturelle Regularitaten. Es betrifft dem Fall die Schreibung des
silbeninitialen <h>. Es ist in W&rtern wiko-hen se-heroderMii-heein sog. stummes
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<h> (vgl. Durscheid 2006:135). Dem Graphem entgpram dieser Position also kein
Phonem.

Erklaren lasst sich das Auftreten dieses e durch seine Funktion, die
Silbengrenze zu markieren. Zudem fihrt Eisenbergdass es auch hier zu einer
Vereinfachung des Lesens kommt (2005:76). Weiteadelgungen zu silbenstruktur-
basierten Beschrankungen im Schriftsystem, dieek&intsprechungen im muindlichen
System haben, finden sich bei Neef/ Primus (20@-3%5).

Ein weiteres Argument fiir die Annahme autonoBeschrankungen besteht in der
Schreibung von Wértern mit doppelten VokalgraphemisnSee Fee oderBoot Die
Verdopplung zeigt nicht die Vokallange an, da e@tobter VVokal in dieser Position,
also als Silbenkern, ohnehin lang gesprochen wiugleLot. Laut Eisenberg dient die
Dopplung vielmehr ,zum Ausgleich der optischen &iiliinge” (2005:74), wodurch die
Schreibsilbe ,ein héheres optisches Gewicht* (Diiestt 2006:135) erhalt. Allerdings
kommen Worter mit <ii> und <uu> sowie doppelte Untggapheme im deutschen
Schriftsystem silbenintern nicht vor. Ob dieses o@d mit wahrnehmungs-
psychologischen Griinden erklart werden kann, eglith, da in anderen Sprachen
(z.B. das Finnische <tuuli> Wind) solche Dopplungaritreten und muihelos gelesen
werden kdnnen.

Im Anschluss an die silbischen Schreibungeltersadie Scharfungschreibungen
erlautert werden. Bei den Scharfungsgraphien hamdekich um Geminationen der
Konsonantengrapheme wielallen, hallen Mutter, Stimme Die Verdopplung kann als
Ausweichstrategie daflir gesehen werden, dass intsBleen der distinktive Kontrast
zwischen den kurzen und langen Vokalen, wie zunsBel bei /a/ und {ain Kamm
und kamauf der suprasegmentalen Ebene abgebildet werdes. riie systematische
Beschreibung der Strategie ist umstritten. Im Fodige kann nur kurz auf zwei
Ansatze eingegangen werden: den quantititsbasienttden silbenbasierten Ansitz.

In demquantitatsbasierten Ansatzird nach Nerius et al. angenommen, dass die
Zahl der folgenden Konsonantengrapheme die Vokgdléanzeigt (vgl. Nerius et al.
2000). Folgt auf einen betonten Vokal nur ein Ker@sdengraphem, so wird der Vokal
lang gesprochen, d.h. geschérft, ansonsten istrer KRuf dieser Auffassung basiert
auch die Neuregelung der Rechtschreibung, woduiehNeuschreibungen widss
oderTipp resultieren. lhre Vokale werden kurz gesprochershalh ihre Konsonanten
verdoppelt werden missen. Jedoch kann die Regbt aid alle Wérter verwendet
werden. Einige Ausnahmen sind u. a. einsilbige @féatis dem Englischedab) oder
diverse andere Fremdworter, einsilbige Funktionssvorwie @b, mit, dag,
fremdsprachige Suffixe wigk- oder it (Kritik) oder Worter mit unikalen Morphemen
(Brombeerg Bei anderen Ausnahmen wird der Konsonantenbabbksverdoppelt,
obwohl der vorangehende kurze Vokal nicht betontvige zum Beispiel bei einigen
Suffixen wie -in (Arztinner), -nis (Kenntnissg oder bei Fremdwortern wie
(Grammatik Porzellan) (vgl. Diirscheid 2006:137.

Der silbenbasierte Ansatfvgl. Augst 1991; Eisenberg 2005, 2006) erklamr di
Dopplung der Konsonantenbuchstaben nicht durch Ldiege des vorangehenden

12\Weiterfiihrende Literatur hierzu: Ramers 1999; Neg2.
13 Weitere Ausnahmen finden sich bei Diirscheid (2088 sowie im Amtlichen
Regelwerk (2005 § 2, 5, 25).
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Vokals sondern durch die Regularitdten der Silbaksir. In der Annahme spielt das
Silbengelenk eine entscheidende Rolle. Das Sildengest ein Konsonant, der aus
phonologischen Griinden ambisyllabisch ist, alsicheitig zur vorausgehenden und
auch zur folgenden Silbe gehort. Sobald in einermanplogischen Wort ein ambi-
silbischer Konsonant auftritt, wird dieses durchm ddoppelkonsonantengraphem
ausgedriickt, welches dem ambisilbischen Konsonaitenographisch entspricht (vgl.
Eisenberg 2006:313). Somit lassen sich Falle exfgsdie in dem quantitatsbasierten
Ansatz als Ausnahme gelten. Dass einsilbige Fun&wdrter keine Dopplung der
Konsonantenbuchstaben erfahreab, * ann *bisg, kann dadurch erklart werden,
dass es eben keine verwandte Formen gibt, in daéieeiionsonanten als Silbengelenk
auftreten. Allerdings sind dann dennoch Worter faolatisch, zu denen es verwandte
Formen mit Konsonantenbuchstabendopplung gibs- Busse

In dieser Arbeit wird der silbenbasierte Amsa&ertreten, da dieser mehr Félle
erfassen kann und es weniger Problemfélle als ientifdtsbasierten Ansatz gibt.
Zudem lassen sich die Ausnahmen in einer einfachesatzregel anfiihren (vgl.
Durscheid 2006:139).

2.4.4 Morphologische Schreibung

Im Deutschen werden die Graphem-Phonem-Korrespmedenicht nur von silben-
strukturellen sondern auch von morphologischen Reiiiten Uberlagert, wie anhand
der folgenden, auf dem nativen Wortschatz des Dkats basierenden Beispiele (aus
Durenscheid 2006:141) gezeigt werden kann:

DasBeibehalten der Konsonantenbuchstabendoppelldig Doppelkonsonanten-
schreibung bleibt auch in Wortformen bestehen, émeth der Konsonant nicht als
Silbengelenk auftritt. Zurtickzufiihren ist diesesadmen auf morphologisch ver-
wandte Formen, in denen der Konsonant als Silbengelvorkommt: Komm
<kommen Schall <schallen) Laut Eisenberg gehdren solche Schreibungen zu den
.auffalligsten Charakteristika der deutschen Orthphie” (Eisenberg 2005:82). Die
Gelenkschreibung wird in Flexion und in Derivatibeibehalten, obwohl dies aus
phonologischen Griinden nicht mehr erforderlichfsés gilt auch bei der Komposita-
bildung, bei der der Konsonant dann nicht mehr ilneBgelenk stehtSchwimmbad
Jedoch kénnen nicht alle Formen erfasst werden.Bbistantiven gibt es Félle, in
denen ein Substantiv eine Scharfungsschreibung edstfw obwohl es keine
zweigliedrige Form gibt:chiffe- Schiff*Schmucke- Schmyck

DasAufeinandertreffen von Konsonanten an der Morphemzg Ein Konsonanten-
buchstabe wird nicht getilgt, auch wenn beim Trefteer zwei Konsonanten an der
Morphemgrenze nur ein Konsonant gesprochen wirduffeuej. Hierbei stellt die
Verbflexion in dem Sinn eine Ausnahme dar, weilggrKonsonantengeminaten in der
Schreibung vereinfacht werden (vgl. Glinther 1988)8@lu lies-st > du liestdu reiz-
st > du reizj. Der Stamm bleibt jedoch unveréandert, da derelasgene Buchstabe zur
Flexionsendung <st> gehort.

Die Schreibung von stimmlosen Konsonanten im Auslautler Phonologie des
Deutschen gilt die Regel der Auslautverhartung. sBiebesagt, dass der letzte
Konsonant des Stammmorphems immer stimmlos gespmostrd. Die Schreibung des
Stammes entspricht allerdings in Fallen wie Baid/Raderder zweigliedrigen Form
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(Rad-e). Folglich wird die phonologische Regularitat inch@ftsystem nicht nach-
vollzogen.

Gleiches gilt fir die Tilgung sowie fur die g\milation eines Phonems. In dem
Wort habenwird der Schwalaut getilgt und der palatale Nagadl durch Angleichung
an den bilabialen Plosiv ebenfalls bilabial gespesc [ha:bon] > [ha:ibm]. Auch in
diesem Fall bleibt die Schreibung von diesen Reggin unverandert. Daraus folgt,
dass die Variation in der Lautung die Variationdier Schreibung um ein Vielfaches
Ubersteigt.

Die Umlautschreibung Zwischen Wortpaaren wikalt, Kélte oder Haus Hauser
besteht eine morphologische Beziehung. Im erstdnliEgt eine Derivation vor; im
zweiten Fall eine Substantivflexion. Dieser morggidche Zusammenhang ist ein
Grund daflr, dass die in der Schreibung theoretisglichen Alternativen wi&Kelte
oder *Heusernicht genutzt wird. Die Zusammengehorigkeit dernfen wird folglich
graphisch kenntlich gemacht. Durch die Neuregelonigeder Rechtschreibung (vgl.
Durscheid 2006:185f.) wird dem noch weiter Rechngetragen, so dass nun auch
Worter, die nicht auf einen gemeinsamen Stamm kgeleen, die gleiche Schreib-
weise haben, wie zum Beisp®thnauztschndauzenso dass der Schreiber die Herkunft
eines Morphems graphisch nicht genau reflektieraasm

Den oben genannten Beispielen ist die Beiltehglder Morphemgestalt gemein.
Die Schreibung folgt dem morphologischen Prinziplolhes besagt, dass das Morphem
in seiner Form unverandert bleiben soll, damit eenbLesen schneller identifiziert
werden kann rhorphemidentifizierendd-unktion). Doch nicht nur fiir den Leser,
sondern auch fiir den Schreiber stellt diese Schensaéinz eine Vereinfachung dar, da
dieser beim Schreiben auf bereits gespeichertedviaatiickgreifen kann.

Das morphologische Prinzip ist konstitutiv flies deutsche Schriftsystem. Neben
dem phonologischen System stellt es die Basis dhse®ens im Deutschen dar. Es
beinhaltet neben der zuvor erwahnten morphemideertiénden Funktion auch die
morphemdifferenzierendeunktion. Dabei geht es um die Mdglichkeit gleichénde
Worter, also Homophone wieied/ Lid, Leib/ Laih graphisch zu unterscheiden (vgl.
Durscheid 2006:143). Allerdings wird von dieser Kion nicht in allen Fallen
Gebrauch gemacht, wie bKiefer, Ton bei denen die FormerKifer, *Tohn auch
systemkonform waren (vgl. Eisenberg 2005:84). Diek&ion der Differenzierung ist
nur bedingt relevant, weil sie nur eine begrenzté unsystematische Zahl von Fallen
betrifft und im Kontext eine Verwechslung der Horhope ausgeschlossen ist, da die
Bedeutung problemlos erschlossen werden kannNeglus 2004:28).

2.4.5 Fehlerarten in der deutschen Orthographie

Um zwischen sprachtypischen Fehlern in der deutscBethographie, das heif3t
Fehlern, die Lerner in der Orthographie ihrer Migieache machen auf der einen Seite
und Interferenzfehlern, d.h. Fehler die Lerner Bétutsch als Zweitsprache machen,
auf der anderen Seite, unterscheiden zu kdnnemewerunachst typische Fehlerarten
der deutschen Orthographie beschrieben.

Die Fehlerarten lassen sich in zwei Gruppiateien: in diesystematischeand
unsystematischeRechtschreibfehler. Von systematischen Fehleritlgpman, wenn
trotz einer Regelanwendung ein Fehler entstehseD@&ruppe unterteilt man weiter in
Grundfehler Ubergeneralisierungemind Verwechslungsfehleldm Grundfehler han-
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delt es sich, wenn beispielsweise nach dem photsaheh Prinzip geschrieben wird,
obwohl eine andere orthographische Vorschrift gifl. *Diep statt Dieb. Ein Uber-
generalisierungsfehler (oder auttyperkorrektismus entsteht im umgekehrten Fall,
also wenn eine Vorschrift ausgefuhrt wird, obwohldieser Stelle nach dem phone-
matischen Prinzip zu schreiben ware, vilaly stattKalk. Da es nun eine Reihe von
Vorschriften in der deutschen Orthographie gibe, &in Abweichen von den Prinzipien
erfordern (vgl. Kapitel 2.4.3 und 2.4.4), ist esghich, dass ein Fehler entsteht, wenn
zwar richtig bemerkt wird, dass eine Regel beadhtgtien muss, aber dann nicht die
zutreffende Regel befolgt wird. Wenn beispielsweisglte statt fehlte geschrieben
wird, kdnnte man annehmen, dass dem Schreiber sewas, dass in dieser Form die
Vokalguantitat - und somit auch die Qualitét - zarkmeren ist, er allerdings statt der
Vokallange die Vokalkirze bezeichnet hat. Hierbaendelt es sich dann um Ver-
wechslungsfehler (vgl. Thomé 1987:62).

Ein unsystematischer Fehler kommt zustandenweeder ein Prinzip noch eine
orthographisch festgesetzte Regel befolgt wird.sDkann der Fall sein, wenn zum
Beispiel *ol stattob geschrieben wird. Solche unsystematischen Fehhel &ulRerst
selten und treten meist aus mangelnder Konzentratier bei Legasthenikern auf.

Im Anhang (1) findet sich eine Ubersicht tlgée moglichen Grund- und Uber-
generalisierungsfehler im Bereich der Graphem-Pimekerrelationen nach Thomé
(1987), da auf diesen Fehlern der Schwerpunkt dbeifliegen soll. (Die Grof3- und
Kleinschreibung bzw. die Getrennt- und Zusammermsibhng muss auch hier, wie
eingangs erlautert, auRer Acht gelassen werden.)

Um zu zeigen, dass eine Unterscheidung zwisapeachtypischen Fehlern und
Interferenzfehlern wichtig ist, soll folgende Urgechung mit deutschen Mutter-
sprachlern angefiihrt werden: In der Wiener Langstistudie wurde deDRT 3
(Deutsche Rechtschreibtegt)der Mitte der 2. und am Ende der 3. und 4. Jahys-
stufe durchgefuhrt (also auch in einer Jahrganfgsstiir die er nicht normiert ist). In
der Mitte der 2. Stufe schrieben die Kinder im Klit28,6% der Worter korrekt, in der
3. Stufe bereits 53,6% und am Ende der 4. ber8j&47 (vgl. Marx 2007:98).

Qualitative Analysen der Fehler lieferten HEnkinisse Uber die unterschiedlichen
Verlaufe der Fehlerarten. Die haufigste Fehlenangéfahr 25%) waren Fehler bei der
Grof3- und Kleinschreibung. Bei VerstéRen gegenlaliggetreue Schreibung kamen
Verwechslungen zwischen stimmhaften und stimmloséarschlusslauten am
haufigsten vor. Zudem wurden sehr haufig Fehlesibittlich der Scharfung bzw.
Dehnung der Vokale begangen. In der Mitte der 2feStvurden noch 40% der
Dehnungs- und Schérfungszeichen falsch gesetzrewdles am Ende der 4. Stufe nur
noch 10% waren. Daruiber hinaus bereiteten Konsenahister Schwierigkeiten, in
der Mitte der 2. Stufe wurden 15% aller aus dresri®@men bestehenden Cluster falsch
verschriftet, wobei meist das zweite oder drittefdm ausgelassen wurde.

Aus dieser Studie kann man die haufigstendfahten ersehen und sie dann mit den
(zu erwarteten) Interferenzfehlern (Kapitel 2.6)gleichen. Inwieweit es zwischen den
Fehlertypen Unterschiede gibt und ob sich die dmere Typen empirisch bestétigen
lassen, soll im Laufe dieser Arbeit geklart werden.
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2.5 Kontrastive Sprachbetrachtung des Turkischen und Deutschen

Im Folgenden soll im Hinblick auf die Untersuchungger Arbeit das Tirkische dem
Deutschen gegenubergestellt werden, um daraus fitek&.6 mdogliche Schwierig-
keiten und Interferenzfehler ableiten zu kénnen.
Das Turkische gehort zu der altaischen Sprachgruppe Verbreitung der Turk-
sprachen geht Uber den westlichen Zweig des T0mkediischen bis Uber den
asiatischen und zum Teil auch Uber den européaiskloeinent. Das Tirkische, das
sprachtypologisch zu den agglutinierenden Sprageéhlt wird, weist Einfliisse aus
dem arabischen, persischen und zum Teil auch feésatien Raum auf.
Ausgangspunkt fir das Konsonantensystem desisttien sowie fur das Vokal-
system sind Kornfilt (1997) sowie Goksel/KerslaRe@5)“.

bilab. | lab.- dental | alv.| post-| retro- | palatal | velar| uvular] pharyn; glottal
dent alv. flex gal
Plosive | p b t d k g
Affrikate T d3
Nasal m n 0
Frikative f v sz |§ 3 h
Approxi- j
mant
Lateral 1
Tap r

Tabelle 4. Konsonantensystem des Turkischen

hoch nicht-hoch (mittel und tief)
ungerundet gerundet ungerundet gerundet
vorn i v e o«
zentral
hinten w u a o)

Tabelle 5. Vokalsystem des Turkischen

Stellt man nun die Systeme beider Spracheandier gegenuber, so ergeben sich
hinsichtlich der Konsonanten folgende Unterschidie: deutschen Phonemept, ts,
¢, R/ hat das Turkische nicht, wahrend das Turkischi des Frikativs oder Vibranten
einen Tapd/ hat.

In Bezug auf das Vokalsystem ergeben sichfalieinterschiede. So stehen den 8
Vokalen des Turkischen 16 Vokale im Deutschen gélgen Das turkische System

beinhaltet/w/, das das Deutsche nicht kennt, wahrend das deuSygstem folgende,

1 An dieser Stelle kann keine gesonderte ausfillerlibarstellung des tiirkischen
Phonemsystems und dessen Diskussion erfolgen; Ghier§l. Kornfilt (1997),
Goksel/Kerslake (2005) sowie Ozen (1985).
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fur das Turkische fremde, Vokale einschlieRt: a:, e, e, i, o, w, e, y/*>. Das
Graphemsystem des Tirkischen beinhaltet folgendes&mantengrapheme: <p>, <t>,
<k>, <b>, <d>, <g>, <f>, <v>, <s>, <z>g53% <¢>, <C>, <j>, <y>, &, <h>, <m>,
<n>, <I>, <r> sowie folgende Vokalgrapheme <a>, <e>, <I1>, <0>, <u>, <6>, <U>
(vgl. Thomé 1987: 36).

Aus einer Gegenuberstellung beider Graphemsyestwird ersichtlich, dass dem
turkischen Lerner zunéchst die Buchstaben <&>, <>, <q>, <x> die Diphthonge
sowie Buchstabenverbindungen wie <sch> oder <chyekennt sind. Dagegen kennt
das Tirkische die Buchstaben <iz><<¢> und €>, welche es im Deutschen nicht
bzw. mit einer dem gleichen Lautwert entsprecheratateren Verschriftung gibt (vgl.
Coburn-Staege 1982:117).

2.6 Hypothesen zu den zu erwartenden Interferenzfehlern im Deutschen

Zunachst sollen die Entstehungsméglichkeiten voterferenzfehlern und ihr Zu-

sammenhang mit der Perzeption naher erlautert werdem einen kdénnen Fehler
entstehen, wenn die Person zwar die Laute korrelktrmimmt, sie jedoch schriftlich

falsch wiedergibt. Der Fehler geschieht also ,imadis" der Person wahrend des
Ausfuhrens des Befehls zum Schreiben zum BeispisthtdNichtbeachtung von den
Korrespondenzen zwischen Phonem und Graphem odeSwadervorschriften bzw.

Regeln. Zum anderen kann es dazu kommen, dassedé®rPdie Laute durch den
Einfluss ihrer Muttersprache nicht richtig wahrnimmind somit auch falsch

verschriftet. Eine weitere Mdglichkeit besteht darilass die Person die Laute zwar
falsch wahrnimmt, aber dennoch richtig verschrifteteses Phanomen fiihrt dann
allerdings zu keinen Fehlern, denn die Laute wuritgtig verschriftet.

Dariiber hinaus muss berticksichtigt werdens dasmehrere Variablen gibt, die auf
die Perzeption oder die Umsetzung des Schreiblsefeinfluss nehmen. Dieses meint
zum Beispiel den Stand der Entwicklung, Alter, $psadrungen, Motivation und
Konzentration als Personenmerkmale sowie beispéd®nvAblenkungen in Form von
Unruhe als Umgebungsmerkmal.

Als Bereiche, in denen ein Kontrast zwischeairkisch und Deutsch zu Recht-
schreibfehlern fihren kdnnte, werden in dieser Arthe Unterschiede in den Phonem-
inventaren beider Sprachen, der Kombinationsmokgitn, des Graphembestands,
der Graphem-Phonem-Korrespondenzen oder in deaktkestischen Merkmalen der
Sprachen angesehen.

2.6.1 Unterschiede in den Phoneminventaren
Bereits aus den im Kapitel 2.5 beschriebenen plogigthen Unterschieden kdnnen
Interferenzfehler entstehen. So kénnen die im Bigheén nicht vorkommenden Affri-

katen/ts/ und/pAf/ zu Fehlschreibungen fuhren, da man annehmen kiass, tiirkische
Lerner den jeweiligen Verschlusslaut nicht héred demnach stattd} [s] und statt

15 Das Tiirkische kennt Langvokale nur bei einigemfehedrtern. Vergleiche hierzu
2.7.1.
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[pf] [f] sprechen. Diese Fehler in der Aussprachet@men im Schriftbild dann als
<s> flr <z> und <f> fur <pf> (vgl. Thomé 1987:31).
In Bezug auf dascg/ substituiert der tirkische Lerner dieses oft #fif was
wiederum im Schriftbild mit <sch> statt <ch> auf&e kann (vgl. Abali 1980:91).
GroRRere Probleme bereiten noch die Untersehiedirtikulationsort und -art zwi-
schen dem deutschéwr/ (uvularer Vibrant) und dem tirkischér (alveolarer Schlag-

laut). Das deutschér/ hat bei deutschen Sprechern viele dialektal bedinyts-
sprachevarianten (vgl. Kapitel 2.4.1) und bereitein tiirkischen Lerner daher Pro-
bleme. Interferenzfehler, die auf diese Ausspraahamten zurtickgehen, sind bei
velarisierter Ausspracheg(] oder[x]) Fehlschreibungen mit <h> odeg>; da <h> und
<g> im Turkischen ebenfalls Velare bezeichnen koniegl. Thomé 1987). Bei
postvokalisierter Aussprache pt] wird eine Verschriftung <a> statt <r> erwartet.

Ein wesentlicher Unterschied des Phonembestded beiden Sprachen zeigt sich,
wie oben beschrieben, bei den Vokalen. Nach detrigstivhypothese nimmt man an,
dass der turkischsprachige Lerner die ihm unbelkannfokalphoneme nicht als
Phonem identifiziert, sondern sie als Allophon imfekannter Phoneme auffasst (vgl.
Lado 1957:11). Darliber hinaus nimmt man an, dadsstine Lerner die Lang- und
Kurzvokale des Deutschen nicht unterscheiden kgnweshalb Rechtschreibfehler in
Form von Nichtmarkierung oder Verwechslungen dendeibzw. Kiirze zu erwarten
sind. Konkret meint dieses Einfach- statt Doppelsitlung eines Konsonanten, wenn
dadurch die Kirze des vorausgehenden Vokals markierd, Einfach- statt
Doppelschreibung eines Vokals, wenn dieses die ¢ @legselben markiert, Auslassen
eines Dehnungs-h oder des Dehnungs-eibsowie die entsprechenden Umkehrfehler
(vgl. Thomé 1987:29).

Des Weiteren kann es zu Ersetzungen des Scldaasdas Turkische nicht kennt,
durch dasw/ kommen, welches dann mit <i> verschriftlicht wird)l. Coburn-Staege
1982:105).

Bei den Diphthongen, die es im turkischen bestand nicht gibt, wird ange-
nommen, dass ein Lerner sie mit den im Tirkischemniéh klingenden Verbindungen
/al + /j/ bzw. /o/ + /j/ vergleicht. Da diese Verbindungen mjitim Tirkischen durch
das Graphem <y> wiedergegeben werden, kénnen dieciBungen wie <ay> und
<oy> erwartet werden (vgl. Coburn-Staege 1982:118).

2.6.2 Unterschiedliche Kombinationsmdglichkeiten von Phonemen

Im Turkischen gilt die Regel, dass keine zwei Vekahd selten zwei Konsonanten
aufeinander stof3en dirfen. Somit wird beispielssvdigi Suffigierung ein Vokal
(Bindevokal; unterliegt der grof3en Vokalharmonig.)szwischen zwei Konsonanten
bzw. ein Konsonant (Bindekonsonant; entwedgls y oders abh&ngig vom nach-
folgenden Suffix) zwischen zwei Vokale eingescholfegl. Cimilli/ Liebe-Harkort
1976:15). Daher duldet der Konsonditebenfalls nicht noch einen Konsonanten im
Silbenauslaut nach sich, weshalb zwischen dieserd amem nachfolgenden
Konsonanten auch in einem deutschen Wort als bremgfehler oftmals ein Spross-
oder Bindevokal eingeschoben wird. Demnach kénredisehreibungen wie beispiels-
weise ‘mayin fir mein oder *doyuc fiir deutsch(vgl. Thomé 1987:30) zustande
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kommen. Der eingefiigte Sprossvokal unterliegt datbei so genanntervokal-
harmonie wie sie im Turkischen vorkommt (vgl. 2.6.5).

Durch die Unterschiede der deutschen Silbemj@ger der turkischen Silbe kénnen
weitere Interferenzfehler entstehen. Das Deutsateul# eine wesentlich gréRere
Anzahl von Konsonantenverbindung im An- bzw. Auslder Silbe (vgl. Kapitel 2.4.1)
als das TirkiscH& Im Tirkischen gibt es keine Silben, die mit mets einem
Konsonanten beginnen. Ausnahmen sind FremdworterseB flhrt haufig bei der
Schreibung deutscher Worter wieder zum Einschiebiees Vokals nach den Regeln
der Vokalharmonie (vgl. Thomé 1987:33). So entstbhispielsweise das Wort
*sivester(*schiwester)stattSchwester

Im Auslaut kennt das Tirkische laut Thomé dolde Zweierkonsonanzeiik, -Ip,

-It, -Ig, -rk, -rp, -rs, -rt, -r¢, -nk, -nt, -ng, -st, -st. Alle anderen im Deutschen mdglichen
Konsonantenhaufungen sind fir tirkische Lerner schmahrzunehmen und zu ver-
stehen, weshalb sich in der Aussprache oft einsSpaokal findet. Dieser hat ebenfalls
Auswirkungen auf die Rechtschreibung. Als Fehlerdwéomit ein Einschub eines
Vokals zwischen zwei im Anlaut bzw. Auslaut stehemdonsonanten erwartet (vgl.
Thomé 1987:34). Thomé (1987) beschreibt dariibeausindas Auslassen von min-
destens einem Konsonanten als eine weitere Moglithéine Konsonantenhaufung zu
umgehen. Fehlschreibungen wieBulume statt Blume oder *Hef statt Heft
veranschaulichen dies. AuRerdem kann es oft zu élnestellung eines Konsonanten
und eines Vokals bei der Auflésung der Zweierkomsankommen (vgFsilt stattstill;
Thomé 1987:34, Abali 1980:92).

2.6.3 Unterschiede in den Graphembestanden

Die bereits eingangs beschriebenen Unterschiedgchitich der Graphembestande
beider Sprachen kénnen im Deutschen zu folgendbtséteeibungen fiihren: <e> fir
<a>, <k> fir <g>, <v> fur <w>, <s> fur <>, <ks>rfgx>, <g> fur <j> oder <h>
(resultierend aus &) und <s> fur <sch> (vgl. Thomé 1987:37). Weitere
Schwierigkeiten kénnen die Grapheme <ch> und <s@rersachen, die aus mehreren
Buchstaben zusammengesetzt werden und im Turkisticbh vorkommen, sowie die
Schreibung vorif/ + folgenden Konsonanten im Anlaut gesehen. LetZBetereibung
ist zwar fur/fl/ mit <schl>,/fm/ mit <schm>,/fn/ mit <schn>,/fr/ mit <schr> und
/fv/ mit <schw> konsequent, allerdings wird fifip/ und /ft/ <sp> und <st> geschrie-
ben. Demnach kénnen Fehlschreibungen wie <*schpb<dscht> oder <*s|>, <*sm>
usw. entstehen (vgl. Thomé 1987: 37). Thomé erwithdiesem Zusammenhang die
Graphemfolge <qu>, die fiikv/ steht. Hierbei kann als Interferenzfehler <kv> fiir
<qu> erwartet werden (vgl. ebenda).

2.6.4 Unterschiede in den Graphem-Phonem-Korrespondenzen

Die unterschiedlichen Graphem-Phonem-Beziehungen Tiirkischen und im
Deutschen stellen ebenfalls eine groRe Fehlerqtiglldie deutsche Rechtschreibung
dar. Der weitgehend (ibereinstimmende Graphembesiaisdht eine groRere Ahnlich-

8 Im Anhang (2) findet sich eine Gegeniiberstellueg Konsonantenverbindung in
beiden Sprachen mit Beispielen nach Abali 1980:91.
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keit der beiden Schriftsysteme vor, als diesesithigch der Fall ist. Die Unterschiede
in Bezug auf die Vokalphoneme, die in Problemen deit Ladngen- bzw. Kirzen-
markierung der Vokale resultiert, sowie die Schigiegiten mit dem Schwa-Laut
wurden bereits erlautert.

Im Folgenden soll verdeutlicht werden, welddechtschreibfehler aus den unter-
schiedlichen Graphem-Phonem-Korrelationen entstektemen. Da es hier um die
Rechtschreibung im Deutschen geht, wird der Spexghteich nur unidirektional
durchgefihrt.

Ausgangspunkt der Tabelle in Anlehnung an Tédd987) im Anhang (3) sind
Grapheme des Deutschen, die geschrieben werderemiiam orthographisch korrekt
zu schreiben (erste Spalte). Uber Phoneme, digeslaslige Graphem im Deutschen
reprasentieren kann (zweite Spalte), soll das Gnapérmittelt werden, mit dem nach
turkischen Orthographieregeln das jeweilige dewtsBfhonem geschrieben werden
kénnte. (Da die Fehler in der Vokalschreibung lisreeschrieben wurden, bezieht sich
die Tabelle Uberwiegend auf die Schreibung von Koaaten.) Wenn bei fehlerhaften
Schreibungen nun ein Graphem der rechten SpalteifiiGraphem der linken Spalte
verwendet wird, wird die Ubertragung von Graphenoiim-Korrespondenzen aus
dem Turkischen auf die Schreibung des Deutscherfelderursache angenommen
(vgl. Thomé 1987, Cimilli/ Liebe-Harkort 1976). ImAnhang (4) findet sich eine
Zusammenfassung aller der von Thomé als Interfézbier erwarteten Fehlschrei-
bungen im Deutschen (inklusive der hier nicht atiggEn Fehlschreibungen im
Bereich der GroR3- bzw. Kleinschreibung).

2.6.5 Unterschiede in den charakteristischen Merkmalen

Das Phanomen der Auslautverhartung (vgl. Kapit¢l13.ist sowohl im Deutschen als
auch im Turkischen bekannt. Ein Unterschied zwiadbeiden Sprachen besteht jedoch
darin, dass das Turkische dieses in der Schreilkongequent durchfiihrt. Demnach
kénnen Interferenzfehler entstehen, bei denen imtddben gemaR der stimmlosen
Aussprache der Plosive die entsprechenden Bucimstibben (vgl. Hant stattHand;
vgl. Abali 1980:92).

Des Weiteren kann die Vokalharmonie im Turk&t zu Interferenzfehlern im
Deutschen fiihren. Die Regel der Vokalharmonie keskgs sich der Vokal, der dem
Wortstamm folgt, nach der Vokalqualitit im Wortstamrichten muss. Die
Vokalharmonie unterteilt sich dabei in die kleineRdélharmonie, bei der <e, i, 6, (> im
Wortstamm zu <e> undka, I, 0, u> im Wortstamm zu <a> im nachfolgendémntent
fuhrt sowie in die grof3e Vokalharmonie, bei derizezu <i>; <6, U> zu <i>; <a, 1> zu
<I> und <o, u> zu <u> fiihrt. Interferenzen, diegauhd der Vokalharmonie entstehen
kénnen, gestalten sich dann derart, dass ein odkrame Vokale eines Wortes gemaf
der Vokalharmonie ausgerichtet werden (vgl. Tho®&7136, Abali 1980:93).

Inwieweit die im Turkischen auftretenden Phéiene deKonsonantenassimilation
(ein auslautender stimmloser Plosiv wird vor ein€okal oder einem stimmhaften
Konsonanten in sein stimmhaftes Aquivalent erwgicider desvokalschwundgder
Vokal der letzten Stammsilbe kann bei Suffigieremgfallen, wenn er einer der grof3en
Vokalharmonien ist und das Suffix mit einem Vokakgmnt) Ursache fir
Interferenzfehler in der Schreibung deutscher Wdbtkelen, Iasst die Literatur bisher
unbeantwortet.
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Das morphematische Prinzip der deutschen fehmg dirfte dem tirkischen
Lerner keine Schwierigkeiten bereiten, da das Fittié ,eine im strengsten Sinne auf
dem Morphemprinzip aufbauende Sprache ist* (Colsteege 1982:119). Somit sind
auch keine Interferenzfehler zu erwarten.

2.7 Mogliche Interferenzfehler im Tirkischen

AbschlieBend soll auf mégliche Interferenzfehler Titirkischen durch das Deutsche
eingegangen werden. Da Schuler mit Migrationshimterd Deutsch als Zweitsprache
sprechen, Ubt diese Sprache gerade durch die baudigvendung (meist stets
aullerhalb der Familie, in Schule oder Freizeit)haaeimen Einfluss auf die Schrift-
lichkeit der Erstsprache aus. Hier kdnnten lautéitiiolgende Fehler entstehen:

e Grol3schreibungen der tiirkischen Nomina

e Markierung der Vokallange durch <h>, alstaeh stattdag

e Verwendung des Buchstaben <w> fir das Phoherstatt <v>

*  Verwendung des <i> statt <1>

* Verwendung des deutschen Graphems fur das Phdfieatso <sch>, oder

einfach <s> statts>

¢ Verwendung von den Graphemen <au>, <eu>, <ai>, <ei>

*  Verwendung von <tsch> oder <c> statt <¢>

«  Verwendung von <s> statt <z>
Im Folgenden sollen diese Fehler nach dem gleidhémzip wie die Fehler in den
deutschen Texten gruppiert und diskutiert werden.

2.7.1 Unterschiede in den Phoneminventaren
Wahrend das Deutsche neben den Kurzvokalen augje l&mtsprechungen kennt,
weist das Turkische als Langvokale, die vergleichimaszusprechen sind, nur <a>
(kétip), <i> (katl) und <0> fhaltm auf. Bei diesen Woértern handelt es sich allersling
um arabische oder persische Fremdworter. Darlib@ukikann & im Turkischen als
Langung der Vokale fungierenddg). Bei solchen Wértern kann es zu einem
fehlerhaften Gebrauch von einem Dehnungszeichdr>(k&-e>), wie es im Deutschen
auftritt, kommen (vgl. Abali 1980:91).

Problematisch kdnnte des Weiteren auch Vetligdn von/a/ + /j/ sein. Diese
kénnten dann statt <ay> mit <ei> oder <ai> wiedgeaien werden.

In Bezug auf die Vokale kénnen Fehlschreibunge Bezug auf/w/ auftreten.
Dieser Laut kénnte von den Schiilern aufgrund denptischen Ahnlichkeit mit <u>
oder mit <e> oder aufgrund der ahnlichen Schreib@reimit <i> verschriftet werden.

" Huber, E. 2010 http://www.lehrer-info.net/kompetpartal.php/cat/13/aid/111/title/
Tuerkisches_und_deutsches_Alphabet
Datum des Zugriffs: 08.06.2010
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2.7.2 Unterschiede in den Kombinationsmdglichkeiten von Phonemen

Wie bereits in 2.6.2 beschrieben, dirfen in dekiséhen Sprache keine zwei Vokale
aufeinander treffen. Um dieses zu vermeiden, windBéndekonsonant eingefuigt (vgl.
2.6.2). Da solche Verbindungen im Deutschen keioblem darstellen und Vokale
aufeinander treffen durfen, kann es zu Fehlschngjbo kommen, in denen die Schiler
das tlrkische Lautgesetz nicht befolgen und keiBémdekonsonanten einfligen.
Gleiches gilt fiir das Aufeinandertreffen zweier Konanten. Fir einige Félle ist dieses
moglich (beispielsweise bei den erlaubten Konsaramrbindungen im Auslaut), in
anderen muss ein Bindevokal nach der grofRen Volkalhae eingefligt werden. Da
Konsonantenhdufungen im Deutschen unproblematisah sehr h&ufig auftreten,
kdonnten die Schiler das Lautgesetz missachten endBihdevokal weglassen, was
dann zu einer Konsonantenhaufung und somit zu €i@elschreibung fihren wirde.

2.7.3 Unterschiede in den Graphembestanden

Im Bereich der unterschiedlichen Graphembestaname die meisten Interferenz-
fehler gefunden und auch mit Sicherheit als soklassifiziert werden. Da sich die
Graphembesténde hinsichtlich mehrerer Graphemersehtsiden (vgl. Kapitel 2.5),
sind diese auch Ursache der Interferenzfehler. Hsl wtatt der zu nutzenden
Grapheme, die dem Turkischen bekannt und dem Deeristemd sind, Grapheme
benutzt, die nur das Deutsche kennt. Es wird a¢gsoGtaphembestand des Deutschen
genutzt und auf das Tirkische Ubertragen. Hieraenlsich einerseits an dem Lautwert
orientiert werden, um diesen dann mit dem deuts@raphembestand bestméglich zu
verschriften. Dabei ergeben sich dann Fehler wieNlgzung von <sch> stattsx,
<dsch> fiir <¢>, <j> bzw. <y> oder bei Langung astt» flir > oder <w> fur <v>.
Andererseits muss der Lautwert, beispielsweise nwannicht eindeutig ist, nicht 1:1
umgesetzt werden. Es wird dann stattdessen dersBagh des deutschen Bestandes
gewahlt, der dem Lautwert am &hnlichsten scheiigs& meint Fehler wie <s> statt
<sch>, <c> statt <¢> und <i> statt <1>. Dariberahis sind Buchstabenverbindung wie
<ay> problematisch, da diese durch die im deutsoh@&glichen Diphthonge <ei> oder
<ai> verschriftet werden konnten.

2.7.4 Unterschiede in den Graphem- Phonem- Korrespondenzen

Da im Turkischen zwischen Graphem und Phonem eih8dziehung (eine Ausnahme
ist <g>; vgl. hierzu 3.4.2) besteht (vgl. Abali 1980:94dnnen Interferenzfehler daraus
resultieren, dass deutsche Grapheme, die fir ziwenéme stehen, einfach auf das
Turkische Ubertragen werden. Es entsteht alsofelerhafte Zuordnung. Fehler, die
aus diesem Grund entstehen, sind beispielsweis&ldiaen des <s> anstelle des <z>
im Tirkischen. Im Deutschen steht das Graphem <wwolsl fiir den stimmlosen
Frikativ /s/ als auch fur den stimmhaften Frikati/. Im Tirkischen erhalten beide

Phoneme ein Graphem: <s> figf und <z> fiir/z/. Daraus kénnen Fehlschreibung wie
*his stattbiz entstehen.

2.7.5 Unterschiede in den charakteristischen Merkmalen

Im Hinblick auf die charakteristischen Merkmale d@sutschen ist die Auslaut-
verhartung zu nennen. Das Phanomen an sich isfTdekischen zwar bekannt, jedoch
fuhrt es diese im Vergleich zum Deutschen konsegderch. Ein Vorkommen eines
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stimmhaften Plosivs im Silbenauslaut ist also gbiinmdglich und wird auch immer
mit dem entsprechenden Graphem verschriftet. Imt§aben ist dieses anders. Es ist
moglich, dass im Rahmen des Gesetzes der Auslaédtveng ein stimmhafter Plosiv
am Ende zwar als stimmloser Plosiv realisiert wjgdpch nicht als solcher verschriftet
wird. Stattdessen wird das stimmhafte Aquivalentseeriftet: [hunt"] <Hund>. Da-
durch, dass in manchen Féllen die phonologisch&lReght im Schriftbild vollzogen
wird, kann dieses zu Ubertragungsfehlern im TiiHkéscfihren, indem die Auslaut-
verhartung ebenfalls nicht verschriftet wird, bédgwveise tob statttop.

3 Methoden und Erhebungsinstrumente
3.1 Auswahl der Schuler

Die Schiiler, deren Texte untersucht wurden, besudie Hans-Christian-Andersen-
Grundschule und kommen nach dem Unterricht in dedi@ Schule angeschlossenen
Hort in Kiel-Gaarden. Der Hort wurde nach dem Kiiten der mdglichst grof3en
Anzahl turkischsprachiger Kinder ausgewahlt. Da Aleslanderanteil in Gaarden bei
ca. 20,5%" liegt, fiel die Wahl auf diesen Stadltteil.

Die notwendigen Erhebungen fiir die Untersughdieser Arbeit wurden vom
Leiter des Amtes fiir Schule, Kinder- und Jugendeiungen genehmigt. Mit der
Genehmigung wurden zwei Horte genannt, fiir dieediedaubnis galt. Somit erfolgte
eine Festlegung auf die KTE (KindertageseinrichjudglmholtzstraRe sowie auf die
KTE KaiserstraBe. Aufgrund der langeren Einfuhrphgse durch die Leiterin der
Hortgruppe und den Erzieherinnen in das Forschefdysind der begrenzten Zeit fiir
die Untersuchung wurde die Erhebung nur in einent,Hter KTE HelmholtzstralRe,
durchgefihrt.

Obwohl der Hort alle Klassenstufen von 1 -rdfasst, erschien die Auswahl der 3.
bzw. 4. Klassenstufe am sinnvollstérDiese Wahl begriindet sich damit, dass Schiiler
der 3. Klasse im Vergleich zu jingeren Schiilerreiterin der Lage sein sollten,
selbststandig kurze Texte verfassen zu kdnnen,deasgrofiten Teil der Erhebungs-
methode ausmacht. Zudem sind die Schiler der 3. 4dKlassen noch nicht allzu
lange in der Zweitsprache Deutsch unterrichtet @ordnd befinden sich noch in der

18 Kieler Statistiken 2008,
www.kiel.de/Aemter_01_bis_20/05/Statistik/pdf/Stéiicher_Bericht Kieler Stadtteil
€2008.pdf

Datum des Zugriffs: 20.06.2010

19 Die 4. Klasse wurde nachtréaglich mit in die Untetsung einbezogen. Urspriinglich
sollten nur Schiler der 3. Klassen untersucht werden altersbedingte Unterschiede
in der Entwicklung ausschlieRen zu kénnen. Da dieahl tirkischsprachiger Kinder
im Hort allerdings gering war, wurden auch Schiiler 4. Klasse mit in die Unter-
suchung aufgenommen. Um eventuelle altersbedingtersthiede beriicksichtigen zu
kénnen, werden die Erhebungsdaten im Folgendentztichdzum Gesamtkorpus als
getrennte Korpora beschrieben.
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Schriftlichkeitsentwicklung. Aus diesen zwei Griindgind Interferenzfehler eher zu
erwarten.

Da eine quantitati?® Untersuchung allein in dem Rahmen einer Magisheiar
aufgrund der grof3en benétigten Datenmengen zekbicim zu bewaltigen ist und weil
insbesondere zur Erkundung von Ursachen (hier dateFursachen) die quantitative
Methode unzureichend ware, wurden zusatzlich zurdigigen Aspekten der quanti-
tativen Untersuchung, Aspekte einer qualitatifedntersuchung aufgenommen. Das
hei3t, dass in der vorliegenden Arbeit Aspekte glantitativen (vgl. Kapitel 4) und
qualitativen Analyse (Kapitel 5) kombiniert wurden.

In der Hortgruppe kamen nur fiinf Kinder aus 8lerespektive 4. Klasse, die einen
turkischen Migrationshintergrund haben, fur die étatichung in Frage. Die Gruppe
setzte sich aus drei Jungen und zwei Madchen zusamiin erster Schritt war das
Einholen der Erlaubnis der Erziehungsberechtig&enerell stie} das Vorhaben auf
Skepsis bei den Eltern, was nicht an der mangel&gpeachkompetenz bzw. Verstand-
nisschwierigkeiten beziiglich des Vorhabens aufeBedter Eltern lag, da ihnen der
Elternbrief auf Tlrkisch vorlag. Nach einigen zatéhen personlichen Gesprachen lag
die Erlaubnis von vier Kindern, zwei Jungen und izMédchen vor. Somit wurden 4
der mdglichen 5 Kinder fiir diese Arbeit untersucht.

Um mehr Informationen tber die Schiler und isdrber eventuelle Variablen zu
erhalten, die in der Dateninterpretation zu berigtkigen sind, wurde mit den
einzelnen Schilern ein Interview geflhrt. Der Fraggalog befindet sich im Anhang
(5). Es war wichtig festzuhalten, welche Mutterghdie Schiler haben, da mit der
turkischen Nationalitat nicht automatisch die téckie Muttersprache einhergeht (vgl.
Thomé 1987:82). Dariiber hinaus war es von Bedeutungissen, welches Ausmaf
der tirkische Sprachgebrauch im Leben der Schihainemt, also in welchen Kon-
texten und Zeitspannen die Kinder Turkisch spreclizan der Untersuchungsgegen-

20 Bej der quantitativen Forschung wird angestrelerhdlten in Form von Modellen,
Zusammenhé&ngen und zahlenmafigen Auspragungencimgiglienau beschreiben und
vorhersagbar machen zu kdénnen. Dabei werden maeisteiner Befragung oder
Beobachtung einer méglichst groRen und repraseatafufallsstichprobe die zahlen-
maRigen Auspragungen eines oder mehrerer bestiniigeimale gemessen. Darauf-
hin werden diese Messwerte miteinander oder mitewrmd Variablen in Beziehung
gesetzt und die Ergebnisse dann auf die Grundgbs#ngeneralisiert (vgl. Flick
2002:380-392).

2L Der qualitative Ansatz zeichnet sich durch wesemtigroBere Offenheit und
Flexibilitat aus. So ist die Befragung frei und kexptiv, da gerade die Subjektivitat des
Beobachteten und des Beobachters interessantasiialitativen Befragung liegt ein
grober thematischer Leitfaden zugrunde, d.h. esl winf standardisierte Vorgaben
soweit wie mdglich verzichtet. Somit sind die Reifidge und die Gestaltung der Fra-
gen flexibel und die Antwortmdglichkeiten der Gesgrspartner unbeschrankt. Durch
diese Vorgehensweise wird eine hohe Inhaltsvatiditéd ein tieferer Informations-
gehalt der Ergebnisse erreicht, ohne allerdingsasemtative Aussagen machen zu
kénnen. Die Stichprobenbildung erfolgt nach thascbien Gesichtspunkten und wird
aus einer kleinen Gruppe von fiir den Untersuchwrgggstand typischen Vertretern
ausgewahlt (vgl. Flick 2002:11-30; 380-392).
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stand dieser Arbeit Interferenzfehler in der Redmsibung sein soll und somit
graphemische Interferenzen beinhaltet, wurde imrintw auch geklart, ob die Schiiler
eventuell auf Turkisch unterrichtet worden sindoafjelernt haben, Turkisch zu lesen
und zu schreiben und falls ja, in welchen KontextBiese Informationen waren
einerseits in Bezug auf die graphemischen Intenfeme in deutschen Texten
bedeutsam. Andererseits gibt diese Frage Aufsclilnss die Fehler in den tiirkischen
Texten. Da die Schiiler in deutscher Sprache alpisaédoe wurden, kénnen sich
vermehrt Interferenzfehler im tirkischen Text findevenn sie keinen zusétzlichen
Unterricht auf Turkisch genossen haben. Zudem waaeh gefragt, inwieweit die
Kinder Lesestoff auf Turkisch zur Verfligung habetemob dieser ihnen vorgelesen
wurde. Diese Frage wurde auch auf deutsche Liteeatsgeweitet, um zu klaren, ob
und wie viel die Schiler lesen, da sich dieses diaf Fertigkeiten im Scheiben
auswirken kann. Weiterhin war es wichtig, mit Sidtegt zu wissen, dass die Schiiler in
Deutschland geboren sind oder wann sie ggf. naaltsbleland gezogen sind, um
Aussagen (ber den Einfluss der deutschsprachigegebumg und des deutsch-
sprachigen Unterrichts auf die Sprachentwicklunghmea zu kdnnen. Zuséatzlich wurde
erfragt, ob die Kinder Gode-Switching oder Interferenzphdnomene von sich selbst
kennen und diese konkret beschreiben kénnen. Hiewliie getestet werden, ob sich
die Schiuler ihrer Zweisprachigkeit auch in der 8tdprache bewusst sind.

Die Altersspanne der befragten Schiler liegiselaen 9 und 11 Jahren. Sie leben
allesamt seit 10 Jahren in Deutschland und besucbsit vier Jahren die
deutschsprachige Hans-Christian-Andersen GrundscBig auf einen Schiler, der seit
drei Jahren Unterricht in seiner Muttersprache Hsuchen die Schiler keinen
Tarkischunterricht. Sie sprechen auferhalb der I8cliberwiegend in der Familie
Tirkisch. Mit Freunden sprechen sie allerdings teas Deutsch, unabhangig davon,
ob es turkische oder deutsche Freunde sind. Infalganden Abschnitten sollen die
einzelnen Schiiler kurz vorgestellt und ihre Fragebdaten sowie einige
charakteristische Merkmale beschrieben werden. die$em Wege sollen die ver-
schiedenen Variablen, die sich auf die Textprodwktauswirken kdnnen, beriick-
sichtigt werden. Variablen dieser Art kdnnen uas Geschlecht, Alter, Motivation und
Personlichkeit des Schilers sein. Inwieweit siohséiVariablen auswirken kdnnen,
kann hier nicht weiter ausgefiihrt werden (vgl. hiefroike 2007:81-90).

3.1.1Gual

Gul ist eine zehnjahrige Schulerin der 4. Klassetthns-Christian-Andersen Schule in
Gaarden. Sie wurde bereits in Deutschland gebandniat daher auch in Deutschland
eingeschult worden. Sie sagt von sich selbst, si@asBeutsch von ihren Eltern gelernt
hat und bestatigt diese Aussage durch das Nenneneisten gesprochenen Worte, die
Deutsch statt Tirkisch waren. Zudem wurde ihr mfir@eutsch und nicht auf Tlrkisch
vorgelesen. Dieses war mdéglich, da die Mutter meri Kurs Deutsch gelernt hat. Mit
ihren Eltern spricht sie dennoch zu Hause Tirkiselas flir einen bilingualen
Spracherwerb sprechen kdnnte. Zumindest liegt dbluSs nahe, dass die Eltern der
Zweisprachigkeit ihres Kindes Rechnung tragen uadprachliche Entwicklung in der
deutschen Sprache fordern. Hierfur spricht auchTdissache, dass Gul nur deutsche
Kinderbtcher besitzt. Mit ihren Geschwistern sowii¢ ihnren Freunden (inklusive der
turkischsprachigen Freunde) spricht Gil Deutscht Starkisch. Daraus lasst sich
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schlieRen, dass Gil vermutlich mehr Deutsch odenirmest annéahernd gleich viel
Deutsch und Turkisch spricht. Unterricht in Turkideatte Gul nicht. Somit kann sie
auch kein Turkisch schreiben. Zu ihren turkischeendandten besteht daher nur
sprechsprachlicher und kein schriftsprachlicher tidkn In Bezug auf die Fragen nach
dem Literaturzugang ergab sich folgendes Bild. @Galhdesitzt die Familie mehr
turkischsprachige Biicher. Diese gehoéren allerdidga Eltern. Gil besitzt aus-
schlieBlich deutsche Blicher, aus denen ihr, wien obmvahnt, vorgelesen wurde.
Allerdings liest Gill trotz des Vorhandenseins eigeafien Anzahl Blicher nicht, weil
es ihr zu langweilig ist. Wenn sie dennoch zu eiri@ach greift, ist es eines auf
Deutsch; zum einen, weil sie nur solche besitzt zumi anderen, weil sie, wenn sie in
ein tlrkisches Buch schaut (vermutlich meint sieclgii der Eltern oder die kleine
Auswahl an turkischen Bichern im Hort), ,nichtssteht”. Daraus ist zu folgern, dass
Gl die turkische Sprache ausschlieBlich sprechbhfich beherrschtCode-Switching
Phanomene treten nur unidirektional vom Tirkisclies Deutsche auf (d.h. im
tirkischen Sprachgebrauch treten deutsche Ausdiiickerf). Graphemische
Interferenzen sind daher in deutschen Texten nidafiir aber umso mehr in den
tirkischen Texten, die Gl versuchsweise verfagstéinden.

Die Arbeit mit Gul stellte sich als sehr eittfaund angenehm dar, weil sie stets
motiviert und interessiert war und somit auch, weaach mit vorgegebenen
Anregungen, verhaltnisméaRig viel Text produzieftach die Bereitschaft, Texte auf
Tiarkisch zu verfassen, ohne dieses gelernt zu haisénein Zeichen ihrer Ko-
operativitat.

3.1.2 Orhan

Orhan ist ein elfjahriger Schiler und besucht di&lsse. Er wurde in Deutschland
geboren und ist somit auch in Deutschland eingédsalunden. Er hat von seinen Eltern
Turkisch gelernt und spricht dieses auch in derik@nsowohl mit seinen Eltern als
auch mit seinen Geschwistern. Mit Freunden spragheher Deutsch als Turkisch,
obwohl er vermehrt Kontakt zu tirkischsprachigemdérn hat, da er mehr mit
turkischen Kindern als mit deutschen spielt. Ebsiesagt aber, dass das Zufall sei und
er sich die Kinder nicht nach der Sprache zum 8pialusgesucht habe. Orhan hatte
bzw. hat keinen Tirkischunterricht, und er hat anitt von seiner Familie gelernt,
Turkisch zu schreiben. Wenn er Briefe an seine aotschaft in der Turkei schreiben
soll, lasst er die Briefe von seiner Mutter scheaibChats oder SMS schreibt er nur auf
Deutsch.

Auf die Fragen nach der hauslichen Verfughiasken Literatur gibt Orhan an, dass
die Eltern mehr tirkischsprachige Biicher besitEgrselbst hat auch viel&* Blcher
auf Turkisch, allerdings etwas weniger als deutsddigcher. lhm wurde im
Kleinkindalter aus turkischen Kinderblichern vorgele da seine Mutter nicht so gut
Deutsch konnte. Orhan fiigt jedoch hinzu, dass er\@arlesen nicht sehr mochte,
weshalb ihm nur selten vorgelesen wurde. Folgliekt IOrhan auch jetzt nicht gerne.
Falls er lesen muss, liest er jedoch lieber auft&idy weil es ihm viel leichter fallt.

22 Die Code-Switching Phanomene treten hierbei nuBereich des Vokabulars, also
der Lexik auf. Andere Bereiche sind davon lautPiebandenaussage nicht beeinflusst.
Zauf die Frage, was fir ihn ,viel“ in Bezug auf Bigin sei, antwortete er: ,So zehn".
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In Bezug auf Code-Switching Phdnomene kanra@dwar angeben, diese erlebt zu
haben, kann allerdings nicht auf Anhieb auf korkrBeispiele verweisen. Jedoch
tréaten die Ph&nomene nur im tirkischen Sprachgebrauf. Nach einigen Nachfragen
gibt er an, dass ihm besonders Schulvokabular \Bigktat* im Turkischen nicht
einfielen. Auch beim Schreiben wahrend der Erhebphgse konnte Orhan Code-
Switching Phanomene benennen. So fiel ihm beispéide das Wort ,Béckerei” auf
Turkisch nicht ein, weshalb er das Wort einfachriilaem und die im Turkischen
notwendigen Suffixe anfiigte.

Mit Orhan zu arbeiten, erwies sich als groferadsforderung. Er war stets sehr
unkonzentriert und schnell ablenkbar. Um einen dress Zugang zu ihm zu finden,
half ich Orhan im Vergleich zu den anderen Kindevaitaus haufiger bei den
Hausaufgaben. Dieses ermdglichte mir auch, einsidtinin seine Hefte, u.a. sein
Deutsch-Arbeitsheft, zu erhalten. In diesen Heftaten viele der Fehler auf, die auch
in dem hier untersuchten Korpus zu finden warernisflielsweise Probleme mit der
Verbindung *<schp> statt <sp>, sowie mit den Diginthen, langen Vokalen oder
Konsonantenhaufungen). Obwohl Orhan auch durch gdmgen nicht fir das
Schreiben zu begeistern war, ist sein Korpus ddashHinzuziehen eines Deutschhefts,
wie in 3.2 beschrieben, letztlich sogar am grofiten.

3.1.3 Leyla

Leyla ist neun Jahre alt und besucht die 3. KldsseHans-Christian-Andersen Schule.
Auch sie ist in Deutschland geboren und eingesahaitien. Mit ihrem Vater spricht
sie ausschlieBlich Tirkisch, mit der Mutter auchnatenal Deutsch. Mit ihren
Geschwistern spricht sie sowohl Deutsch als auctkigdéh. Leyla beschreibt die
Verwendung der Sprachen wie folgt: ,Wenn wir drinr@nd, sprechen wir Turkisch,
wenn wir raus gehen, Deutsch”. Mit ihren deutsched tirkischen Freunden, die
ungeféhr eine gleich groRe Gruppe ausmachen, smietDeutsch. Unterricht in der
turkischen Sprache hat Leyla nicht genossen; idevallerdings von der Mutter etwas
Turkisch beigebracht, weil die Eltern groBen Wertf alie Vermittlung ihrer
Herkunftskultur legen. Allerdings schreibt Leylait oft auf Tlrkisch, da ihr von der
Mutter vermittelt wird, dass sie es nicht machefl. deyla wirde es nicht richtig
beherrschen und zu viele Fehler maéfieie selbst berichtet von ihren Problemen mit
den Buchstaben <g, s, 1>, die nicht im Deutschen vorhanden sind, odiérdem <z>,
welches in beiden Sprachen einen unterschiedlichatwert hat. Daher schreibt Leyla
auch keine Briefe an die Verwandtschaft auf Tutkis€hats oder SMS schreibt sie auf
Deutsch. Wenn sie dennoch etwas auf Turkisch vefith handelt es sich um kurze
Satze oder Floskeln.

Ihre Eltern besitzen sehr viel Literatur, uhde Mutter hat ihr haufig auf beiden
Sprachen vorgelesen. Allerdings berwiegt hierbai Anteil an tlrkischsprachiger
Literatur. Leyla besitzt eine Menge tirkische undradeutsche Biicher, weil sie selbst
gerne liest. Sie liest aber eher deutsche Biichat,das Lesen auf Tirkisch viel langer
dauern wirde.

24 Die Eltern von Leyla sind sehr darauf bedachtsdasyla einen guten Eindruck
hinterlasst, weshalb ihr spater verboten wurde rerithder Erhebung auf Turkisch zu
schreiben. Aus diesem Grund ist Leylas turkischetRorpus sehr klein.
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Code-Switching Phdnomene kann auch Leyla likerc 1hr fielen manchmal sowohl
auf Deutsch als auch auf Turkisch nicht die rigmigVorter ein, und sie beginnt einen
Satz auf Turkisch und beendet ihn auf Deutsch. thrifllichen konnte Leyla kein
Beispiel benennen.

Leyla ist ein sehr aufgewecktes Madchen, deistgbereit war, an der Erhebung
teilzunehmen. Somit produzierte sie vergleichsweisk Text wahrend der Arbeit mit
mir. Leider durfte sie mir kein Deutschheft mitgeb&odurch ihr Korpus nur halb so
groR ist wie die Korpora der anderen.

3.1.4 Ali

Ali ist zehn Jahre alt und besucht die 3. Klassdstebenfalls in Deutschland geboren,
aufgewachsen und eingeschult worden. Von seinegrrElernte er als erste Sprache
Tirkisch. Sowohl mit seinen Eltern als auch mitneai Geschwistern spricht er
Tirkisch. Mit seinen Freunden spricht er neben Bdutiuch manchmal Tirkisch, weil
er mehr turkischsprachige Freunde hat. Mit denidiiHen Freunden spricht er aber
Uberwiegend Deutsch. Er ist der einzige Schiiledan Untersuchung, der Tirkisch-
unterricht an einer Nachmittagsschule erhalt. Hagrer seit drei Jahren auch Schreiben
gelernt. Somit schreibt er auch Briefe an die Vemftschaft sowie vereinzelt SMS
oder Chats auf Turkisch. Jedoch Uberwiegt auchitbai die deutsche Sprache. Im
Elternhaus stehen ihm Uberwiegend tirkischspradBigger zur Verfigung. Er selbst
besitzt zu ungefahr gleichen Teilen deutsche undsithe Bicher. Vorgelesen wurde
ihm auf Turkisch. Er selbst liest recht gern, guelkter lieber Fernsehen, spielt
Playstation oder hort Musik. Wenn er doch liest, emdelt es sich um deutsche
Bucher, da auch ihm das Lesen auf Turkisch schwéHlerEr selbst berichtet davon,
dass er, als er gerade lernte, Turkisch zu schreiBebleme mit dem <i> und <i1>
hatte. Einen Sprachenwechsel wahrend des Sprekbaente er auch beschreiben. Thm
ist klar, dass er dies unbewusst, aber auch bewutsstenn andere Personen ihn nicht
verstehen sollen. Dieser Wechsel war auch wahrendEchebungsphase feststellbar.
Ali war jedoch das einzige der Kinder, das von depmachwechsel aktiv Gebrauch
machte. Die anderen tirkischen Kinder antwortetem zwar auf Turkisch, aber
oftmals auch auf Deutsch.

Ali ist ein sehr intelligenter Junge und war Vergleich zu den anderen Schilern
der Untersuchung, gemessen an Schulnoten, der Bestiéler. Er erledigte seine
Hausaufgaben stets sehr sorgféltig und konzentniedt lie3 sich durch die anderen
nicht ablenken. Bei den Hausaufgaben benétigteieeHiife. Leider kam Ali nicht
taglich in den Hort, weil er stattdessen viele Ad&s Schule besuchte (siehe 3.2). Aus
diesem Grunde konnte von ihm nur eine kleinere Merge auf Turkisch erhoben
werden. Die Grofle seines deutschen Korpus ist miited von Orhan und Gl
vergleichbar.

3.2 Datenerhebung und Auswahl der Texte
Ziel der Erhebung war es, viel Text und damit eméglichst grof3e Variation an

Wortern und Fehlschreibungen zu erhalten. Fir digtpfoduktion wurde also die
Variante des freien Schreibens gewahlt.
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Der Erhebungszeitraum erstreckte sich zuziigler zweiwdchigen Einfiihrungszeit
auf vier Wochen, in denen taglich Daten gesammeftien. Zunéchst beschrankte sich
die Methodik auf das Erstellen von kurzen Tagebinttéggen auf Deutsch, die dann
ins Turkische Ubersetzt werden sollten. Wegen didietn Konzentrationsschwierig-
keiten der Kinder und durch die sich aufgrund diederholten Schilderung des Alltags
ergebenden Worthaufungen wurden die Erhebungsmethedn Tage-bucheintragen
zu Kurzgeschichten mit vorgegebenen Anregungendggtirzudem wurde jeweils ein
Deutschheft der Kinder hinzugezogen, um eine ge@xtmenge zu erhalten. Die
Textmengen der Kinder sind unterschiedlich groRRs veénerseits aus der unter-
schiedlichen Motivation und Konzentration der Kindmd andererseits aus ihren un-
regelmafigen Hortbesuchen resultiert. Um diesdserilcksichtigen, werden die Texte
zusétzlich als Einzelkorpora behandelt und stetemelen absoluten Fehlerzahlen auch
die prozentualen Zahlen angegeben.

3.3. Definition und Auswahl der Rechtschreibfehler in den deutschen Texten

Als Rechtschreibfehler werden zunéchst alle Schrgjbn gewertet, die als mogliche
Wortformen des Deutschen nicht vorkommen, unablgadgivon, ob im Text auch die
korrekte Schreibweise des Wortes vorkommt. Fehterdér Zeichensetzung, der
Getrennt- bzw. Zusammenschreibung und Worttrenrsavge der Grof3- und Klein-
schreibung bleiben génzlich unbeachtet. Eindeu@gammatikfehler, Artikelfehler
oder falsche Regelanwendung bei der Bildung deseftims (‘gehte statt ging)
werden als Fehler nicht gezahlt. Andererseits Wil Auslassung eines finalen <t>
immer als Rechtschreibfehler angesehen, auch wersick um das Morphem der 3.
Person Singular handeltgf* komn). Die Mdglichkeit, dass es sich bei der Form um
eine korrekt geschriebene Imperativform handeln nk&n wird durch das Vor-
handensein des Personalpronomens als Subjekt ashtstheinlich angesehen. Der
Hauptgrund fur die Annahme eines Rechtschreibfstilereinem solchen Fall ist die
Haufigkeit des Auslassens des Buchstaben <t>, dase das verkirzte Wort als eine
andere grammatische Form interpretiert werden l@n8theinbare oder tatsachliche
Verwechslungen von Worthildern wigtirmenstatt Stromernwerden als Rechtschreib-
fehler nicht gewertet. Wenn dieselbe Wortform meddlemin einem Korpus falsch
geschrieben wird, werden identische Fehlschreiburade ein Fehler gezahlt. Sobald
die Fehlschreibung des Wortes wieder variiert, wdidse neue Fehlschreibung als
weiterer Fehler gezahilt.

Jedes Wort kann grundsétzlich mehrere Fehkinhblten. Diese komplexen
Fehlschreibungen kénnen nach ihren Einzelfehleadyaiert werden. So werden bei
der Schreibungwonnenfiir wohnenzwei Einzelfehler vermerkt: (1) Kirze fehlerhaft
(es wird kurz statt gar nicht/ lang markiert) u@gl (&ngenmarkierung nicht vorhanden.

3.3.1 Entwicklung einer Fehlerliste fiir die deutschen Texte

Laut Thomé sind bei der Analyse von Rechtschrelbfehje nach Fragestellung
verschiedene Methoden und Kriterien fir die Felidexdifizierung entwickelt worden.
Er benennt hierbei zwei Haupttypen: digerpretative Fehleranalysealie sich mit den
Ursachen der Fehlerproduktion beschéftigt und npmigthologisch orientiert ist, sowie
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die deskriptive Fehleranalyselie die Fehler nach ihrer uferen Form beschugitit
~Starker linguistisch orientiert ist* (Thomé 1983)9

Bei der interpretativen oder kausalen Fehksese werden die Fehlerursachen meist
in psychischen Funktionen, wie beispielsweise defiilislage oder dem Stresslevel
des Schreibers, vermutet. Aus dem Auftreten bestémnfrehler wird auf das
Vorhandensein von daflir verantwortlichen psychiackenstellationen geschlossen.
Daruber hinaus sind bei diesem Verfahren zusatBetlergruppen entwickelt worden,
die nur schwer handhabbar sind, wie beispielswElgehtigkeitsfehler (vgl. Thomé
1987:93). Die Problematik solcher Kategorien liedgei der mangelnden
Nachvollziehbarkeit. Es ist demnach kaum mdgliéhe diste von Fliichtigkeitsfehlern
zusammenzustellen, mit deren Hilfe dann der Antké#ises Fehlertyps gemessen
werden und somit in seiner Bedeutung eingesch@men konnte.

Die deskriptive Fehleranalyse wird durch eil@mgleich einer konkreten AuRerung
bzw. einer konkreten Schreibung mit einer an di&ele erwarteten korrekten Form
durchgefiihrt. Durch die Gegenuberstellung des iakten Elements mit dem
korrekten Element kann der Fehler beschrieben werdsm Anschluss an die
Beschreibung sollte eine Kategorisierung erfolggm mehr Aufschluss Uber die
einzelnen Fehler und ihre Frequenz zu erlangenctDaine Fehlergruppierung nach
RegelverstdRen kann ein System von Rechtschre@sfellufgebaut werden. Daneben
kann der jeweilige Anteil der so klassifizierterhfeggruppen an der Fehlergesamtzahl
berechnet werden. In diesem Sinne sind systemalisskriptive Analysen, die nur die
Fehler, die nicht weiter systematisierbar sind, ctur,ostentative Merkmale*
beschreiben, fiir die Messung von Rechtschreiblejgn am ehesten geeignet (vgl.
Thomé 1987:94). Aus diesem Grund wird die deskrgpethode in der vorliegenden
Arbeit verwendet.

Die folgende Fehlerliste benennt in dem Béréitarkierung der Vokalkirze und -
lange die moglichen RegelverstoRe. Des Weiterendewveraufgrund formaler
Ahnlichkeiten das Weglassen oder Hinzufiigen einesisknanten oder Vokals,
fehlende oder fehlerhafte Umlautmarkierung, ferdégh Schreibungen im Zusammen-
hang mit der Auslautverhartung und Buchstabenutastgtn aufgefiihrt. Alle tibrigen
Fehler sind nach dem Schema ,fehlerhaftes Elemgnt'korrektes Element”, also
nach ostentativen Merkmalen, bezeichnet.

Die Kategorien in dieser Untersuchung sindemetien Hypothesen aus Kapitel 2.6
aus der Sammlung der 304 konkret festgestellterntRelareibfehler (Einzelfehler) in
den deutschen Texten der Schiler entwickelt wordender Fehlerliste sind die
Einzelfehler nach Bereichen sortiert, die mit dermfbuchstaben (A-K) gekenn-
zeichnet sind. Die Einzelfehler sind durchlaufensnmeriert. Fir jeden Einzelfehler,
wenn vorgefunden, ist ein Beispiel angegeben, d@nkdrrekt geschriebene Form
folgt:
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Nr. Gruppe Fehlerbeispiel fur korrekt
A
Kirzen-/
Langenmarkierung
1 Kirze nicht markiert Schliten Schlitten
2 Kirze fehlerhaff habbe habe
3 Lange nicht markiert neme nehme
4 Lange fehlerhaft Beett Bett
B
Konsonant/VVokal
weggelassen/
hinzugefligt
5 Konsonant weggelassén | Deuschmappe Deutschmappe
6 Konsonant hinzugefiigt | Strerne Sterne
7 Vokal weggelassen freun freuen
8 Vokal hinzugefiigt schenell schnell
C
Fehler im Bereich s-R-ss
9 s fur B auserdem aulerdem
10 3 fur s - -
11 ss fur B Fussball FuRball
12 3 fur ss - -

25 Es wird kurz statt lang/ gar nicht markiert.
26 Es wird lang statt kurz/ gar nicht markiert.

27 Weglassen der Doppelkonsonanz oder des Dehnurigdtumter Gruppe A gefiihrt.
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Nr. Gruppe Summe absolut Summe prozentual
D
Perzeptive Fehlef®
13 sch fur ch Naschts Nachts
14 ch fir sch - -
15 e fira were ware
16 afire erklerhan erklaren
17 e flri nime nehme
18 i fir e Gisicht Gesicht
19 Ufori - -
20 ilie fur 0 gefrichtigt gefrihstickt
21 sfirz Bronse Bronze
22 zfirs zZuzammen zusammen
23 afireler - -
24 e/ er fir a - -
E
Umlautbezeichnung
25 nicht vorhanden fur flr
26 fehlerhaft zlletzt zuletzt
27 fehlender i-Punkt spazieren spazieren
F
Verschlusslaute bdg ptk
28 stimmlos fur stimmhaft schlakt schlagt
29 stimmhatft fir stimmlos Geburdstag Geburtstag
G
Fehler im Bereich f-v-w
30 f fur v Fogelvutter Vogelfutter
31 v fur f Fischvutter Fischfutter
32 w flr v - -
33 v flir w vollte wollte
34 ffir w firft wirft

28 Hier muss angefiihrt werden, dass sich die einmeiiassen der Kategorien nicht
voneinander trennen lassen. So teilen sich alléeAealiegorien die Mdglichkeit, durch
eine fehlerhafte Wahrnehmung entstanden zu seie. Kiitegorie D ,Perzeptive
Fehler* erhalt allerdings diesen Namen, weil siagisachlich durch eine fehlerhafte
Wahrnehmung bedingt ist. Sie gehort schlieRlicthiniur Kategorie K ,Sonstiges®,
weil sie klassifizierbar ist, und auch nicht zu derderen Kategorien, da diese noch

andere Aspekte beinhalten, durch die sie sichikizssen lassen.
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Nr. Gruppe Fehlerbeispiel fur korrekt
H
Fehler im Bereich ch-h
35 chfirh gefriichtigt gefrihstiickt
36 h far ch - -
I
Buchstabenumstellung
37 kruz kurz
J

Fehler im Bereich s-sch
(sch vor Konsonant)

38 sch fur s Schtreichholzschachtel Streichholzschachtgl
39 s fiir sch Tsiuhus Tschis
K
Sonstige Fehler
40°° | m/n Problematik trotzden trotzdem
an am
em/en Problematik ein einen
41 r-Problematik Arenteuer Abenteuer
Folster Forster
42 Fremdworter Paforms Parfums

Tabelle 6. Einzelfehler in deutschen Texten

3.3.2 Ermittlung des Anteils der Interferenzfehler in den deutschen Texten

Die gefundenen Rechtschreibfehler der Schiller kdmaeh zwei méglichen Ursachen
unterteilt werden. Zum einen kénnen die Fehler mufd immanenter Schwierigkeiten
der deutschen Schreibung verursacht werden undandaren kdnnen sie durch den
Kontrast zwischen dem Tirkischen und Deutscheio, lalerferenz, entstehen. Da in
Teil 2 die moglicherweise zu erwartenden Interfefenler (Kapitel 2.6; Anhang (3),
(4)) den systematischen Fehlern der deutschen iBahge(Kapitel 2.4.5; Anhang (1))
gegenubergestellt wurden, wird deutlich, dass &akel von Fehlertypen eben diese
zwei Ursachen haben kdnnen. Nun kann man aber diekelben Fehler als Inter-
ferenzfehler interpretieren, wenn sie auch vonsigen Schillern gemacht werden und
somit durch immanente Schwierigkeiten der deutsc®ethographie bedingt sind.
Dieses Problem kann man durch folgende Uberlegureiegrenzen: 1. Zuné&chst
kénnen von deutschen Schillern produzierte Fehlaeldurch das Tirkische bedingte
Interferenzfehler sein. 2. Wenn die deutsche Rebhtsbung Schwierigkeiten auf-
weist, die bei deutschen Schilern zu Fehlern fgrimissen die Schwierigkeiten auch
bei turkischen Schiilern dieselben Fehler verursacBelnterferenzfehler kdnnen nur
Fehler sein, die sich durch den Kontrast zwischen d&utschen und der tirkischen
Sprache erkléren lassen. Daraus folgt, dass Inéexféehler nur von tirkischsprachigen

2 Diese Fehler kénnen verschieden begriindet seierssits durch die Perzeption und
andererseits durch unzureichende Grammatikkenetniss
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Schulern produziert werden kénnen, sie aus demrsinbeider Sprachen herzuleiten
sein missen und in Art und Anzahl tber die innerdplich bedingten Fehler - also die
von deutschen Schilern - hinausgehen. Ein solchdeii Art Uber die der deutschen
Schuler hinausgehender Fehler ist das Verwendenttutdschen Graphemen in der
deutschen Schreibungséf stattSchaf vgl. Thomé 1987).

Wenn mogliche systematische bzw. moglicherfiatenzbedingte Fehler in dem
gleichen auleren Erscheinungstyp auftreten, kageremmmen werden, dass sich die
Menge der Fehler bei tiirkischen Schillern aus mtadeswei Teilmengen zusammen-
setzt. Die eine Teilmenge besteht aus innerspchkdingten Fehlern, die andere aus
Interferenzfehlern.

Um zwischen diesen Bereichen unterscheidekmmen, ware, wie aus den oben
genannten Uberlegungen hervorgeht, eine Kontrgilgewon Schiilern mit Deutsch als
Muttersprache von Néten. Da bei der geringen AnzahProbanden eine quantitative
Analyse mit statistischen Priifverfahren nicht simihund zu aufwendig ware, werden
mehrere sachkundige Beurteiler fur die Entscheichingugezogen. Hierbei handelt es
sich um zwei tlrkischsprachige Universitatsdozerden CAU Kiel, sowie um zwei
Grundschullehrerinnen mit mehrjahriger Berufsenfiamigr aus dem Randgebiet Ham-
burgs und dem Kreis Schleswig-Flensburg. Anschiid3gird per Mehrheitsbeschluss
Uber die Zugehorigkeit der einzelnen Fehler zuKiegorie ,systematischer Fehler”
oder ,interferenzbedingter Fehler” entschieden.

3.4. Definition und Auswahl der Rechtschreibfehler in den tirkischen Texten

Als Rechtschreibfehler werden zunachst alle Schrejbn gewertet, die als mdégliche
Wortformen des Tirkischen nicht vorkommen, unablgidgvon, ob im Text auch die
korrekte Schreibweise des Fehlers vorkommt. Feldeder Zeichensetzung, der
Getrennt- bzw. Zusammenschreibung, der Worttrenraavge der GroR3- und Klein-
schreibung bleiben auch hier ganzlich unbeachténddttige Grammatikfehler
(*SaralanstattSaray’la/ Sara il§ oder dialektal bedingte Fehladineyinstatt dir)
sowie falsche Regelanwendungen bei der Préateritiloosly (fehlende Assimilation
des Prateritumssuffix —di zu —tigitdi stattgitti) werden als solche nicht gezahlt. Wenn
dieselbe Wortform mehrmals in einem Korpus fals@sayprieben wird, wird jede
Fehlschreibung, unabhéngig davon, ob sie idenssuh als ein Fehler gezahlt. Sobald
die Fehlschreibung des Wortes weiter variiert, wiiese als weiterer Fehler gezahlt.

Jedes Wort kann grundsétzlich mehrere Fehkinhblten. Diese komplexen
Fehlschreibungen kénnen nach ihren Einzelfehleadyaiert werden. So werden bei
der Schreibungheiwanlarimifir hayvanlarimidrei Fehler vermerkt: ,<ei> statt <ay>,
<w> statt <v> und ,<i> statt <>,

3.4.1 Entwicklung einer Fehlerliste fur die turkischen Texte

Die folgende Fehlerliste fir die tlrkischen Texssiert auf den in 3.3.1 aufgefiihrten
Hypothesen. Die Liste benennt in dem Bereich ,Menking der Vokalkirze und —
lange" den Regelverstol. Dariiber hinaus werdeMéagassen oder Hinzufliigen eines
Konsonanten oder Vokals und fehlende oder fehleghamlautmarkierung aufgefuhrt.
Alle Ubrigen Fehler sind nach dem Schema ,fehlegsaElement® fur ,korrektes
Element” bezeichnet.
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Die Kategorien sind neben den Uberlegungen Kaysitel 2.7 auf der Basis der
Sammlung der 120 konkret festgestellten Rechtdofetgier (Einzelfehler) in den
turkischen Texten der Schiler entwickelt worden. dar Fehlerliste sind die
Einzelfehler nach Bereichen sortiert, die mit Gne@istaben (A-J) gekennzeichnet
sind. Die Einzelfehler sind durchlaufend nummeri€iir jeden Einzelfehler ist, sofern
gefunden, ein Beispiel angegeben, dem die koresthyiebene Form folgt:

Nr. Gruppe Fehlerbeispiel fur korrekt
A
Kirzen-/
Langenmarkierung
1 Kurze fehlerhaft ancick ancak
2 Lange nicht markiert yamur yamur
3 Lange fehlerhaft oh zaman 0 zaman
B
Konsonant/
Vokal weggelassen
hinzugefiigt
4 Konsonant weggelassen | sora sonra
5 Konsonant hinzugefligt wer ve
6 Vokal weggelassen deyldi deildi
7 Vokal hinzugefligt filimi filmi
C
Fehler im Bereichg-j-y
8 gfury ginede yinede
9 y furg gayo yaiyor
10 jfary jemek yemek
D
Vokalharmonie
missachtet
11 okulmis okulmus
E
Umlautbezeichung
12 nicht vorhanden surdu surdi
13 fehlerhaft blgiin bugin
F
Verschlusslaute bdg ptk
14 stimmlos fur stimmhaft - -
15 stimmhatft fur stimmlos yabtim yaptim
G
Fehler im Bereich v-w
16 w fir v we ve
H
Buchstabenumstellung
17 - -
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|
Fehler aufgrund der
Graphemunterschiede
18 tsch fur ¢ - -
19 cflrg Bahcesinde Bahcesinde
20 ¢cfirc cewap cevap
21 sch fir - -
22 s flirs simdi simdi
23 s fir z Musik muzik
24 x fir ks Mexiko Meksika
25 i flr aldim aldim
26 Diphthonge heiwanlarimi hayvanlarimi
(au-ei-ai-eu fur ou-ay-ey)
J
Sonstige Fehler
27 n far | dinnedim dinledim

Tabelle 7. Einzelfehler in tlirkischen Texten

3.4.2 Ermittlung des Anteils der Interferenzfehler in den tiirkischen Texten

Die aufgetretenen Fehler der Schiiler in ihren sigtkén Texten kdnnen verschiedenen
Ursprungs sein. Einerseits kdnnen sie, wie im D#s auch, aus immanenten
Schwierigkeiten der Schriftsprache entstanden $gieser Moglichkeit kann aber im
Vergleich zum Deutschen keine gleichwertige Bedegitzukommen, da die tirkische
Rechtschreibung im Vergleich zum Deutschen volegelmaRig ist. Die tlrkische
Rechtschreibung kann als ,phonetisch genau” bereiciverden (vgl. Abali 1980:94).
Es besteht bis auf das Grapherg><zwischen Phonem und Graphem eine 1:1
Beziehung. Es gibt weder Félle, in denen zwei Biatyen ein und dasselbe Phonem
bezeichnen, noch Falle in denen Buchstabenkombireti einen Laut bezeichnen. Die
einzige Aushahme bildet das Graphemy><das zur Langung des Vokals dient
(beispielsweiselag), oder zwischen Vokalen keinen eigenen Lautwett tag12) oder
als [j] ausgesprochen wirdégil).

Andererseits kénnen die Fehler durch Interfee@ verursacht sein. Diese
Mdoglichkeit ist als sehr wahrscheinlich einzustyfda die Schuler der Untersuchung
keinen Turkischunterricht genossen haben und dieeT@®mit nur vom Mundlichen ins
Schriftliche umgesetzt haben kdnnen, ohne bestiniatelmaRigkeiten oder Prozesse
wirklich bewusst abzurufen. Zu betonen ist hierbggass sich alle Kinder der
Unterschiede im Graphembestand bewusst waren unit aach die dem Deutschen
fremden Grapheme kannten. Dennoch traten vermedtiteF auf, die auf deutsch-
turkische Differenzen im Graphembestand zurlickawfitsind (z.B. <w> statt <v>).
Gerade diese Fehler kdnnen zweifellos als Intemfdedler beschrieben werden. Somit
gestaltet sich die Fehlerzuordnung bei den tiurkisciiexten einfacher als bei den
deutschen Texten. Dennoch wird auch hier die E#igcimg der Beurteiler mit
turkischer Muttersprache hinzugezogen.
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4 Auswertung
4.1 Deutscher Korpus

Der Korpus besteht aus insgesamt 5266 Wortern etztl ich wie folgt zusammen:
- Orhan 2256 Worter (42,84%)

- Gul 1350 Worter (25,64%)
- Leyla 538 Worter (10,21%)
- Ali 1122 Worter (21,31%)

Es wurden insgesamt 278 Fehler (rd. 5,28% des Gksgs) in den in Kapitel 3
aufgefuhrten Bereichen vorgefunden. Diese Fehleteilen sich wie folgt auf die
Schuler:
- Orhan 110 Fehler (39,57% von der Gesamtfehlerzahl
4,88% der personlichen Wortzahl)

- Gul 71 Fehler (25,54% von der Gesamtfehleranizahl

5,26% der personlichen Wortzahl)
- Leyla 58 Fehler (20,86% von der Gesamtfehleranzah

10,78% der personlichen Wortzahl)
- Ali 36 Fehler (12,95% von der Gesamtfehleranzahl

3,21% der personlichen Wortzahl)

Die Fehlschreibungen kdnnen weiter in 304 Einzdédfielvgl. Fehlerlisten Kapitel 3
Tabelle 6.) aufgeteilt werden:
- Orhan 130 Einzelfehler

- Gl 80 Einzelfehler
- Leyla 58 Einzelfehler
- Ali 36 Einzelfehler

Tabelle 8 soll eine Ubersicht Uber die Aufteilungr cEinzelfehler auf die ver-
schiedenen Bereiche geben. Inwieweit die einzeBwhiller zu der Summe beitragen,
soll hier nicht weiter beachtet werden.

Nr. Gruppe Summe absolut Summe prozentual
A 112 36,84%
Kirzen-/

Langenmarkierung

1 Kirze nicht markiert 48 15,79%%

2 Kirze fehlerhaft 15 4,93%

3 Lange nicht markiert 33 10,86%

4 Lange fehlerhaft 16 5,26%

B 88 28,95%
Konsonant/VVokal
weggelassen/hinzugefligt
5 Konsonant weggelassen 57 18,75%
6 Konsonant hinzugefugt 17 5,59%
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7 Vokal weggelassen 7 2,30%

8 Vokal hinzugefligt 7 2,30%
C 3 0,99%
Fehler im Bereich s-R3-ss

9 s fur 2 0,66%

10 Bfirs - -

11 ss fur R 1 0,33%

12 3 fir ss - -

D 21 6,91%
Perzeptive Fehler

13 sch fiir ch 2 0,66%

14 ch flir sch - -

15 e fira 5 1,65%

16 afire 2 0,66%

17 eflri 3 0,99%

18 i fire 4 1,32%

19 Ufari - -

20 ilie fur U 3 0,99%

21 s firz 1 0,33%

22 zfurs 1 0,33%

23 aflureler - -

24 el er fir a - -

Nr. Gruppe Summe absolut Summe prozentual
E 15 4,93%
Umlautbezeichnung

25 nicht vorhanden 7 2,30%

26 fehlerhaft 3 0,99%

27 fehlender i-Punkt 5 1,65%
F 17 5,59%
Verschlusslaute bdg ptk

28 stimmlos fir stimmhatft 7 2,30%

29 stimmbhatft fir stimmlos 10 3,29%
G 12 3,95%
Fehler im Bereich f-v-w

30 f fir v 2 0,66%

31 v fir f 5 1,65%

32 w flr v - -

33 v fir w 2 0,66%

34 ffir w 3 0,99%
H 1 0,33%
Fehler im Bereich ch-h

35 ch fur h 1 0,33%

36 h fir ch - -
| 7 2,30%
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Buchstabenumstellung

37 7 2,30%
J 9 2,96%
Fehler im Bereich s-sch
(sch vor Konsonant)

38 sch fir s 8 2,63%

39 s flr sch 1 0,33%
K 19 6,25%
Sonstige Fehler

Tabelle 8. Fehlerwerte im deutschen Text

Aus Tabelle 8 lasst sich eine Rangliste der Fehipmen nach ihrem Anteil an der
Einzelfehlergesamtzahl erstellen. Diese ist in Tlat® zusammengefasst.

Rangplatz Anteil an der | Gruppe
Einzelfehlergesamtzahl

1 36,84% A Kirzen-/ Langenmarkierung

2 28,95% B Konsonant / Vokal
weggelassen/hinzugefugt

3 6,25% K Sonstige

4 6,91% D Perzeptive Fehler

5 5,59% F Verschlusslaute

6 4,93% E Umlautbezeichnung

7 3,95% G Fehler im Bereich f-v-w

8 2,96% J Fehler im Bereich s-sch

9 2,30% | Buchstabenumstellung

10 0,99% C Fehler im Bereich s-3-ss

11 0,33% H Fehler im Bereich ch-h

Tabelle 9. Rangliste der Fehlergruppen der deutschexte

Gerade fiur die Planung von Rechtschreibeunterigthés wichtig zu wissen, welche
Fehlertypen wegen ihres groRen Gewichts besondsaehBung verlangen. Die meisten
Fehler miussten durch einen Orthographieunterribét,sich verstarkt mit Perzeption
im Allgemeinen und den Regeln zur Langen- und Kimzarkierung beschéftigt,
behoben werden kénnen.

In Kapitel 5 erfolgt eine qualitative Analyser Fehlertypen, um Aufschluss Uber
ihre Binnenstruktur und ihren Entstehungskontextezlangen. Zudem erfolgt die
Ermittlung des Anteils der Interferenzfehler mithiler sachkundigen Beurteiler.

4.2 Turkischer Korpus

Der tirkische Korpus umfasst 345 Woérter und vdrtsich wie folgt auf die
verschiedenen Schiiler:
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- Orhan 79 Worter (23,24%)

- Gl 75 Worter (22,06%)
- Leyla 41 Woérter (12,06%)
- Ali 150 Worter (44,12%)

Es wurden insgesamt 85 Fehler (rd. 24,63% des Gksgus) in den in Kapitel 3
aufgefuhrten Bereichen vorgefunden. Diese Fehlggntesich auf die verschiedenen
Schdler auf:
- Orhan 31 Fehler (36,47% von der Gesamtfehlerzahl
39,24% der personlichen Wortzahl)
- Gul 31 Fehler (36,47% von der Gesamtfehlerzahl /
41,33% der personlichen Wortzahl)
- Leyla 14 Fehler (16,47% von der Gesamtfehlerzahl
34,15% der personlichen Wortzahl)
- Ali 9 Fehler (10,59% von der Gesamtfehlerzahl /
6,00% der personlichen Wortzahl)

Die Fehler kénnen weiter in 120 Einzelfehler (viapitel 3 Tabelle 7.) aufgeteilt
werden:
- Orhan 38 Einzelfehler

- Gul 42 Einzelfehler
- Leyla 24 Einzelfehler
- Ali 16 Einzelfehler

Tabelle 10. gibt nun eine Ubersicht tiber die Aliteg der Einzelfehler auf die
verschiedenen Bereiche. Inwieweit die einzelnenifgclzu der Summe beitragen, soll
auch hier nicht weiter beachtet werden.

Nr. Gruppe Summe absolut Summe prozentual
A 10 8,33%
Kirzen-/

Langenmarkierung

1 Kirze fehlerhaft 3 2,50%

2 Lange nicht markiert 4 3,33%

3 Lange fehlerhaft 3 2,50%
B 9 7,50%
Konsonant/VVokal
weggelassen/hinzugefligt

4 Konsonant weggelassen 3 2,50%

5 Konsonant hinzugefugt 1 0,83%

6 Vokal weggelassen 4 3,33%

7 Vokal hinzugefiigt 1 0,83%
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Nr. Gruppe Summe absolut Summe prozentual
C 10 8,33%
Fehler im Bereichg-j-y

8 gfury 6 5,00%

9 y furg 1 0,83%

10 jfury 3 2,50%
D 3 2,50%
Vokalharmonie missachtet

11 3 2,50%
E 7 5,83%
Umlautbezeichnung

12 nicht vorhanden 5 4,17%

13 fehlerhaft 2 1,67%
F 16 13,33%
Verschlusslaute bdg ptk

14 stimmlos fur stimmhaft - -

15 stimmbhatft fir stimmlos 16 13,33%
G 5 4,17%
Fehler im Bereich v-w

16 w fiir v 5 4,17%
H - -
Buchstabenumstellung

17 - -
| 49 40,83%
Fehler aufgrund der
Graphemunterschiede

18 tsch fur ¢ - -

19 cflrg 3 2,50%

20 ¢ firc 2 1,67%

21 sch fur - -

22 s flrg 1 0,83%

23 s firz 13 10,83%

24 x fir ks 1 0,83%

25 i flr 1 25 20,83%

26 Diphthonge 4 3,33%
(au-ei-ai-eu fur ou-ay-ey)

27 J 11 9,17%

Sonstige Fehler

Tabelle 10. Fehlerwerte im tiirkischen Text

Aus Tabelle 10 lasst sich eine Rangliste der Fghlppen nach ihrem Anteil an der
Einzelfehlergesamtzahl erstellen, welche in TabhElleaufgefihrt sind:
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Rangplatz Anteil an der | Gruppe
Einzelfehlergesamtzahl
1 40,83% | Fehler aufgrund der
Graphemunterschiede
2 13,33% F Verschlusslaute bdg ptk
3 9,17% J Sonstige
4 8,33% A Kirzen-/ Langenmarkierung
5 8,33% C Fehler im Bereichj-y
6 7,50% B Konsonant/Vokal
weggelassen/ hinzugefiigt
7 5,83% E Umlautbezeichnung
8 4.17% G Fehler im Bereich v-w
9 2,50% D Vokalharmonie missachtet
10 0,00% H Buchstabenumstellung

Tabelle 11. Rangliste der Fehlergruppen der tlitkést Texte

Wie bereits in Kapitel 3 vermutet, finden sich digeisten Fehler aufgrund der
unterschiedlichen Graphembestande, da die Schilésamt in der deutschen Sprache
alphabetisiert worden sind. Hierbei kann dann sigha Interferenzfehlern gesprochen
werden. Interessant ist auch, dass die dritth&efigehlerart durch Probleme mit den
Verschlusslauten entstanden ist und dass im Bemérhim Deutschen nicht vor-

handenen Sprachphdanomene wie die Vokalharmoniegeehiufig Fehler entstehen.
Dieses Ergebnis muss an der deutschen Alphabetigiaind dem fehlenden Sprach-
unterricht der Kinder in ihrer Muttersprache liegém dem solche Phanomene und
Regelhaftigkeiten gelehrt werden wiirden. Auch dEegebnisse stiitzen die in Kapitel
3 aufgefithrten Uberlegungen. In dem folgenden Khsivllen die Fehlerarten weiter
aufgeschlisselt und der Anteil an Interferenzfehamittelt werden.

5 Qualitative Analyse

In diesem Kapitel sollen die in Kapitel 4 in Einzglen aufgeschlisselten Fehler néaher
untersucht und diskutiert werden, um auf diesem Wagrsprachlich bedingte Fehler
von Interferenzfehlern unterscheiden zu kénnen.diése Beurteilung werden sowohl
Literatur zur deutschen Rechtschreibung und Relefefididaktik als auch das Wissen
von sachkundigen Beurteilern genutzt.

5.1 Qualitative Analyse der Rechtschreibfehler im deutschen Korpus

Gruppe A ,Kirzen- und LAngenmarkierung”

In diesem Bereich muss man laut der Literatur uad Aussagen der Grundschul-
lehrerinnen stets mit Fehlern rechnen. So schigiiitauer/ Schmellentin (2008:29),
dass sich bis zur dritten Klasse erst vereinzele diorrekte Schreibung von Doppel-
konsonanten zeigt. In diesen Klassenstufen konie8chiler noch nicht die korrekten
Regeln anwenden, welche u. a. ein Wissen um dasn$ianzip und eine genaue
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Unterscheidung von kurzen und langen Vokalen \aseizt. Die Schiler nutzen
derweilen ihre eigenen orthographischen Denkweisgrindauer/Schmellentin
2008:39):

yehrne- .Das ist doch wie ,gehen’.”
wahren - ,Das ,a’ ist doch ganz lang.”
*komt - .Da hort man doch ein ,m’, man sagt nicht ,kommrht'.

Diese Aussagen kénnen durch den hier vorliegendepus ebenfalls bestatigt werden
(vgl. Kapitel 4.1 Tabelle 9). Die Markierung der iguund Langvokale ist deshalb so
schwierig, weil die unterschiedliche Vokalldnge elnem Problem in der Beziehung
von Lauten und Buchstaben fiihrt: Lange und kurzkalowerden mit dem gleichen
Vokalbuchstaben verschriftet, obwohl die Informatiob ein Vokal kurz oder lang zu
lesen ist, entscheidend fiir die Bedeutung des Waste Das bedeutet, dass es im
Deutschen keine besonderen Buchstaben fiir langekadee Vokale gibt. Stattdessen
gibt es mehrere Méglichkeiten, die Vokallange zukiesien.

Langvokale werden entweder gar nicht markigas den Standardfall darstellt, dem
Vokalbuchstaben <i> wird ein <e> zugefiigt, der Mbkahstabe wird verdoppelt (gilt
nicht fir <i>, <u> und die Diphthonge), oder esdmtem Vokalbuchstaben der Kon-
sonantenbuchstabe <h> hinzugefugt (,Dehnungs-hig. arkierung der Kurzvokale
ist weitaus reguléarer als die Markierung der Larige. Vereinfacht gesagt: es folgen
einem betonten Kurzvokal immer zwei Konsonantenbtatien. Dabei gilt es zwei
Falle zu unterscheiden: Zum einen kdnnen dem kuiZekal zwei oder mehr
(unterschiedliche) Konsonanten folgen, wodurch alé® Kirze des Vokals nicht
sonderlich markiert werden muss. Zum anderen kamn idurzvokal (lautlich) nur ein
Konsonant folgen, womit die Kiirze in diesem Fallrafu die Verdopplung des
Konsonantenbuchstabens markiert wird.

Fehler 1: ,Kirze nicht markiert* und Fehler 2: ,Kiér fehlerhaft*
Obwohl die Markierung der Vokalkiirze im Vergleiolr 2/okalldnge weitaus regulérer
ist, treten hier haufig Fehler auf. Dieses hanghidlausammen, dass fiir eine korrekte
Anwendung der Regel sowohl das Wissen Uber die €fpo von Lang- und
Kurzvokal bzw. Vokalquantitat/ -qualitat als audbeti den Silbenaufbau entscheidend
sind (vgl. Kapitel 2.4.3.2). Darliber hinaus ist lautie Fahigkeit, Wortstdamme zu
erkennen, von grol3er Bedeutung, da die Regel dpp&konsonanz nur fir Stimme
gilt: Allein von der Lautung her ist eine Verdopptudes <f> in(sie) schaffunnétig
(vgl. der Schalff, geschrieben wird aufgrund der Verwandtschafchafferjedoch mit
Doppelkonsonanz.

Um die Regel der Doppelkonsonanz korrekt amearzu kénnen, miissen demnach
vier Bedingungen erfillt sein:
a) es missen kurze Vokale sein
b) die Regel gilt nur, wenn dem betroffenen Konstea kein weiterer Konsonant
folgt bzw. vorangeht (betrifft ,Doppel-r* und <tz>)
c) die Regel gilt nur fur Wortstdmme
d) die Regel gilt nur fir betonte Vokale (vBlaketundpacken
Daher mussen auch diese Bedingungen zunéchst upérrkannt und berlcksichtigt
werden, was eine komplexe Aufgabe ist.
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Der grof3te Teil der Fehler des Typs 1 basieftProblemen beim Erkennen der
Vokallange. Oftmals wurde statt der Kirzenmarkigridurch Doppelkonsonanz die
entgegengesetzte Regel angewandt und eine Langarkien (*Spermuhl. Fehler, die
auf dem fehlenden Erkennen von Stdmmen beruhehegiin dem Korpus nicht. Es
wird davon ausgegangen, dass den Schilern diesedgBed der Regelanwendung
zumindest beim Schreiben nicht klar ist.

Von den Schwierigkeiten in diesem Bereich Kkenn auch die zwei
Grundschullehrerinnen, die als sachkundige Beerteiér Fehler fungieren, berichten.
Sie markierten rund 21 der 48 Fehler des Typs I7648) und 2 der 15 Fehler des Typs
2 (13,33%) als haufig vorkommend. Das heif3t, dassallem Fehler des Typs 1 auch
vermehrt von deutschen Schillern gemacht werdenyegen Typ 1 nicht rein durch
Interferenzen, sondern durch innersprachliche Safigkieiten (oder durch mangelndes
Sprachbewusstsein) bedingt sein muss. Was FehdeFyges 2 anbelangt, so ist unklar,
ob es sich nur um individuelle Fehlschreibungendeéiroder ob die Fehlschreibungen
aus Interferenzen resultieren, das heifldt im SpemieVermehrte Schwierigkeiten
turkischer Kinder, zwischen Kurz- und Langvokalenunterscheiden bzw. Kurzvokale
zu préaferieren. Dafir spricht, dass dem Turkischangvokale nur in Fremdw®értern
bekannt sind (vgl. Kapitel 2.7.1). Somit konntere diirkischen Kinder gerade im
Bereich des Hérens der Vokalquantitdt und -qualitéd somit mit der Markierung
mehr Probleme haben als vergleichsweise die dezrsdfinder. Dieses misste
allerdings anhand von weiteren Tests, wie zum Baigpithilfe einer Logatomliste
geprift werden.

Fehler 3: ,Lange nicht markiert* und Fehler 4: ,lginfehlerhaft"

Wie bereits beschrieben, ist die Markierung desghakals im Deutschen weitgehend
unregelméaRig. Im Normalfall werden die Langvokalehh markiert. Einzig das
[i:] wird (meist) als <ie> verschriftet. Fur diese Regeiss man allerdings recht sicher
zwischen urspriinglich deutschen Wortern eineragitd Fremdwortern andererseits
unterscheiden kdnnen. Diese Unterscheidung stetstigi zu treffen, stellt die
Schwierigkeit dieser Markierung dar. Somit hat di€egel keinen uneingeschréankten
Geltungsraum. Zusétzlich muss auch hierbei zwisdteamg- und Kurzvokalen unter-
schieden werden kénnen. Insgesamt wurden von défeBBchreibungen des Typs 3
10 Fehler (30,30%) sowie 8 der 16 Fehler des Ty{a®d0%) in der Verschriftung des
[i:] gemacht.

Eine Verdopplung des Vokalbuchstabens weis@&nrand 35 Wortstamme (vgl.
Lindauer / Schmellentin 2008:98) auf, da <i> und><sowie die Diphthonge nie
verdoppelt auftreten. Aus diesem Grunde treten aecht selten Schwierigkeiten mit
dieser Moglichkeit der Langenmarkierung auf. Insges wurden bei beiden
Fehlertypen nur 3 Fehler im Bereich der Doppelvekgmacht.

Zu den grofiten Problemen im Rechtschreibuokgrgehort laut der hinzuge-
zogenen Literatur die Markierung des Langvokalscduein Dehnungs-h bzw. die
fehlende Markierung. Dieses kommt dadurch zustami#ss die Markierung der
Vokallange mit einem Dehnungs-h in hohem MaRe wimngRig ist, so dass keine
brauchbaren Regeln angegeben werden kdnnen. Jédeikbag misste im Prinzip
einzeln gelernt werden. Daraus folgt, dass Schiilediesem Bereich viele Fehler
machen. Auch in dem Korpus dieser Arbeit kann diasgsage bestatigt werden: rund
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16 Fehler des Typs 3 (48,48%) und die Ubrigen 8lefeties Typs 4 (50,00%)
entstanden durch ein fehlerhaftes Anwenden des ubejsah.

Diesen Ergebnissen entsprechend, markierteh die sachkundigen Beurteiler 13
Fehler des Typs 3 (39,39%) und 6 Fehler des Tyf37460%), also im Mittel rund
38,75%, als haufig auftretend. Daraus lasst sittieften, dass auch dieser Teil der
Fehlergruppe A als durch Schwierigkeiten mit deutdehen Orthographie bedingt
angesehen werden muss und nicht rein durch Inéerdererursacht sein kann.

Gruppe B ,Konsonant/ Vokal ausgelassen/ hinzugéfugt
Das Auslassen von Buchstaben kann mehrere Urséetiem: zunéchst kann es an der
fehlenden Realisierung von Graphemen in der Sppeabke zu tun haben. So wird
Gartenals [ga:iton] oder[ga:tn] realisiert und folglich als®atenverschriftet. Dartber
hinaus kdnnen Stammprinzipien missachtet werd&al{tad = Fahr + rad). Oftmals
ist es schwierig, zwischen diesen beiden Mdglidekepenau zu differenzieren. Bei
den Verben kann ein Auslassen des <e> in der taéindung <-en> durch die
Aussprache bedingt sein, in der die Endung zunifigibrten Nasal modifiziert wird.
Zusatzlich lasst dieser Fehler aber auch daraufefem, dass sich die Schiler der
Konjugation hilf statt helfe) nicht bewusst sind. Des Weiteren kdenFehler durch
eine problematische Buchstabenverbindung wie <tie, rein lautlich betrachtet
Uberflussig ist, da das Schreiben eines <z> thisoreausreichen missteB@sizerstatt
Besitzer) verursacht sein. Ebenfalls plausibel ist das #as#n von Buchstaben am
Wortende, was durch den Schreibfluss bedingt seinnkoder daran, dass die
Buchstaben am Wortende im Redefluss kaum horbdr sin

Das Hinzufiigen von Buchstaben kann ebenfadlsrere Griinde haben: Genau wie
beim Auslassen kdnnen auch hier das fehlerhafteeijédas Fehlen von gramma-
tischem Wissen (Kompositabildungkreidenweild statt kreideweil} oder proble-
matische Buchstabenverbindungesp@tzirenstattspazierenursachlich sein.

Fehler 5: ,Konsonant weggelassen“ und Fehler 6:ngmant hinzugefiigt”

Interessant ist hierbei, welche Konsonanten weggetaoder hinzugefligt wurden. Von
Auslassungen betroffen sind folgende Konsonantdnf,<, I, n, p, r, s, t, z>.

Werden die Auslassungen nach den Buchstaben uedRtmsition im Wort geordnet,
verteilen sie sich wie folgt:

d f h | n p r S t Z  Summe
Anfang 1 1 2
Mitte 2 3 2 5 5 5 9 1 32
Ende 2 3 1 13 19
Summe 3 2 3 2 8 1 5 6 22 1

Es zeigt sich, dass der Buchstabe <t> besondefig l#@usgelassen wird. Dieses betrifft
besonders haufig die Buchstabenverbindung <tz>.nmEh&onnte in seiner Unter-
suchung nicht feststellen, dass tiirkische KindeeriKonsonanten haufiger auslassen
als die deutsche Vergleichsgruppe (Thomé 1987:18idrlegungen, dass es sich beim
Auslassen von Konsonanten um ein sprachspezifis¢eeseiden von Konsonanten-
clustern handeln koénnte, sind vermutlich hinfallgestatigt wird dieses durch die
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sachkundigen Beurteiler, die 18 der 57 (31,58%) Idebineibungen als héufig
markierten.

Die Hinzufiigungen betreffen interessanterwdige auf eine Ausnahme (<g> in
*Nachtgigal) ausschlie3lich Konsonanten, die bereits in deslaasungen auftraten:
<h, I, n, r, s, t>. Sie verteilen sich wie folgt:

h | n r S t Summe
Anfang 0
Mitte 1 1 5 2 2 2 13
Ende 2 1 3
Summe 1 1 7 2 3 2

Hinzufigungen von Konsonanten sind gemaf den Befuinl der Literatur und den

genannten Untersuchungen weniger haufig vorzufinflgh beispielsweise Thomé

1987:134). Ebenso markierten die Sachkundigen Bigemtnhur eine der 17 Fehlschrei-
bungen (5,88%) des Typs 6 als haufig auftretenchitSkann man schliel3en, dass die
Fehlschreibungen individueller Art oder durch Ifgeenz bedingt sein miissen. Thomé
zahlt zu den zu erwartenden Interferenzfehlern adiehUmkehrung der plausiblen

Interferenzfehler (1987:42). Dieses betrifft beddpiveise die Auslassung eines Kon-
sonanten, um eine Konsonantenhdufung zu umgehedemdazugehdrigen Umkehr-

fehler, einen Konsonanten hinzuzufiigen, wodurchdaigm ein Cluster entsteht.

Sieben der 17 Fehlschreibungen (41,17%) konntem dicch solche Umkehrungen

erklaren lassen.

Fehler 7: ,Vokal weggelassen“ und Fehler 8: ,Vokalzugefugt"

Im Bereich der Vokalauslassungen fallt auf, dassdas[s] davon betroffen ist. In vier
von sieben Fallen betrifft es die Verbalmorpholodieslassen des Schwa-Lautes aus
dem Infinitivmorphem-en und Auslassen des Schwas in der Konjugation (isdhe
Singular). In einem weiteren Fall wird das Schwa dam Pluralmorphemen
ausgelassen vyieln). Die restlichen Fehlschreibungen lassen sich faberdurch die
Lautung ("andre oder durch einfaches Vergesseggfgnet)erklaren.

Von den sieben Fehlschreibungen markiertersaidkundigen Beurteiler nur zwei
Fehlschreibungen (28,57%) als haufig vorkommendal@akann man schlieBen, dass
die Schuler mit tirkischer Muttersprache eventekér das Lautprinzip nutzen und ihre
Alltagssprache verschriften, als es deutsche Schiife Dieses kann u. a. mit dem
sozialen Status und dem Leistungsstand der Schidlesammenhangen. Als
Interferenzfehler, also durch die tirkische Mugeashe bedingte Fehler, sollte diese
Kategorie jedoch nicht angenommen werden.

Im Bereich der Vokalhinzufugungen handeltieh bis auf eine Ausnahmertiite)
um ein Einfiigen eines Sprossvokals, also eineniigerf eines Vokals zwischen zwei
Konsonanten. Dieses ist ein sehr deutliches Keoheai fir das Vorliegen eines
Interferenzfehlers, da somit ein fiir das Tirkisah#ypischer Konsonantencluster
umgangen wird (@irilt stattgegrillt). Bekraftigt wird diese Annahme durch die Angabe
der Beurteiler, welche keine der sieben Fehlschragbn als bei deutschen Schilern
auftretend markierten.
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Gruppe C ,Fehler im Bereich s-3-ss"

Die Problematik dieses Bereichs liegt in der Zuardnvon Laut und Buchstaben. Wie
beispielsweise bei den Plosiven auch, tritt dasn/sfwei zentralen Allophonen, dem
stimmlosen[s] und dem stimmhatftefe] auf’. Im Gegensatz zu den Plosiven werden
fur die beiden unterschiedlichen Laute allerdingin& zwei Buchstaben verwendet.
Zudem wird der stimmlose Laut nach langen Vokalern<&> verschriftet. Aus diesen
Bedingungen folgt, dass Schiler zwischen langen kumden Vokalen unterscheiden
missen. In der Rechtschreibdidaktik wird die <RBhf8ibung als sehr komplex
beschrieben und demnach erst ab der Unterstufeféimg. Aus diesem Grunde treten
auch in diesem Korpus kaum Worter auf, in denen <€k» zu schreiben ware.
Insgesamt wurden drei Fehler in diesem Bereich ghtndauserdenstattaul3erdem
*weisesstatt weilles *Fussball statt FuRball Die Beurteiler markierten zwei der
Fehlschreibung als haufig auftretend. Dieses higstdie in der Literatur beschriebenen
Schwierigkeiten der <R>-Schreibung in der deutscl@mhographie. Auf einen
vorliegenden Interferenzfehler, der eventuell duddn dem Turkischen fremden
Buchstaben <R> entstanden ist, kann kaum geschlegsglen, da die Schiler nicht in
der Tirkei alphabetisiétt wurden. Somit basieren die Fehler vermutlich auf
innersprachlich bedingten Schwierigkeiten der dehea Orthographie. Aufgrund der
geringen Fehleranzahl bzw. nicht vorgefundenendfetdllen die Einzelfehler (10-12)
nicht weiter analysiert werden.

Gruppe D ,Perzeptive Fehler”

Zu dieser Fehlergruppe gehoren Fehlschreibungenadtigrund von Problemen des
Lautprinzips oder fehlerhafter Perzeption sowiecHuumgangssprachliche Einflisse
verursacht sein kdnnen.

Fehler 13: ,<sch> fur <ch>" und Fehler 14: ,<chx fsch>"

Diese Fehlschreibungen liegen im Bereich der umggprgchlich bedingten Fehler. So
neigen auslandische Schiler dazu, die palatalen welaren Frikative durch post-
alveolare Frikative zu ersetzen. Diese Neigung kandem durch den turkischen
Phonembestand erklart werden, da dieser keineafetavder velaren Frikative enthalt.
Im Schriftbild wird also <sch> statt <ch> gescheaeb Im Korpus gibt es nur zwei
dieser Fehlschreibungen: ndschts statt nachts und *Schwesterschensstatt
Schwesterchen®er Umkehrfehler wurde nicht vorgefunden. Die Beiler markierten
keine der Fehlschreibung als haufig auftretendalskann, wie auch im Hinblick auf
die in der Literatur aufgefiihrten Untersuchungenoffié 1987, Rosenberg 1986:221),
geschlossen werden, dass diese FehlschreibungeRhéinomen darstellen, welche
vermehrt von ausléndischen Schiilern gemacht weiercth die geringe Fehleranzahl
in dem Korpus kann allerdings nicht gekléart werdeh, diese Fehler bei tirkischen
Schulern signifikant haufig auftreten. Hierfir befdas eines gréReren Korpus und
einer groReren Probandenzahl.

%0 Djeses Problem wird unter der Fehlergruppe D RéinzeFehler behandelt.
31 Wenn dieses Argument angefiihrt wird, ist stetsigfepvorden, dass die Fehler nicht
von dem Schiiler stammen, der Turkischunterrichilerh
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Fehler 15: ,<e> fir <&>" und Fehler 16: ,<&> fir<e

Da im Deutschen keine 1:1-Beziehung zwischen Phowmewch Graphem besteht,
missen einzelne Schreibungen neben dem allgeméiaetprinzip durch explizite
Rechtschreibregeln erganzt werden. So schreibtdaareweimal vorkommenden Laut
[e] in Geldfalschereinmal als <e>, was den Normalfall darstellt, uithl als <a>.
Es muss die Stammregel hinzugezogen werden, diegtedass-alscher mit <a>
geschrieben wird, da es das verwandte Viadschgibt. In Schule stellt der Layt]
demnach ein Problem dar, da es fur Schiller schyvistji beim Schreiben immer auf
Verwandtschaftsbeziehungen zu achten. Entspreché&eten laut Lindauer/
Schmellentin (2008:65) Fehler in diesem Bereichhairc hoheren Klassen immer
wieder auf.

Im Korpus treten rund funf Fehlschreibunges @gps 15 auf, bei denen <e> statt
<&> geschrieben wurde. Betrachtet man die Fehleags, wird erkennbar, dass sich
die Schiler des Stammprinzips nicht bewusst sifélffestattFahre vonfahrer). Die
Beurteiler markierten keine der Fehlschreibungitaien haufig auffallend. Nun ist es
schwierig, daraus einen Schluss zu ziehen. Eirersginn dieses Ergebnis daftr
sprechen, dass deutsche Schuler in dieser Klas$éenseniger Probleme mit dem
Herleiten von Verwandtschaftsbeziehungen haberihaéstiirkischen Mitschiler. So
konnte Rosenberg in seiner Studie feststellen, ¢aéss Bereich des e und & ins-
besondere fur die tirkischen Schiler eine nochbéidinegréRere Bedeutung hat als fur
ihre deutschen Mitschiler (1986:191). Dieses Engelwird durch die Angaben der
Beurteiler gestitzt. Andererseits spricht die Ritéa der Zuordnungen von den
Phonemen und Graphemen in diesem Bereich flir gene&ehwierigkeiten in der
deutschen Orthographie, die auch fur deutsche 8chibblematisch sein kénnen. Von
einer genauen Zuordnung dieses Fehlertyps mussatlgesehen werden. Weitere
Untersuchungen beispielsweise mit einer Logatomlisie es zu verschriften gilt,
kdnnten Aufschluss geben. Es muss ebenfalls dayaathtet werden, dass in den
Untersuchungen sowohl leistungsstarke als auchtuigsschwache Schiler
berlicksichtigt werden.

Fehler 17: ,<e> fir <i>" und Fehler 18: ,<i> fir =&

Dieser Fehlertyp entsteht durch die oft ahnlich&algualitat der beiden Laute /i/ und
/el in der Sprechsprache. Gerade fir auslandischél& stellt diese Unterscheidung
ein Problem dar, wie auch Thomé in seiner Studiedem konnte. Die Literatur
beschrieb in diesem Bereich keine Schwierigkeitén deutsche Muttersprachler.
Diesen Ergebnissen entsprechend, markierten digtdlen auch keine der Fehl-
schreibungen als haufig auftretend. Nun ist zuobislen, ob die Fehlschreibungen
durch die turkische Muttersprache der Schiler lgdeein kdnnten. Durch den
Vergleich beider Vokalsysteme muss diese Annahmeeigt werden. Einzig Probleme
mit dem Schwa kénnten durch Unterschiede im Volsaésy beider Sprachen erklart
werden, da das Turkische diesen Laut nicht kendtilin mit dem &hnlichen Phonem
lul/ ersetzen wirde. Verschriftet wird das Phonem<mi# welches es im Deutschen
nicht gibt. Da die tlrkischen Schiiler es durch Aighabetisierung in Deutschland
nicht kennen gelernt haben, verschriften sie dent lsattdessen mit <i>. Fehl-
schreibung wie Gisicht statt Gesichtwerden dadurch plausibel. In Bezug auf die
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anderen Fehlschreibungen musste es sich allerdingseinen umgangssprachlich
bedingten Fehler handeln. Gepruft werden konntesediedurch eine deutsche
Kontrollgruppe. Wenn sich dabei ergibt, dass auigh dtutschen Schiler eher ihre
Umgangssprache verschriften, kann die Alltagssgraals ursdchlich angenommen
werden. Somit kann hier keine genaue Zuordnung-dakertyps erfolgen.

Fehler 19: ,<u> fur <i>* und Fehler 20: ,<i>/<ieXif <(0>"

Dieser Fehlertyp lasst sich zum einen durch perzepihnlichkeit der Laute
[y], [¥], [1] und[i] im Deutschen erklaren, die sich hdchstens durch zigginktive
Merkmale unterscheiden (vgl. Kohler 1995:172), zamderen zeigen die Fehl-
schreibungen Probleme mit dem Stammprinzipolfvierten statt vollfihrten von
fuhrenstatt vonvier). Da es sich hierbei nur um drei Fehlschreiburtgamdelt und eine
als Fremdwort ausgeschlossen werden muBgafhapartystattPyjamaparty, kdnnen
hier keine konkreten Aussagen Uber die Ursachlitldex Fehler gemacht werden. Die
Beurteiler markierten keine Fehlschreibung. Sonaitirk eine generelle Problematik
durch die deutsche Orthographie bzw. dem Lautsysfém deutsche Schiiler
ausgeschlossen werden. Als durch InterferenzemgtdFehler sollten diese falschen
Schreibungen ebenfalls nicht bezeichnet werdemsdan Vergleich der Vokalsysteme
auch hier keine Auffalligkeiten bzw. Unterschiedeetgdie urséchlich fir das Auftreten
der Fehler sein kdnnten. Generell lasst aber diagge Datenlage, wie bereits erwéhnt,
keine konkreten Schlussfolgerungen zu diesem Rgphkm zu.

Fehler 21: ,<s> fur <z>" und Fehler 22: ,<z> flrxs

Wie bereits unter Gruppe C erwahnt, bereitet digdftat in der Phonem-Graphem
Korrespondenz des alveolaren Frikativs Problemdem Korpus lassen sich allerdings
nur zwei Fehlschreibungen Bronse statt Bronze und *Zuzammenstatt zusammen
finden. Die erste Fehlschreibung ist vermutlich zpetiv bedingt. Es wird in der
Aussprache des aus dem Franzdsischen stammendetesWkeine Affrikate
[ts] realisiert, weshalb auch kein <z> sondern eher<sin verschriftet wird. Ob die
zweite Fehlschreibung ebenfalls auf einer fehlédmafUnterscheidung von stimm-
haften und stimmlosen Laut beruht, ist unklar. Bilael wéare ebenfalls anzunehmen,
dass es sich hierbei um einen durch den Schreibintsstandenen Fehler handelt. Die
Beurteiler gaben hierbei an, dass ihnen zudem émlgifbungen wie $uzammerbei
ihren deutschen Schiilern auffielen. Dieses stigkzAdnahme, dass es Schwierigkeiten
bei dem Aufeinandertreffen der beiden Grapheme @ittt es so zu Vertauschungen
kommt. Wéren die tirkischen Schiler allesamt in Tiérkei alphabetisiert worden,
kénnte man hier Interferenzfehler annehmen, dare3iirkischen fir jede Variante,
also fur den stimmlosen und den stimmhaften Frikagin einzelnes Graphem <s>
bzw. <z> gibt. Dadurch kann es zu Problemen duréd dnterschiedlichen
Graphembestédnde kommen. Zu erwahnen ist allerdaegss es im Tirkischen keine

Affrikate [ts] gibt. Somit konnte es auch fiir tirkische Schiilée, id Deutschland

alphabetisiert wurden, jedoch Tirkisch als Mutteashe sprechen, zu Problemen mit
diesem Laut und seiner Verschriftung kommen. Eeschriftete Logatomliste kénnte
dariiber ndheren Aufschluss bieten.
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Fehler 23: ,<a> fur <e>/<er>" und Fehler 24: ,<exdr> fiir <a>*
Da diese Fehler nicht im Korpus aufzufinden sirdles diese Fehlertypen nicht weiter
behandelt werden.

Gruppe E ,Umlautbezeichnung”
Das Fehlen der Umlautbezeichnung wird meist dumpenaues Arbeiten begriindet
werden missen. So gaben die Beurteiler an, runtddénsieben Fehlschreibung@n
(71,43%) haufig vorzufinden. Als Interferenzfehbeter durch innersprachlich bedingte
Probleme kann dieser Fehler nicht bezeichnet werden

Anders gestaltet sich Fehlertyp 26. Hierbeirdea Umlautbezeichnungen
vorgenommen, obwohl sie Uberflissig sind. In derh Fdirfte stattdurfte kbnnte es
sich schlicht um eine Verwechslung der Konjunktimiound der Préateritumsform
handeln. Bei den anderen Fehlschreibundénkterte stattlackierte und *ziiletztstatt
zuletztkdnnte es sich um einen Interferenzfehler, namtiigh Vokalangleichung des
ersten Vokals an den zweiten nach der Vokalharmdwiedeln. Allerdings sind dieses
keine eindeutigen Interferenzfehler, weil die Zlifieit der Schreibungen nicht
ausgeschlossen werden kann. Eindeutig waren stagideSchreibungen wieBtidun
statt Buden Die Beurteiler markierten keine der Schreibung@h. dieses Phanomen
also nur bei auslandischen Schilern auftritt, telislsirch weitere Untersuchungen
mithilfe von Logatomen und einer deutschen Kongrolppe geklart werden.

Fehler 27: ,fehlender i-Punkt”

Im Korpus gibt es rund finf Fehlschreibungen dieSgps. Generell dirfte dieser
Fehler nur aufgrund des Schreibflusses bzw. duiamhgeinde Konzentration entstehen.
Diese Annahme wird durch die Beurteiler gestitzie $narkierten keine der
Fehlschreibungen. Dadurch darf allerdings nichadfageschlossen werden, dass es
sich um Interferenzfehler handelt. Hierfur missientirkischen Schiler in der Tirkei
alphabetisiert worden sein oder zumindest turkischiaterricht besuchen, um das
Graphem <i> zu kennen. Da aber nur ein Schileistilikn Unterricht hat und dieser
Schuler nicht zu diesen Fehlschreibungen beigetrdge, ist ein Annehmen dieses
Fehlers als Interferenzfehler durch graphemischéeridohiede der beiden Sprachen
nicht moéglich. Somit ist es wahrscheinlicher, dieséathe in der Konzentration bzw.
dem Schreibfluss zu suchen.

Gruppe F ,Verschlusslaute bdg ptk*

Da in weiten Teilen des deutschen Sprachraumstiiendaften Laute [b],[d],[g].[V]
und [z] silbenfinal stimmlos gesprochen werdentdiiglieses als Auslautverhartung
bezeichnete Phanomen fiir die Rechtschreibung besmn@robleme: Obwohl in
solchen Fallen ein stimmloser Konsonant zu hordn nsuss er aufgrund des
Stammprinzips mit dem entsprechenden stimmhaftenivitent verschriftet werden.
Dass dem stimmlosen Konsonanten tatsachlich iemmétafter zugrunde liegt, erkennt

32 Dass die zwei anderen Fehlschreibungen nicht ewrkiurden, liegt an den
zusétzlichen Fehlern der Schreibunger{gststattliigstund *beruhetstattberihrf).
Das heif3t, das Hinzufligen des Konsonanten bzw\Vdkals war ausschlaggebend fur
das Nichtmarkieren; nicht die Art des Auslassend.tielautbezeichnung.



Schriftsprachliche Interferenzen der Erstsprach&i$¢h im DAZ-Erwerb 101

man nur durch die Erweiterung des Wortes, so das¥dnsonant nicht am Auslaut
des Wortes oder der Silbe steht. Die AnwendungHiteriterungsprobe ist an sich
unproblematisch, stellt sich allerdings beim Sdieri wenn die Aufmerksamkeit auf
dem Inhaltlichen und der eigentlichen Formulierliegt, als schwer nutzbar dar. Mit
der Zeit werden die haufigsten Wortstdmme jedoclGishirn abgespeichert, wodurch
im Bereich der Auslautverhartung immer weniger Eehyemacht werden (vgl.
Lindauer/ Schmellentin 2008:56).

Insgesamt kénnen vier der sieben Fehlschrgiémuirdes Typs 28 als durch die
Problematik der Auslautverhdartung verursacht bbteic werden, da stets am
Silbenauslaut statt dem stimmhaften Konsonanterstii@mlose geschrieben wurden
(beispielsweise rhitleit statt Mitleid oder *sint statt sind). Daraus folgt, dass die
Schuler sich am Lautprinzip orientierten und daan®nprinzip auler Acht liel3en.
Ebenso ist die Orientierung am Lautprinzip bei #ehlschreibung Schlakt statt
schlagtverantwortlich, da durch regressive Assimilatiar dtimmhafte velare Plosiv
als stimmloser velarer Plosiv realisiert wird. Esurde sich folglich nicht am
Stammprinzip orientiert. Bei den zwei weiteren Behteibungen @ferte stattPferde
und *hapenstatt haber) greifen die bisher genannten Erklarungen nichtsith die
stimmlosen Laute weder am Wort noch am Silbenatiflafinden, noch durch einen
Assimilationsprozess beeinflusst werden. Obwohl dBeurteiler keine der
Fehlschreibungen markierten, sollte die Ursachéitnin moglichen Interferenzen
zwischen der turkischen und der deutschen Spraetigcht werden, da im Turkischen
keine Einschrankungen zum Bau der Silbe bestehengiden stimmlosen Anlaut
vorschreiben (vglbabg. Diese Fehlschreibungen kdnnen in diesem Rahnigmt n
erklart werden.

Der Umkehrfehler, stimmhafte statt stimmlossute zu verschriften, tritt 10-mal
auf. Erklart werden kdnnte dieses durch einen Hygreektismus. Das heil3t, man
kénnte annehmen, dass sich die Schiler des Stanmmigsibewusst sind, es aber nicht
korrekt anwenden konnen. Daher verschriften sigilligfbei einigen Wortern den
stimmhaften Laut, obwohl die Regel Uberhaupt nichhzuwenden ware
(*Schleichdiktad statt Schleichdiktat *Geburdstag statt Geburtstag. Da diese
Annahme nur durch zwei der zehn Fehlschreibungeterstiitzt wird, ist der
Geltungsbereich dieser Erklarung nur gering.

Auffallend oft wird im Anlaut statt des stimoslen bilabialen Plosivs das
stimmhafte Aquivalent verschriftetBechstatt Pechoder *Blétszlich statt Plotzlich).
Ob dieses von signifikanter Bedeutung ist und dimtérferenzen erklart werden kann,
ist trotz der Angabe der Beurteiler, den Fehlehnitdufig vorzufinden, fraglich. So
kommt Thomé in seiner Untersuchung zu dem Schidisss eine groRe Ahnlichkeit
zwischen den Verteilungen der Fehlschreibungerddetschen und tirkischen Schiiler
herrscht. Auffallend ist allerdings, dass stets figgn am Silbenanfang als am
Silbenende ein stimmhafter Konsonant verschriftetde (vgl. Thomé 1987:146), wie
es auch in diesem Korpus belegt werden kann.

Gruppe G ,Fehler im Bereich f-v-w*
Fir den Lauff] wird im Deutschen im Normalfall der Buchstabe gfeschrieben. In

einigen wenigen deutschen Wortern und in vielermigredrtern wird entgegen des
Normalfalls der Buchstabe <v> verwendet. Die W¢rtdie mit <v> geschrieben
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werden, werden also in der Rechtschreibdidaktik stails ,Lernworter®® (vgl.
Lindauer/ Schmellentin 2008:64) behandelt. Da eb siabei um eine doch relativ
groBe Zahl von Schreibungen handelt, die gelerntrdeve missen, sind
Fehlschreibungen eine haufige Folge.

Fehler 30: ,<f> fur <v>* und Fehler 31: ,<v> flr xf

Interessanterweise wurden entgegen der oben abfgedfii Erklarung fur die
Schwierigkeiten in diesem Bereich seltener <f>tstat- (zwei Fehlschreibungen) als
<v> fiir <f> (5 Fehlschreibungen) verschriftet. Dasilt, es wurde eher der Uber-
generalisierungsfehler als der Grundfehler gemaatithrend bei Thomés Studie die
Fehler hauptséchlich die oft vorkommenden Pramostivor, das Prafixer- und das
Adjektiv viel betreffen, kann diese Tendenz in diesem Korpustniehtgestellt
werden®* Die Falschschreibungen betreffen stets den imeSihlaut stehenden Laut
und treten nur bei Nomina und Verben auf. Die Balet markierten keine der
Fehischreibungen als haufig vorkommend. Da es afier o. g. eine plausible
Erklarung fiir mogliche Schwierigkeiten in diesemrd@eh gibt, sollte nicht davon
ausgegangen werden, dass die tirkischen Schulgruadf von Interferenzen mehr
Fehler machen als ihre deutschen Mitschiler. Aitheysl kann die tirkische Sprache
einen Einfluss auf die Fehlschreibungen ausubergsdéiir den Laut [f] keine zwei
Grapheme, wie im Deutschen, sondern nur ein Graptfengibt. Dieses wirde aber
eher den Grundfehler, also <f> fiir <v> zu schrejbals den Hyperkorrektismus
erklaren. Zudem sind die Schiler nicht in der ®gken Sprache alphabetisiert worden
und sind sich der Unterschiedlichkeit der PhonempBem Zuordnung diese Laute
betreffend nicht bewusst. Ob tiirkische Schiler dehrein groReres Problem mit der
Verschriftung dieser Lautung haben, misste durchteree Untersuchungen mit
Logatomen und einer deutschen Kontrollgruppe mitlidhem Entwicklungsstand im
Bezug auf die Rechtschreibfahigkeit geklart werden.

Fehler 32: ,<w> fur <v>*, Fehler 33: ,<v> fir <w>ind Fehler 34: ,<f> fir <w>"
Der Fehler <w> fiir <v> kommt bei den tirkischen @em in diesem Korpus nicht
vor. Beziglich des Fehlers <v> fir <w> zu schrejbéassen sich zwei Fehl-
schreibungen finden:Gevinerstatt Gewinnerund *vollte statt wollte. Die Beurteiler
markierten keine Fehlschreibungen. Diese Fehlersetas sich durch eine
Ubergeneralisierung der Erkenntnis, dass /v/ maathmit <v> geschrieben wird,
erklaren. Graphemische Interferenzen kénnen awmhahbisgeschlossen werden. Durch
die geringe Anzahl der Fehler kdénnte es sich umividdelle Fehlschreibungen
handeln. Eine konkrete Erklarung ist hier folglidboht mdglich.

Der Fehler, <f> fur <w> zu schreiben, betriffir die Wortformen eines Wort-
stamms \Werfer) und wird nur von einem Schiler falsch geschrieligne Erklarung
fur diesen Fehler ist also Uberflissig.

33 Lernworter sind Worter, deren Schreibung auswegdlgrnt werden muss.
34 Es tritt nur eine Fehlschreibung auf, die zu denagnten problematischen Wortern
zu zahlen ist: ferschonestattverschone.
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Gruppe H ,Fehler im Bereich ch-h*

Die beiden Fehlertypen 35 (<ch> fir <h>) und 36X<tir <ch>) sind als mdgliche
Interferenzfehler in die Fehlerliste aufgenommenmdea. Dementsprechend wurde die
Kategorie auch nicht von den Beurteilern markitrt. Tirkischen existiert ein Laut,
der dem deutschen velaren stimmlosen Frikativ ixelt. Er kommt beispielsweise in
dem Wort bahge [baxtfe] vor und wird mit <h> geschrieben. Somit kann als
Interferenzfehler angenommen werden, dass die Bcimg von <h> fir ein deutsches
Ix/ auftritt. Da aber insgesamt nur ein Fehlerigsdr Kategorie auftritt und dieser von
einem Schiller ohne Turkischunterricht gemacht wuistediese Erklarung hinfallig.
Bei der Fehlschreibung handelt es sich um das Whdiithtigt fir friihstiickt Diese
kann durch eine fehlerhafte Perzeption oder durde Werschriftung von
Umgangssprache erklart werden.

Gruppe | ,Buchstabenumstellungen*
Die Fehler sind VerstdRe gegen das Prinzip dertskaHigen Schriftrichtung, die
besagt, dass die Grapheme in derselben Reihergbfgebildet werden miissen, wie die
Laute beim Sprechen hervorgebracht werden (vgl.nEhd987:154). Umstellungs-
fehler kénnen ein Zeichen von mangelnder Konzentrabder aber fiir Verein-
fachungen sein, wenn durch die Umstellungen bd@péise schwierige Anlaut-
konstellationen aufgeldst werden. Solche Auflésmngerden, wenn sie von tlrkischen
Schilern gemacht werden, als Interferenzfehlerabbtet, da es im Turkischen im
Vergleich zum Deutschen weitaus mehr BeschrénkuaganBau einer Silbe gibt, die
viele Konsonantencluster verbietet (vgl. Kapiteb.2). Sobald also durch eine
Umstellung ein im Tirkischen nicht Ubliches Konsaeacluster umgangen wird, gilt
der Fehler als Interferenzfehler. Wenn eine Umstellzu einer Konsonantenhaufung
fiihrt, spricht man von einem Ubergeneralisierurigsfe

In diesem Korpus findet sich allerdings keield®) fiir den Interferenzfehler und nur
ein Beleg fir den Ubergeneralisierungsfehlekr? statt kurz). Die (brigen Fehl-
schreibungen lassen sich durch problematische Balsverbindungen erklaren. So
entstanden drei Fehler beziglich der Buchstabeimdirbg <tz> (spiztstattspit? und
eine aufgrund der Verbindung von <d> und <tendteckstattentdeckt Zwei weitere
Fehlschreibungen basieren auf der ProblematikPasmiungs-h an der richtigen Stelle,
also auf den Vokal folgend, zu setzerr@dlht statterzahlt *gedhentstattgedehnk
Thomés Ergebnissen entsprechend, markierten dietddeu keine der Fehlschrei-
bungen als haufig auftretend. Sie sprachen sichadfér aus, dass Umstellungsfehler
ein Zeichen von Konzentrationsschwéche und moghebise fur eine Recht-
schreibschwéche sind. Es misste also anhand emasctien Kontrollgruppe mit
vergleichbarem Leistungsstand geprift werden, okisthe Schiler dennoch mehr
Fehler als ihre deutschen Mitschuler machen.

Gruppe J ,Fehler im Bereich s - sch (sch vor Koasoen)“

Dass fir den am Stammanfang stehenden [fdutor einem <p> oder <t> statt der
Buchstabenkombination <sch> der Buchstabe <s> gebem wird, muss besonders
Schreibanfangern bewusst gemacht werden. Aus d@samen kann es vor allem bei
lernlangsameren Schiilern zu Fehlern kommen (vgidduier/ Schmellentin 2008:33).
Als Grundfehler wird die Verwendung von <sch> stat vor den Konsonanten <p>
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oder <t> bezeichnet. Ein Verwenden von einem <att ssch> vor <I, m, n, r, w> wird
zu den Ubergeneralisierungsfehlern gezahlt. Insgesmb es in den hier erhobenen
Daten acht Fehlschreibungen bei den Grundfehlemh nur eine im Bereich der
Ubergeneralisierungen tglihusstatt tschiiss/ tschiisweshalb diese hier nicht weiter
beriicksichtigt wird. Von den acht Fehlschreibundmtreffen fiinf die Folge von
/f/ + /t/ und drei die Verbindung vorf/ +/p/. Durch einen Vergleich mit Thomés
Studie und den Angaben der sachkundigen Beurtwiter deutlich, dass diese Fehler
weitaus haufiger von tirkischen als von deutschehiiern gemacht werden. So
wurden bei Thomés Studie rund 17 Fehlschreibungeliesem Bereich von tiirkischen
Schilern gemacht, wahrend nur zwei Fehlschreibungam deutschen Schilern
gemacht wurden. Die Beurteiler markierten auch aZwei der acht Fehlschreibungen
(25%) als haufig vorkommend. Durch diese Ergebrssbeinen sich tlrkische Schiler
eher am Lautprinzip zu orientieren. Diese Annahmigsste allerdings durch eine
weitere Untersuchung mithilfe einer Logatomlisted weiner deutschen Kontrollgruppe
mit &hnlichem Leistungsstand tberprift werden.

Gruppe K ,Sonstige Fehler*

Hier sind alle Fehlschreibungen gesammelt, die dmirder 39 vorherigen Typen
zugeordnet werden konnten. Sie teilen sich in sieleitere Gruppen auf: ,m/n-
Problematik®, ,-en/-em- Problematik®, ,e fur o“, ,Jur o“, ,Diphthonge®, .r-
Problematik” und ,Fremdwortfehler.

Aufgrund der Ahnlichkeit der beiden ersten @ren werden sie bei der folgenden
Beschreibung zusammengefasst. Auffallend ist bai Eiehlern in dem Bereich, dass
die Fehlschreibungen, bis auf eine Ausnahntm#tienstatttrotzden), stets korrekte
Worter darstellen (vglar/ am; den/ derh Es handelt sich bei diesen Fehlern eindeutig
um lautgetreue Schreibung der umgangssprachlichesspkache bzw. um ein
Nichtbeachten der grammatischen Regeln, d.h. edemubestimmte Restriktionen in
Bezug auf den Kasus nicht beachtet. Da diese Fehl®&8,89% von den Beurteilern
markiert wurden, kann es sich hierbei nicht umrfetenzfehler handeln.

Jeweils einmal wurde statt <e> ein <owefbei statt vorbejund statt <o> <u>
(*Konsunantstatt Konsonant geschrieben. Vermutlich beruhen diese Fehleremgr
lautgetreuen Verschriftung der Aussprache der Worfaufgrund des geringen
Auftretens dieses Fehlers soll aber von einer lkatekr Analyse abgesehen werden.

Schwierigkeiten im Bereich der Diphthonge vesrdn der Literatur und von den
Beurteilern nur beziiglich der Schreibung deg mit <ei> und <ai> beschrieben.
Allerdings sind die hier vorgefundenen Fehlschredg®n anderer Art:viellacht statt
vielleicht und *schokoladenbreistatt schokoladenbraunBei dem ersten Wort durfte
es fur tlrkische Schiler nicht zu Problemen komnagendas Tirkische eine dhnliche
Verbindung/a/ + /j/, die mit <ay> verschriftet wird, kennt. Als Interénzfehler wére
demnach nur eine Schreibung mit <ay> zu erklarem Daut/au/ kennt das Tirkische
hingegen nicht, wodurch der Fehler im zweiten Wput erklaren ware. Dieser
Erklarungsversuch musste allerdings durch eineh mésiner Logatomliste Uberprift
werden, um sicherzustellen, dass tirkische Kindatz tdeutscher Alphabetisierung
dennoch Probleme mit dem Laut und seiner Verscmgftaufweisen.
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Viele der Fremdworter sind der deutschen Qputhphie nicht oder nur teilweise
angepasst. Wenn man sie nach deutschen Rechtseledib schreibt, entsteht ein
Fehler. Wenn ein solcher Fehler keinen Verstol? medje zentralen Regeln der
deutschen Orthographie darstellt, kann er nichterinalb des in dieser Arbeit
verwendeten Systems, das die Randphanomene ausg&tarsoil, beschrieben werden.
Daher findet sich hier die Kategorie ,Fremdwortfatil Einige typische Beispiele
hierfurr sind KosengstattCousin *ParformsstattParfumsoder *ToletestattToilette

5.2 Qualitative Analyse der Rechtschreibfehler im turkischen Korpus

Gruppe A ,Kirzen und Langenmarkierung*

Die Fehler, die in diesem Bereich entstanden skithnen eindeutig als Inter-
ferenzfehler identifiziert werden, da das Turkisdhe Gegensatz zum Deutschen
ausschlieBlich Kurzvokale kennt. Ausnahmen bilderige Fremdwoérter sowie die
mogliche Langung von Vokalen durchg><in wenigen Wortern (vgl. 2.7.1). Aus
diesem Grund ist eine Markierung der Vokallange .bzdirze im Tirkischen Uber-
flissig, weshalb Fehler in diesem Bereich nichtcHuiSchwierigkeiten mit der
turkischen Orthographie, sondern folglich durctetfarenz bedingt sein muissen.

Es wurden falschlicherweise die gleichen Sgi@n verwendet wie im Deutschen,
um Kurze oder Lange zu markieren: Bei Fehlern degpsT1 wurde die
Doppelkonsonanz wie im Deutschen verwendanticick stattancakoder *slipperstatt
stiper wahrend bei Fehlern des Typs 2 oder des Typ® 3.d@hgung der Vokale nicht
(*yadi statt y&di) bzw. fehlerhaft, d.h. vor allem durch fir dasuBsche typische
Dehnungsgraphien gfrdien stattgirdim oder *oh statto) vorgenommen wurde.

Diesen Annahmen entsprechend, markierten dighksindigen Beurteiler alle
Fehlschreibungen als bei Schulkindern in der Turkeht vorkommend. Laut ihren
Aussagen wurden Schulkinder in der Turkei die Léuggder Vokale in den Fremd-
wortern durch g> sicher erkennen, da es sich, wie bereits bedmmiebei den
Langvokalen um Ausnahmen handelt, die leicht zuehésind. Da die fir die
vorliegende Arbeit untersuchten Kinder Tirkischs auf eine Ausnahme, nur sprech-
sprachlich beherrschen, ist ihnen vermutlich nickkannt, dass eine in Ausnahme-
fallen mogliche Langung mit einem besonderen Graptergenommen wird. Diesem
Wissen ist zudem, wie fir das Deutsche auch, vgemgszt, dass zwischen Kurz- und
Langvokalen unterschieden werden kann. Ein Zeichias klar fir die Unter-
scheidungsfahigkeit spricht und dennoch das Unwigiber den Buchstabergxzeigt,
ist das Verschriften von Langvokalen mit der Dehgsgraphie <-h> (fahdi statt
*yagdi). Bei den anderen Fehlern kommt die Schwierigkeiler Wahrnehmung der
Vokalquantitat aber auch -qualitat, die Fehler egjen kann, hinzu. Zusammen-
fassend kann man durch die Verwendung von den d8rReutsche typischen Mar-
kierungsstrategien bei tlrkischen Woértern davorgelsn, dass es sich - unabhéngig
von der Fahigkeit, Vokallange zu unterscheiden i diesen Fehlern um reine
Interferenzfehler handelt, die durch die Untersdbiégn den Vokalinventaren beider
Sprachen bedingt sind.
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Gruppe B ,Konsonant/ Vokal weggelassen/ hinzugéfiigt

Wie im Deutschen auch kann das Auslassen von Balobistmehrere Ursachen haben:
Zum einen kann es umgangssprachlich bedingt seidass einige Laute nicht horbar
sind und somit falsch verschriftet werden, zum amalédkann es auch am Schreibfluss
liegen oder durch mangelnde Konzentration bedirgih.sDas Hinzufligen kann
ebenfalls mehrere Griinde haben. Das fehlerhafterHéder das Missachten von
Silbenrestriktionen bzw. deren Ubergeneralisierkingnen hierbei urséchlich sein.

Fehler 4: ,Konsonant weggelassen“ und Fehler 5:ngmant hinzugefiigt”

Bei den drei Fehlern des Typs 4 handelt es siclzwei Auslassungen des <y> und um
eine Auslassung des <n>. Letztere Auslassung kargangssprachlich erklart werden,
dasonrameist algsora] realisiert wird und sich die Mehrheit der Kindefgund des
mangelnden Turkischunterrichts bei der Verschrigtwain an der Aussprache orien-
tieren muss. Bei den Auslassungen des <y> handeh ginmal um den
Bindekonsonanten und einmal um das Tempussuffix Gaégenwart iyor. Erstere
Auslassung kann dialektal begriindet werden, da i@sedh Wort auch statt der
Personalendungm *-emgeschrieben wurde, was wiederum Zeichen fir eilekliales
Turkisch sein kann. Bei der zweiten Auslassung ka&snsich wieder um eine
umgangssprachliche Realisation handeln, bei delcalet{j] schwer horbar ist.

Die Beurteiler markierten nur die Auslassures &kn> als bei tlirkischen Schul-
kindern in der Tirkei haufig vorkommend. Die andeteehler sind eher auf den
mangelnden Sprachunterricht der hier untersuchtenldf zurtickzufiihren, die sich
daher den grammatischen Strukturen, wie der Fom&d#ixe oder der Funktion des
Bindekonsonanten und seiner Anwendung, nur in gerem MalRR bewusst sind.
Interferenz als Ursache kann bei diesen Fehlerht rptausibel erklart werden und
scheidet somit aus.

In dem tlrkischen Korpus gab es nur eine Hiigung: es wurde wer stattve
([ve]) geschrieben. Mdglicherweise entstand dieser Fetiéeder Schuler, obwohl die
Konjunktion ve (und) sehr frequent ist und ihm daher die Schreibung<e® bekannt
scheint, die Offenheit des Vokals, der im Deutscelkeear mit <> verschriftet werden
wirde, zusétzlich zu betonen versuchte. Da nuFeher in diesem Bereich entstand
und die Erklarung eher in der individuellen Wahmmeing zu suchen ist, soll der Fehler
hier nicht weiter analysiert werden.

Fehler 6: ,Vokal weggelassen“ und Fehler 7: ,Vokalzugefugt*

Die vier Vokalauslassungen betreffen <i, 1, i>.eE@er Auslassungen ist gemafl den
Aussagen der sachkundigen Beurteiler umgangsspladigdingt. So wirdlakikaals
[daka] realisiert und bei Orientierung am Lautlichen aldakka oder ‘daka ver-
schriftet. Alle anderen Fehler basieren vermutlie dem grammatischen Unwissen
der Schuler, wie beispielsweiseDdgumgiln statt dogum gunidmit Suffix -0 zur
Kompositabildung oder auf bzw. gekoppelt mit einfghlerhaften lautlichen
Wahrnehmung, wie bei der fehlenden Akkusativmawkig durch das Suffix 1-bei
kazanioder deydil statt degildi, die auch dialektal bedingt sein kann. Interfeegnz
lassen sich hierbei folglich nicht feststellen.



Schriftsprachliche Interferenzen der Erstsprach&i$¢h im DAZ-Erwerb 107

In Bezug auf die Vokalhinzufiigungen liel3 siehr ein Fehler finden. Dieser Fehler
entstand durch das Hinzufligen von <i> ffilirhi statt filmi. Dieser Fehler basiert
vermutlich auf der in diesem Fall fehlerhaften Amdeng der Silbenstrukturregel, die
bestimmte Konsonantenhdufungen im Auslaut verbietiet diesem Fall ist die
Konsonantenverbindung <-Im> im Auslaut fir Tlrkemaz schwer zu héren und zu
sprechen (vgl. 2.6.2), allerdings wurde das Frenmmtwitm einfach ibernommen und
nicht den Strukturregeln entsprechend angepassmiineinem Sprossvokal versehen.
Hierbei handelt es sich also um eine Regelanwendurfglscher Stelle. Die Beurteiler
markierten die Falschschreibung als nicht haufikemmend. Aus diesem Grund sind
innersprachliche Ursachen fur diesen Fehlertyp aleh Interferenz durch die
Zweitsprache auszuschliel3en.

Gruppe C ,Fehler im Bereichj-y*

In diesem Bereich sind, wie bereits in den Hypathebeschrieben, viele Fehler zu
erwarten. Diese Annahme basiert auf den Untersehiéd den Grapheminventaren
beider Sprachen und auf der durch den fehlenderkisbinunterricht der hier
untersuchten Kinder entstehenden Unwissenheit Uiese Unterschiede. Die
Schwierigkeit liegt nun darin, die Laute korrekt waunehmen und korrekt zu
verschriften. Die untersuchten Schiler kennen dazpi&m <€> zwar, aber die
Unterscheidung zwischengsx und <y> fuhrt zu einigen Problemen. So entstehen
Fehler durch das Verschriften vogi>statt <y> (Fehler 8¢amur stattyamus) und der
Umkehrfehler (Fehler 9gayo stattyagiyor) sowie der Interferenzfehler <j> statt <y>
zu schreiben (Fehler 1Qemekstattyemelk

60% der in diesem Bereich auftretenden Fehdslohngen gehéren dem Typ 8 an.
Hierbei wurden einige Regeln, wie beispielsweisassd ¢> nie am Wortanfang
vorkommt, vermutlich durch reine Unwissenheit niddgachtet. Der Umkehrfehler
wurde mit nur einer Fehlschreibung weitaus seltegenacht. Diese Tatsache kann
dadurch erklart werden, dass sich die Schiler derkdmmen von g im Turkischen
bewusst sind und dieses durch héufiges VerwendenAusdruck bringen wollen. Die
Ursache ist hier vermutlich die Unwissenheit Ubier @rthographieregeln durch den
fehlenden Turkischunterricht. Schiler in der Tunkéirden diese Fehler laut Aussagen
der Beurteiler nicht machen.

30% der Fehler der Gruppe C fallen auf deratiegn Transfer aus dem deutschen
Graphembestand zuruick. Hierbei kann man definitim interferenzfehlern sprechen.
Auch dieser Fehler wirde gemafR den Urteilen dehl&aigen von Schilern in der
Tirkei nicht gemacht. Wie zudem aus den Erklarurfyemworgeht, ist die Interferenz
als Ursache der Fehler als sehr wahrscheinlictusinfen.

Gruppe D ,Vokalharmonie missachtet*

Das Prinzip der Vokalharmonie ist an sich ein safinfaches (vgl. 2.6.5).
Voraussetzung hierfir ist allerdings, dass marRgigel kennt und sie anwenden kann.
Die Fehler in dieser Gruppe zeigen, dass die untbten Schiler keine Kenntnis uber
dieses Phanomen zu haben scheineokuimis statt okulmuz. Aufgrund der
Einfachheit des Prinzips der Vokalharmonie werdem& der Beurteiler von Schiilern
in der Turkei kaum Fehler dieser Art erwartet. Zud@nnen bei diesen Fehlern keine
Interferenzen aus dem Deutschen ursachlich seiresdian Deutschen keine Regeln
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oder Prinzipien gibt, die die Fehler erklaren k&mtDaruber hinaus muss neben der
mangelnden Schulung in der Muttersprache der higersuchten Kinder auch die
lautliche Wahrnehmung beachtet werden. Die Scheéllsetzen stets Vokale, die den
korrekten zumindest in einem Merkmal gleichen. Darkann man schlieRen, dass sie
sich bei der Ubersetzung der deutschen Texte imkistine mithilfe des Lautprinzips
an ihrer Aussprache orientieren. Vermutlich istsdiestark umgangssprachlich und
dialektal gepragt.

Gruppe E ,Umlautbezeichnung*

Beim Fehlen von Umlautbezeichnungen muss als Uesacltets mogliche
Unkonzentriertheit beachtet werden. Diese Tatsacbehwert es, ein klares Fazit aus
der Analyse der Fehlschreibungen ziehen zu kénbemichst ist interessant, dass nur
bei <i> Fehler in der Umlautbezeichnung auftre®ie Ursache dieses Ergebnisses
misste durch weitere Untersuchungen erforscht werda finf von sieben
Fehlschreibungen ist die Umlautbezeichnung nichhaeden. Bei den restlichen zwei
Fehlschreibungen ist sie fehlerhaft, da sie einm@inutlich durch eine Verwechslung
bedingt, an falscher Stelle igun statt bugiin und einmal zuséatzlich Ktiglin
vorgenommen wurde. Die Sachkundigen gaben an, fdwsnde oder fehlerhafte
Umlautbezeichnung, genau wie bei deutschen Kindeadh, durch ungenaues Arbeiten
begrindet werden kann. Somit sind Interferenzenr d8iehwierigkeiten in der
turkischen Orthographie auszuschliel3en.

Gruppe F ,Verschlusslaute bdg ptk"

In diesem Bereich ist interessant, dass Fehlsalmgdn nur dadurch entstanden, dass
statt stimmlosen Plosiven stimmhafte verschrifteturden. 62,50% der
Fehlschreibungen sind auf eine fehlerhafte Anwegdgmammatischen Wissens
zuriickzufiihren. Diese Fehler betreffen das Temgfissiilr Prateritum -€V/ -tV
sowie das Lokativsuffix da/-de bzw. -ta/-te. Diese Suffixe werden an den
vorangehenden Konsonanten in Bezug auf seine Staftigkeit angepasst. Diese
Anpassung wurde bei den Fehlschreibungen nichtewmmmgmen. Es kann davon
ausgegangen werden, dass die untersuchten SchéldRegel der Suffixanpassung
nicht kennen und stets das Suffix mit dem stimngmaf{onsonanten verwenden und
dartber hinaus sogar statt den nachfolgenden Kansem den vorangehenden
assimilieren: giddim stattgittim.

Vier der sechzehn Fehlschreibungen kdnnenraretilart werden. Im Gegensatz
zum Deutschen wird im Turkischen die Auslautvenndgt konsequent durchgefiihrt
(vgl. 2.7.5). Dadurch, dass im Deutschen auch shiafta Plosive im Auslaut stehen
kénnen, kann dieses auf das Tlrkische Uibertrageteweso dass nun auch stimmhafte
Plosive im Silbenauslaut auftretemrmatematig *kitab, *yabtimoder *tob.

Die Beurteiler gaben an, dass auch bei deriil&chin der Tirkei Fehler in der
Verwendung der korrekten Suffixversion auftreterede Fehler kdnnen demnach nicht
interferenzbedingt sein. Anders verhélt es sich Hen vier oben genannten
Fehlschreibungen. Diese sind den Beurteilern vohil®en aus der Tirkei nicht
bekannt und kdnnen durch die obige Annahme plausi#ie Interferenzfehler
interpretiert werden.
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Gruppe G ,Fehler im Bereich v-w*

In funf Wortern wurde statt <v> <w> verschriftetw@rdik statt verdik. Diese
Verschriftung basiert auf den unterschiedlichenpBeanbestédnden beider Sprachen.
Im Tirkischen gibt es das Graphem <w>, wie betegtschrieben, nicht. Aus diesem
Grunde basieren Schreibungen tirkischer Worter digsem Graphem auf einem
negativen Transfer aus dem Deutschen. Es handbldsfinitiv um Interferenzfehler.
Dementsprechend markierten auch keine der Beurtbédd-ehler als ihnen bekannt.

Gruppe H ,Buchstabenumstellungen*
Da sich in diesem Bereich keine Fehler fandergiist Analyse hinféllig.

Gruppe | ,Fehler aufgrund der Graphemunterschiede*

In diesem Bereich geht es zum einen um Graphereeggizwar nicht im Deutschen,
aber daflir im Tirkischen gibt. Da die Kinder griafds keinen Unterricht in ihrer
Muttersprache erhielten, wurde angenommen, dasdisiaicht bekannten Grapheme
durch eine dem Laut entsprechende UmschreibundgiF&8: ,<tsch> fiir <¢>* und
Fehler 21: ,<sch> fur ") oder durch dem Graphem in der Gestalt dhnelnden
Buchstaben (beispielsweise Fehler 22: ,<s> statt)<ersetzen bzw. den Umkehrfehler
(<s> statt <s>) machen. Die erste Annahme bestétigte sicht, da sich keine
Fehlschreibungen des Typs 18 oder 21 auftratenz®@te Hypothese kann hingegen
mit vier Fehlschreibungen und zwei FehlschreibunglsnUmkehrfehler als bestatigt
angesehen werden.

Zum anderen geht es um Grapheme, die das deytdaflir aber das Tirkische
nicht kennt (Fehler 24: ,<x> fir <ks>": Mexiko statt Meksika und Fehler 26:
.Diphthonge“: *heiwanlarimi statt hayvanlarim). Insgesamt traten bei diesen beiden
Fehlertypen funf Fehler auf. Alle diese beschrigmeRehler markierten die Beurteiler
als bei Schilern in der Turkei nicht vorkommend.sAliesem Grund muss es sich
hierbei also um Interferenzfehler handeln.

Eine weitere Hypothese zu den Interferenzfehb@sierte auf den unterschiedlichen
Phonem-Graphem-Korrespondenzen (vgl. 2.7.4) in @eauf <s> und <z>. Wie
erwartet, wurde die im Tirkischen bestehende 1Ziddeing nicht eingehalten und die
Korrespondenz aus dem Deutschen (bertragéfiisik statt miizik Mit dreizehn
Fehlschreibungen dieser Art kann diese Hypothesbeatatigt angesehen werden.

Darliber hinaus wurde erwartet, dass den firAdbeit untersuchten Schiilern der
Gebrauch von <i> (Fehler 25: ,<i> fur <1>*) nichak ist. Das meint nicht, dass sie das
Graphem nicht kennen oder den lautlichen Unterschien <i> und <i> nicht
wahrnehmen kénnten. Es wurde lediglich davon awsugen, dass ihnen das Graphem
<i> gelaufiger ware und im Schreibfluss eher atginekdnnte. Diese Annahme wurde
durch 25 Fehischreibungen und den Angaben der @&kt dass diese
Fehlschreibungen eher nicht bei Schiilern in dekdilauftreten wiirden, bestatigt.

Fehlergruppe J ,Sonstige Fehler*

In diese Kategorie fallen alle Fehlschreibungere dicht den vorherigen Typen
zugeordnet werden konnten. Die Fehler teilen sichrei weitere Gruppen auf: ,<n>
fur <>, ,<e> statt <i>“ und ,perzeptiv bedingtgrammatische Fehler".
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Da es nur eine Fehlschreibung gab, bei derstatt <I> (‘dinnedimstattdinledin)
verschriftet wurde, ist es wahrscheinlich, dassiels hierbei um einen Fehler, der in
der Wahrnehmung begriindet ist, oder um eine indelld Fehlschreibung handelt.
Aus diesen Griinden soll von einer konkreten Anaffsgesehen werden.

In der zweiten Gruppe, der Verwendung von sttt <1>, finden sich mit sechs
Fehlern bei weitem die meisten Fehlschreibungesedi&ehlergruppe J. Es handelt
sich hierbei um ein falsches Verschriften des PRitétassuffixes dimals -dem Dieses
ist laut der Beurteiler ein Zeichen fir ein dialkorientiertes Verschriften, da die
Endung €dim oft als [dom] statt [dum] realisiert wird. Allerdings koénnte es sich
hierbei auch um einen Interferenzfehler handeln, dla Endung d&m als
[dom] wahrgenommen werden kann. Dieser Schwa-Laut wimdBéutschen mit <e>
verschriftet werden. Wenn ein Schiiler sich daraentiert, handelt es sich um einen
Interferenzfehler. Die Zuordnung dieses Fehlertgpalso nicht eindeutig.

Die letzten vier Fehlschreibungen dieser Kattiegsind so speziell, dass kaum eine
Erklarung auRBer der fehlerhaften Wahrnehmung bemgangssprachlichen Realisieren
und die dazu beitragende fehlende Kenntnis Uber gdgéanmatischen Strukturen
(Suffixverkettungen) plausibel erscheint. Aus dies€runde soll auf eine konkrete
Analyse verzichtet werden.

6 Diskussion

Die Ziele der vorliegenden Untersuchung waren divi@nung eines Uberblicks lber
die Rechtschreibfehler tirkischer Schiler im Degscund zusatzlich auch in ihrer
Muttersprache sowie die Klassifizierung der Fehisititungen in systematische und
Interferenzfehler und letztlich die Klarung ihredglichen Ursachen. Zur Beschreibung
und Analyse von Rechtschreibfehlern im Deutschemssnotwendig, das System der
deutschen Rechtschreibung naher zu betrachtenetgs sch aus Schriftprinzipien
einerseits, darunter féllt beispielsweise die phuatésche Schreibung, und orthographi-
schen Regeln und Sondervorschriften anderersegtanamen. Aus dem Zusammen-
wirken beider Bereiche entsteht der GroRteil derhiReehreibfehler. Hierbei handelt es
sich um systematische Fehler. Die daruber hinabergken Fehlschreibungen haben
andere Ursachen und werden nach ldé&zrlanguagehypotheserwartet. Man nimmt
an, dass die Lerner Strukturen ihrer Mutterspradveie Strukturen der Zielsprache in
einem Sprachsystem vereinen. Sie Ubertragen sawiotd Strukturen der Mutter-
sprache auf die Zielsprache als auch Merkmale adsptache auf ihre Muttersprache.
Die hierbei entstehenden Fehlschreibungen bezeichae als Interferenzen.

Die Ermittlung der Interferenzfehler im Dedtsa ist jedoch schwierig. Dieses lasst
sich bereits in der qualitativen Auswertung undkDssion der Ergebnisse in Kapitel 5
erkennen. Es zeigt sich, dass sich die weitaustgrd@@hl der nach den in den
theoretischen Grundlagen aufgefuhrten Hypotheseerwartenden Interferenzfehler
nach ihrer Erscheinung nicht von den systematischlso innersprachlich bedingten
Fehlern unterscheiden lasst. Dieses begriindetdsidarch, dass als relativ eindeutige
Interferenzfehler nur solche Fehler interpretiererden kdnnen, die nach der
Interlanguagehypotheserwartet werden und zudem nicht aus dem System der
deutschen Schreibung erklart werden kdnnen oderdeetschen Schilern nicht
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vorkommen. Da es bei dieser Untersuchung keinesdeeatKontrollgruppe gibt, wird
durch das Hinzuziehen didaktischer Literatur unchkandiger Beobachter und deren
(schulische) Erfahrungen versucht, dennoch Ausséfenproblematische Faélle in der
deutschen Orthographie und den damit verbundenblerfrevon deutschen Schilern
machen zu kdnnen. Insgesamt kann nur eine Fehdgidde als rein interferenzbedingt
angesehen werden. Diese findet sich in der KategBri,Konsonant/Vokal weg-
gelassen/hinzugefiigt" und betrifft das Hinzufligeénes Vokals, dem Einfiigen des
Sprossvokals. Dieser eindeutige Interferenzfehlachh2,3% der Fehler der tlirkischen
Schuler aus. Nun kann man zu diesem Fehler dihgeden Interferenzfehler, also die
Fehler, die aufgrund der Analyse in Kapitel 5 zwehrscheinlich interferenzbedingt
sind, aber durch den kleinen Korpus und der gerifgezahl an untersuchten Schilern,
nicht eindeutig zuzuordnen sind, addieren. Hieétlen

- Kategorie B ,Konsonant/ Vokal weggelassen/ hinzugtfFehler Nr.
6: ,Konsonant hinzugefugt",

- Kategorie D ,Perzeptive Fehler* Fehler Nr. 13-16s¢h> fir <ch>"
und ,<e> fiir <&>" sowie deren Umkehrfehler,

- Kategorie E die fehlerhafte Umlautbezeichnung (EemNr. 26), aus
Kategorie F ,Verschlusslaute bdg ptk* Fehler Nr. &nmlose statt
stimmhafte Plosive zu verwenden sowie

- Kategorie J ,Fehler im Bereich s - sch” Fehler 8B: ,<sch> fir <s>"
zu schreiben.

Es ergibt sich aus der Summe der Werte semitWert von 14,5%. Zwischen
diesen beiden Werten 2,3% und 14,5% muss der Adegilinterferenzfehler an der
Gesamtfehlerzahl der tirkischen Schiler liegenwid also deutlich, dass in den
Hypothesen weitaus mehr Interferenzfehler angenammeden, als sich tatséchlich
bestatigen lassen. Dieses Ergebnis kann allerdingsh das methodische Vorgehen,
beispielsweise die Auswahl der Stichprobe und déngifde sowie die davon abhangige
KorpusgroRRe erklart werden. Dieses Argument wiktespnoch vertieft werden.

Eine weitere Erklarung dieses Ergebnissesefirgich in der Tatsache, dass die
Schuler nicht in ihrer Muttersprache alphabetisisdrden sind und bis auf einen
Probanden auch keinen Unterricht in ihrer Mutteaspe erhalten haben, also nie mit
den Graphemen oder den Graphem-Phonem-Korrespameinz Beriihrung ge-
kommen sind oder nie auf charakteristische Merkmwéke die Vokalharmonie auf-
merksam gemacht wurden. Aus diesem Grund tretenaaljenommenen Interferenz-
fehler, die aufgrund der Unterschiedlichkeit dera@rembestinde oder den unter-
schiedlichen charakteristischen Merkmalen beidera@mgen entstanden sind, als
tatsachliche Interferenzfehler in den deutschentefexn dieser Untersuchung nur
unwahrscheinlich auf. Weitere Studien sollten datech Schiler untersuchen, die
bereits in der Turkei alphabetisiert wurden, um Higpothese der auf den Unter-
schieden der Graphembesténde beruhende Interfenderziund ihre Haufigkeiten zu
testen.

Die als relativ wahrscheinlich angenommeneterfarenzfehler beschranken sich
nicht auf eine oder zwei Kategorien, sondern lassem auf fiinf Kategorien verteilen.
Vergleicht man nun die Gruppe dieser Interfereriefemit der Haufigkeitsverteilung
der Fehler insgesamt, so lasst sich nicht feststetlass die Interferenzfehler auch die
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am haufigsten vorkommenden Fehler sind. Daraus k@sohlossen werden, dass die
Muttersprache bei den untersuchten Schilern kesigarifikanten, negativen Einfluss
auf die Zweitsprache im Bereich des Schriftlichesidt. Hierbei muss beriicksichtigt
werden, dass die Schiler bereits drei bzw. viereJamterricht in der Zweitsprache
genossen haben. Somit scheinen Interferenzen nmaclbder mehr Jahren des Schul-
unterrichts in der Zweitsprache bzw. nach noch démgZeit des Zweitspracherwerbs
keine grof’e Rolle zu spielen (s. u.). Zu ahnlickegebnissen kommt auch Becker
(voraussichtlich 2011), die in einer qualitativeanigzeitstudie zeigen konnte, dass bei
9 deutsch-tirkischen und 8 deutschen Grundschwkmeéiner Klasse, die Uber die
gesamte Grundschulzeit untersucht wurden, kaumitgtiad Unterschiede in den
Schreibungen bestehen. Vergleichbar hiermit sind &rgebnisse von Thomé
(1987:175) bei seiner Untersuchung von Mittelstaéériilern, in der sich der Wert der
eindeutigen Interferenzfehler zwischen 2,7% unds4f8&wegt sowie von Dulay und
Burt (1974: 132) bei der Untersuchung syntaktisckRehler in der mindlichen
Sprachproduktion 5-8jahriger Schuler, in der nut%4,der Fehler auf Interferenzen
zurtckzufihren ist. Dass der Oberwert der Intenfgiehler in dieser Arbeit fast
doppelt so hoch ist, kann an der fehlenden Komrofipe und dem somit fehlenden t-
Test zur Uberpriifung der Bedeutsamkeit von Mitteturaterschieden beider Gruppen
liegen. Es kdnnen demnach zu viele Fehler alsferemzfehler angenommen worden
sein, als bei kontrastiver Analyse angezeigt wBes. untere Wert stimmt allerdings in
der GréRenordnung mit denen der anderen Studieeiiibe

Wie sich Interferenzen wahrend einer kiirzeteit des Zweitspracherwerbs oder in
dem ersten Jahr des Unterrichts in der Zweitspradsairken, miisste noch untersucht
werden. Untersuchungen (ber die Bedeutung vonfémézizen sollten kiinftig also
immer beriicksichtigen, wie lange der Zweitspracteegbabzw. der Unterricht in der
Zielsprache bereits andauert. Weitere empirischdi&t tber die Sprachproduktionen
von Lernern, die sich in den ersten Monaten ihregiBpracherwerbs befinden,
kdnnten zur genaueren Einschétzung und Eingrendesdrinflusses von Interferenzen
im Sprachlernprozess beitragen.

Im Gegensatz zu den Fehlern in den deutscbeteil kdnnen die Fehler, die in den
turkischen Texten der Schiler auftraten, durch eiiefachere Orthographie des
Tirkischen leichter zugeordnet werden (vgl. 3.42)dem handelt es sich bei den
Fehlern oftmals um graphemische Interferenzen. diesem Grund kdnnen weitaus
mehr der in den Hypothesen in Kapitel 2 angenommengerferenzfehler belegt
werden. Die Zahl der eindeutigen Interferenzfeltletragt 38,3%. Die Fehler finden
sich in folgende Kategorien:

- Kategorie A ,Kirzen- und Langenmarkierung®,

- Kategorie C ,Fehler im Bereicj-y* Fehler Nr. 11: ,<j> fir <y>" zu
verschriften,

- Vier Fehler aus der Kategorie F ,Verschlusslautg ptk“ Fehler Nr.
16 stimmlose statt stimmhafte Plosive zu versamift

- Kategorie G ,Fehler im Bereich v-w* Fehler Nr.1&w> statt <v>“ zu
schreiben sowie

- Kategorie | ,Fehler aufgrund der Graphemuntersaiigeehler Nr. 20:
L<c> fur <¢>" und der Umkehrfehler (Fehler Nr. 2Behler Nr. 22:
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.<s> flr <>“, Fehler Nr. 23: ,<s> flr <z>", Fehler Nr. 24: x= fur
<ks>* und Fehler Nr. 26 die Diphthonge fehlerhaftverschriften.

Addiert man zu den Fehlern die wahrscheiglicinterferenzfehler hinzu, die sich
aus den folgenden Fehlern zusammensetzen:
- Kategorie | ,Fehler aufgrund der Graphemuntersdaiigeehler Nr. 25:
,<i> statt <1>“ und
- Kategorie J ,Sonstige Fehler* ,<e> statt <1>“ zusahriften,

ergibt sich ein Oberwert von 64,2%. Wie etefrsind beide Werte im Vergleich
mit den Fehlerwerten aus den deutschen Texten wgeijgdRer. Dieses erklart sich
durch den Uberwiegend fehlenden Unterricht in dert&tsprache der untersuchten
Schuler. Drei von vier Schillern haben kaum Kontaknh Regelwerk der tirkischen
Orthographie, sei es durch Unterricht oder durchd&ng der Eltern. Aus diesem
Grund missen sie sich einerseits an der gespract&mache und andererseits an der
deutschen Orthographie, die einzige Orthographie,sie gelernt haben und somit
beherrschen kdnnen, orientieren.

An dieser Stelle missen auch einige sozialpekie in die Diskussion
aufgenommen werden. Eine Untersuchung 62 Berlinersahulkindern deutscher
(15%) und nicht-deutscher (85%) Herkunft aus demdt®il Kreuzberg und ihrer
Eltern, die von Ucar (1997) durchgefiihrt wurde,aérdolgende, fur die vorliegende
Arbeit interessante Ergebnisge

*  Nur 15% der befragten Eltern meinen, dass ihre &ingeringe bis sehr
geringe muttersprachliche Kenntnisse besitzen, wdlfe der Eltern die
Muttersprache ihrer Kinder als gut bis ausreicheezkichnen.

* Nach Angaben der Eltern haben nur 37% der Kindsresthende bis gute
Deutschkenntnisse, wahrend mehr als 60% der Elteleutsche
Sprachkenntnisse ihrer Kinder als gering bis sehing einschatzen.

* 86,2% der Kinder mit geringen und 100% der Kindét sehr geringen
Deutschkenntnissen haben vorher keinen Kindergaetencht.

* Je besser die Deutschkenntnisse der Miitter, destebauch die der Kinder.

e Zwischen Deutschkenntnissen der Kinder und ihreti@kstellung besteht
ein enger Zusammenhang. Mehr als 60% der zurtcdtientKinder haben
geringe bis sehr geringe Deutschkenntnisse.

« Die Mehrzahl der Kinder, die in ihrer Mutterspraahe sind, spricht auch die
deutsche Sprache gut.

Diese Ergebnisse betonen die Bedeutung dealeio Umfelds auf den Erwerb der
Zweitsprache. Die Zweitsprache wird stets besséefscht, wenn ein Kontakt zu
deutschen Muttersprachlern, in Form von Kindergdmésuchen oder Freundschaften,
besteht. Zudem besteht ein kausaler Zusammenhasghem den Deutschkenntnissen

% Ucar, A., 2010; http://www.lehrer-info.net/kompetportal.php/cat/14/aid/125/title/
Sprachliche_Entwicklung_von_deutschen_und_nichsdiein Schulanfaengern
Datum des Zugriffs: 10.08.2010. Als ergédnzende t3othung siehe Baur/ Meder
1989.
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der Mutter und denen der Kinder. Zentral fir digsgersuchung ist aber vor allem das
letzte Ergebnis, welches eine Korrelation zwisctien Kenntnissen der Muttersprache
und denen in der Zweitsprache belegt. Anders aw8gkid heil3t dieses fur Kinder
nichtdeutscher Herkunftssprache, dass ihre Muttechie kein Hindernis fir das
Deutschlernen bedeutet, sondern die EntwicklungMigitersprache eine wesentliche
Voraussetzung fir einen stérungsfreien Verlauf Destschspracherwerbs ist. Kinder,
deren Sprachentwicklung im Heimatland ausreifennkenbeherrschen meist beide
Sprachen gut. Kinder, die hingegen in der muttadgichen Entwicklung nicht gut
gefordert worden sind oder deren muttersprachliEhevicklung beim Verlassen der
Heimat noch nicht ausgereift war, haben zuweilen3gr Schwierigkeiten beim
Zweitspracherwerb. Der Unterricht auslédndischeri@hin der Muttersprache sollte
aus soziokulturellen und kognitionspsychologisch@rinden geférdert werden, da
durch eine gut entwickelte Kompetenz in der Erstspe auch ein besseres Lernen in
der Zweitsprache erwartet werden kann. Der Grunetfimi sei allerdings nicht
ausschlief3lich in einer vermehrten Fahigkeit zuma8pvergleich zu sehen, sondern
eher in einem durch den Muttersprachenunterriclmstigi beeinflussten Prozess der
kognitiven Entwicklung (vgl. Thomé 1987:176). Hierbmuss kritisch angemerkt
werden, dass eine alleinige Berlcksichtigung die€gtinde unzureichend ist.
Hinzukommen muss die Beachtung dewiotkonomischen Statisocio-economic
status (SES); Hart/ Risley 1995). Der sozio6konomischati®&t wird meist tber die
Bildung, Einkommen und Stellung im Beruf definigrtart und Risley (ebd.) konnten
zeigen, dass sich ein niedriger bzw. hoher SESdmuSprachfahigkeiten der Kinder
auswirkt. So sprechen Mutter mit einem niedrigers $¥eniger mit ihren Kindern als
Mutter mit einem hohen SES. Kinder héren pro WachEamilien mit hohen SES ca.
215.000 Wérter, wahrend Kinder aus Familien miegaimiedrigen SES nur ca. 62.000
Worter héren. Des Weiteren kénnen nur 10% der Kinales Familien mit dem
niedrigsten SES Laute in Wortern identifizierenhvend 51% der Kinder aus Familien
mit hohem SES dazu fahig sifitl.

Dartiber hinaus ist interessant, dass rund 868fEltern in der Untersuchung von
Ucar die Kompetenz ihrer Kinder in der Mutterspmelis gut einschatzen. Betrachtet
man die Annahme im Hinblick auf die Ergebnisse eli€3tudie, die gro3e Defizite der
Schiler in der Schriftlichkeit ihrer Muttersprachmufzeigen, so muss davon
ausgegangen werden, dass der Schriftlichkeit vonEleern keine groRe Bedeutung
beigemessen wird und die Kinder keine Forderungalemh. Es sollte also im
Turkischunterricht auch gerade der Schriftsprackdmder Muttersprache gefordert
werden, da sich auch diese Forderung positiv auZdieitsprache auswirken kann.

Im Rahmen von Studien, die sich mit Zweispiglobit beschéaftigen, sollten somit
stets soziale Aspekte berlicksichtigt und Angabesr dlas soziale Umfeld, beispiels-
weise auch Uber Férderungsmdglichkeiten durch HesrEoder ihre Schulbildung bzw.
Deutschkenntnisse, gemacht werden. Fir die voridgestudie heifdt das, dass neben
dem Wissen lber den ungeféhren Leistungsstandiriazieen Schiler und den Daten
der Kurzbiographien zusétzliche Informationen Uldkers soziale Umfeld erhoben
werden mussten. Zudem sollten die Fehler der eiemeSchiler gesondert betrachtet
und ebenfalls gesondert kategorisiert werden, tzdistellen, ob die Schiler eventuell

3 Weitere interessante Ergebnisse finden sich beinéa 2006.
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an einigen Stellen besondere, individuelle Rech&bischwéchen aufweisen und
somit die Haufigkeitsverteilung beeinflussen. Darauiirden dann wiederum andere
Erklarungsmaoglichkeiten der Verteilung resultieren.

6.1 Methodische Diskussion der Datenerhebung

Ein weiterer Diskussionspunkt betrifft das metholles Vorgehen der vorliegenden
Untersuchung. Wie bereits erwdhnt, muss mit Geiseggalngen durch die kleine Stich-
probengrdl3e von vier Schillern vorsichtig umgegamnvgemden. Es konnte sich bei den
Ergebnissen um zuféllige Fehler handeln oder sint@h durch individuelle Recht-
schreibschwéchen entstanden sein. Eine grolRereuitebzahl ware daher erstrebens-
wert, hatte aber in dem zeitlich begrenzten RahdenMagisterarbeit nicht bewaltigt
werden kénnen. Zudem ware eine deutsche Kontrgfmguwie bereits erwahnt, nétig,
um durch statistische Verfahren wie dem t-Testniilante Mittelwertunterschiede
zwischen den Fehlern der beiden Gruppen feststellekdnnen. Eine Unterscheidung
zwischen systematischen Fehlern und Interferererfiehlvéren damit leichter zu
treffen.

Des Weiteren musste auf den Umfang der Tegteethzelnen Schiler geachtet
werden, um auszuschlieRen, dass sich der untedfichie Leistungsstand der Schiiler
durch besonders viele oder wenige Fehler auf dideReaufigkeiten auswirken kann.
Dieses meint, dass beispielsweise ein schreibst¢tevaSchiler durch eine grof3e
Textmenge die Ergebnisse verféalscht. Alle Probarstditien also die gleiche Wort-
anzahl beitragen. Thomé schlagt bei seinen 89 Rdamaeine Textmenge von 500
Wortern vor. Diese Textmenge ist seines Erachteni$ genug, um alle Fehlerméglich-
keiten aufweisen zu kdnnen und gleichzeitig kleengg, um alle Schiler bertick-
sichtigen zu kdnnen (vgl. Thomé 1987:89). Dass én dbrliegenden Arbeit keine
Einheitlichkeit in der Gré3e der beigesteuertentifexgen hergestellt werden konnte,
liegt an der nicht mdglichen Rekrutierung von weite Versuchspersonen in dem
Zeitraum der fur diese Arbeit zur Verfligung stantd udem daraus resultierenden
Datenmangel. Es wurde versucht, dieses Faktum riicksichtigen, indem in der
quantitativen Analyse der jeweilige Beitrag der @eh an Gesamtwortzahl und
Fehleranzahl, d.h. die relative Haufigkeit, angegelyurde.

Zu diesen bereits genannten Punkten kommiSdlewierigkeit des methodischen
Vorgehens bei der Datenerhebung hinzu. Es stetltedie Frage, wie mdglichst viel
Datenmaterial von den Schillern in dem begrenztdtrazien héatte erhoben werden
kénnen. Die zu Beginn der Arbeit geplante Vorgehaise, die Schriftdaten in Form
von Tagebucheintragen zu erheben, fiihrte letztlicht zu den erhofften Ergebnissen
in Bezug auf die Datenmenge. Dieses kénnte an dezéhtrationsschwéache und der
zuweilen fehlenden Motivation der Kinder gelegebdra Es wurde zunéchst versucht,
die Schiler durch ein gemeinsames Basteln und &ferzider Tagebuchhefte zu
motivieren und somit einen Anreiz zu schaffen. jedlen Text durften die Kinder sich
dann einen Aufkleber aussuchen. Diese Strategi&ktewisich positiv auf die
Datenerhebung aus. Allerdings musste im Laufe dbeliting von reinen Tagebuch-
eintrdgen abgesehen und stattdessen kleine Kutigesen geschrieben werden, um
wiederholte Schilderungen des Alltags zu vermeidad um die nachlassende Auf-
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merksamkeit der Kinder wiederzugewinnen und siee@rrzu motivieren. Es wurde
daher in Gesprachen mit den Kindern nach neuen,siirinteressanten Themen
gesucht, zu denen sie gerne etwas schreiben woWen der Mehrheit der Schiler
wurde dieses in dem verbleibenden Zeitraum gut setge Fur eine langere
Erhebungsphase miissten jedoch weitaus mehr Maingitilfen in Form von
Sprachspielen oder mithilfe unterschiedlicher Madigie beispielsweise dem Chatten
am PC, einbezogen werden.

6.2 Zusammenfassung und Ausblick

Wie in der Einleitung beschrieben, dominiert stdes Eindruck, ein Migrations-
hintergrund flihre sogleich zu Chancenlosigkeit duschlechtere Bildungsvoraus-
setzungen. Faktoren fiir diese schlechtere Bedingkéimnen sozialer und auch
sprachlicher Art sein. In dieser Arbeit wurde vetsuzu Uberpriifen, welchen Einfluss
die Muttersprache auf die Zweitsprache bzw. die iBpeache auf die Muttersprache
im Bereich des Schriftspracherwerbs ausiibt. Aus Etgebnissen dieser Studie geht
hervor, dass die Muttersprache keinen bedeutsamegativen Einfluss auf die
Zweitsprache ausubt. Im Gegensatz dazu bt abefvagétsprache einen Einfluss auf
die Schriftlichkeit in der Muttersprache der Kindars. Dafiir spricht, dass die Kinder
gewisse Regeln und Prinzipien aus dem Deutschegitbarerinnerlicht haben und
anwenden. Es darf also bei groRen Fehlerhaufigkeita tlrkischen Schillern, die -
das ist zu betonen - bereits seit einigen Jahr@eirtschland Schulunterricht genossen
haben, nicht per se davon ausgegangen werdendi@aBshler durch den Einfluss der
Muttersprache zustande gekommen sind. Stattdessiesem neben den Faktoren
sozialer Art die anderen Faktoren sprachlicher g beispielsweise die mangelnde
Forderung des Deutschen als Fremd- oder Zweitspraotvie der Lese- und Schreib-
fahigkeiten in der deutschen Sprache im Elterntades in der Schule eine gréRere
Beachtung beigemessen werden. Die grof3e BedeutmdJuterricht und Forderung
fur den Schriftspracherwerb oder Grammatikerwerbdwdurch die Ergebnisse der
Fehleranalyse in den tlrkischen Texten gestitze Bigebnisse zeigen, dass die
Regeln und Prinzipien der Schriftlichkeit in der &tgprache durch den Schulunterricht
bereits verinnerlicht und dann auf die Mutterspeaithertragen wurden. Man kann also
nicht sagen, dass Zweisprachigkeit als Phanomeshdlie mdglichen Verwechslungen
von unterschiedlichen Prinzipien oder Regeln dera@pen per se zu schlechteren
Ergebnissen von Schilern mit Migrationshintergréiittt. Der Zweisprachigkeit sollte
durch spezielle Férderungskonzepte durch die Schbker auch durch Aufklarung der
Eltern Uber die Relevanz von Unterstltzung sowreldWnterricht in beiden Sprachen,
Rechnung getragen werden, um die Bildungsvoraussgen flr Schiler mit Migra-
tionshintergrund zu verbessern. Wie solche Fordmkmnzept¥ gestaltet werden
missten, um als hilfreich zu gelten und wie diekfringsarbeit in den Familien, aber
auch in den Schulen vollzogen werden misste, kdemenachstes Forschungs-
vorhaben sein. Vor allem die Lehrkréafte, die wahesalich nur ein unzulangliches
Wissen uber die Muttersprachen ihrer Schiler habeh somit Uber die méglichen

37 Eine Diskussion einiger bereits bestehender Féndmkonzepte findet sich bei
Ahrenholz (2008) sowie bei Apeltauer (voraussicht2011).
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Ursachen vieler Fehler im Unklaren sind, miissendaiBesonderheit des Phanomens
Zweisprachigkeit aufmerksam gemacht und fur den &hggmit diesem geschult
werden.
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Anhang:

1) Fehleribersicht im Bereich der Graphem-Phonem-Koespondenzen nach

Thomé (1987):

Anhand dieser Tabelle Ilasst sich ablesen, welchdse dystematischen
Rechtschreibfehler im Bereich der Graphem-PhonemeBangen sind. Wenn
phonematisch anstatt nach einer Regel oder Sondehrift geschrieben wird, also ein
Graphem aus der zweiten Spalte fur ein Graphendaudritten Spalte gebraucht wird,
liegt ein Grundfehler vor.

Wenn eine Regel oder Sondervorschrift angeetensird, anstatt nach dem
phonematischen Prinzip zu schreiben, also ein @mapder dritten fiir ein Graphem der
mittleren Spalte gebraucht wird, liegt ein Ubergatisierungsfehler vor, d.h. eine
Vorschrift wird unzuverlassig verallgemeinert.

Phoneme Grapheme nach dem Grapheme nach einer Regel

phonematischen Prinzip | oder Sondervorschrift

/b/ <b>Buch -

p/ <p>Pass <b>Lob

/d/ <d>Dorf -

It/ <t>Torf <d>Hund, <dt>Stadt in
Fremdwortern <thIheater

/g/ <g>Gans -

/k/ <k>Kranz <g>Krug, fur /kv/ <qu>Qual,
in Fremdwortern <ch£haos
<c> Couch <kh>Khaki

/m/ <m> Mutter -

/n/ <n>Nase -

n/ <ng>Ring vor /k/ nur <n>sinken

N/ <w> Wasser <v>\Vase

/f/ <f> Futter <v> Vater, in Fremdwortern
<ph>Delphin

/z/ <s>Sache -

/s/ <s>Liste <R>, in Fremdwortern <c>

1§/ <sch>Sctaf vor /t/ und/p/ <s>StaRe/
Smf in Fremdwortern <ch>
Champagner

/il <j> Jacke -

I/ <ch>ich nach/t/ im Auslaut <g>Konig

N <I>Lampe 3

/R/ <r>Rasen in Fremdwdrtern <rh>

/h/ <h>Haus -




«Q

[}

124 Sarah Buchberger

/ks/ <x>Hexe <ks>Keks <gs>flugs <chs>
Fuchs

Jts/ <z>Zeit <ts>bereits

fay/ <a>kam <aa>Haar, <ah>Sta

/a/ <a>ab <a> +
Konsonantenverdopplung
Kamm

/e <e>Leben <ee>See <eh>Befelt

/el <a>Arger <a> +
Konsonantenverdopplung
Blase
<e> +
Konsonantenverdopplung
Letter

el <8>géabe <dh>allmé&Hich

it/ <i> Distel <ie> Lied, <ih> ihr, <ieh> Vieh

N/ <i> Liste <i> + Konsonantenverdopplun
Lippe

/oi/ <0> Brot <00> Boot,<oh> Bohne

o/ <0> Osten <0> +
Konsonantenverdopplung
Motte

wy/ <u> Lupe <uh> buhlen

v/ <u> Rum <u> +
Konsonantenverdopplung
Hummel

/a/ <e> eine -

e/ <6> bose <6h> Sohne

/ce/ <06> knopfen <6> +
Konsonantenverdopplung Héll

Iy <> Gben <ih> frih, in Fremdw®értern
<y> Physik

I/ <0> hibsch <>+
Konsonantenverdopplung
kissen, in Fremdwdrtern <y>
Synthetik

Jat/ <ei> Leib <ai> Laib, <eih> Geweih

/av/ <au> Lauf -

ot/ <eu> Eule <au> Saule
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Anhand dieser Tabelle lasst sich ablesen, welclesystematischen Rechtschreib-
fehler im Bereich der Graphem-Phonem-Beziehungah $/enn phonematisch anstatt
nach einer Regel oder Sondervorschrift geschriefieth, also ein Graphem aus der
zweiten Spalte fur ein Graphem aus der dritten t8pgébraucht wird, liegt ein
Grundfehler vor.

Wenn eine Regel oder Sondervorschrift angeeensird, anstatt nach dem
phonematischen Prinzip zu schreiben, also ein @mpder dritten fiir ein Graphem der
mittleren Spalte gebraucht wird, liegt ein Ubergalisierungsfehler vor, d.h. eine
Vorschrift wird unzuverlassig verallgemeinert.

2) Konsonantenverbindungen in der Silbe nach Abal{1980):

Silbenstruktur nach Lauten| tlrkisches Beispiel deutsches Beispiel
(V=Vokal), K=

Konsonant)

V i-ki a-ber
K-V se-kiz Ru-der
V-K ¢ in
K-V-K bey mal
V-K-K alt-mis ist
K-K-V gri (Fremdwort) Klo
K-K-V-K spor (Fremdwort) Brot
K-V-K-K kirk Wald
V-K-K-K / Angst
K-K-K-V / Stroh
K-V-K-K-K / gibst
K-K-V-K-K / Brand
K-K-K-V-K / Spruch
K-K-K-V-K-K / Pflicht
K-K-K-V-K-K-K / Strumpf
K-K-K-V-K-K-K-K / strolchst
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3) Ubersicht zu den aus den unterschiedlichen Gragm-Phonem-Korrelationen
beider Sprachen resultierenden Rechtschreibfehlernach Thomé (1987).

Aus Griinden der Ubersichtlichkeit werden in dettteini Spalte nur die Grapheme
aufgefuhrt, die nicht denen in der ersten Spaltespgachen und so zu einem

Rechtschreibfehler fihren:

Graphem des Phoneme, die dieses Graphem Grapheme des

deutschen reprasentieren kdnnen turkischen

Schriftsystems Systems, mit
denen diese
oder ahnliche
Phoneme
abweichend
vom Deutschen
geschrieben
werden
kbénnten

<b> /b/ Buch, /p/ Lob <p>

<c> /k/ Camper /ts/ Cellulite, <k>, <ts>, <¢>

<d> /d/ Dorf, /t/ Hund <t>

<g> /g/ Glas, /k/ Krug, /3/ Garage, /¢/ Kbnig <k>, <j>

<j> /jl Jacke /3/ Jalousie <y>, <g>

<s> /s/ Wepe, /z/ Sache /f/ Spal <z>, <s>

<t> It/ Torf, /ts/ Perfekton <ts>

<v> /v/ Vase /f/ Vater <g>, <f>

<w> /v/ Wasser <g>, <f>

<x> /ks/ Hexe <ks>

<z> /ts/ Zeit <ts>

<R> /s/ Strafe <s>

<a> /e:/ gébe, /¢/ Arger, <e>

<y> /y:/ Uben /y/ hipfen <>

<ch> /¢/ Milch , /k/ Chaot, /f/ Champagner <h>, <k>, <s>

<dt> /t/ Stadt <t>

<ph> /f/ Delphin <f>

<qu> /kv/ Qual <kv>, <k>

<sch> /f/ Schaum <s>

Die Grapheme <ck> und <tz> werden zur Kirzenmaukigreines Vokals durch
Doppelschreibung des folgenden Konsonanten gerecdimdesind demnach nicht in der
Tabelle enthalten.
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4) zZusammenfassung der als Interferenzfehler erwaeten Fehlschreibungen in
deutschen Texten

1) Interferenzfehler, die wegen der unterschiediciPhoneminventare des Tilrkischen
und Deutschen erwartet werden:

- Kiirzenmarkierung nicht vorhanden
- Kiirzenmarkierung fehlerhaft

- Langenmarkierung nicht vorhanden
- Langenmarkierung fehlerhaft

- <ay> fiir <ei> oder <ai>

- <oy> fiir <eu> oder <&au>

- <av> oder <g> fur <au>

- <s> fur <z>

- <f> fur <pf>

- <h> oder g> fur <r>

- <a> fur <r>

- <r> fur <a>

- <e> fur <r>

- <[> fur <r>

- <r>fur </>

- <n> fur <ng>

- <ng> fur <n>

1) Interferenzfehler, die wegen des UnterschiediesKombinationsméglichkeiten der
Phoneme des Tirkischen und Deutschen erwartet merde

- Einfiigung eines Bindevokals

- Auslassen eines Vokals zwischen zwei Konsonanten

- Auslassen eines Konsonanten bei Konsonantenhgwufun

- Hinzufigung eines Konsonanten, wodurch eine Knastenhaufung entsteht

- Umstellung eines Konsonanten, wodurch eine Koastanhaufung umgangen wird
- Umstellung eines Konsonanten, wodurch eine Koastanhaufung entsteht

- Ausrichtung der Vokale nach der Vokalharmonie

I1) Interferenzfehler, die wegen des unterschigthh Graphembestandes des
tirkischen und deutschen Alphabets erwartet werden:

- <e> fir <a>

- <a> fir <e>

- <k> fir <g>, bzw. <kw> oder <kv>
- <v> flr <w>

- <s> flr <>

- <B> fur <s>

- <ks> fiir <x>

- <x> fur <ks>
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- <g> flr <sch>
- <sch> flr <s>

IV) Interferenzfehler, die wegen der unterschidudic Beziehungen der Phoneme zu
den Graphemen im Tirkischen und Deutschen ervwaeiten:

- <1> fur <e> nur bely/

- <p> fur <b>

- <b> fur <p>

- <t> fir <d>

- <d> fur <t>

- <k> fur <g>

- <g> fur <k>

- <j> fUr <g> nur bei/z/;nur in Fremdwortern
- <k> oder <ts> oder <¢> fUr <c>; nur in Fremdwémte
- <z> flr <s>

- <ts> fir <t>; nur in Fremdwortern
- <f> oder ¢> fiir <v>

- <v> fiur <f>

- <v> oder ¢> fur <w>

- <w> flr <v>

- <ks> fiir <x>

- <ts> flr <z>

- <z> fir <ts>

- <s> flr <>

- <e> fir <a>

- <a> fir <e>

- <u> fur <y>; nur in Fremdw®ortern
- <h> fiir <ch>

- <ch> fir <h>

- <k> oder <s> fiir <ch>; nur in Fremdwortern
- <t> fUr <dt>

- <dt> fur <t>

- <f> fur <ph>; nur in Fremdw®rtern
- <r> fir <rh>; nur in Fremdwartern
- <s> fir <sch>

- <kk> flr <ck>

- <zz> fir <tz>

V) Sonstige Fehler:

- Kleinschreibung fiir Grof3schreibung
- GroRschreibung fur Kleinschreibung
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5) Schiilerfragebogen

Datum: Name:

129

Schule: Geburtstdatum

1. Bist du in Deutschland geboren?

2. Wenn nein, wie alt warst du, als du nach Dédldsa gekommen
bist?

3. Welche Sprache hast du von deinen Eltern

gelernt?

4. Welche Sprache sprichst du mit deiner
Mutter?

5. Welche Sprache sprichst du mit deinem
Vater?

6. Welche Sprache sprichst du mit deinen
Geschwistern?

7. Welche Sprachen sprichst du mit deinen
Freunden?

8. Was sprichst du mit deinen turkischen
Freunden?

9. Spielst du mehr mit tlirkischen Freunden? Wie oft pro
Woche?

10. Wie viele Jahre gehst du in Deutschland sclion z
Schule?

11. Hattest/ hast du an einer Schule Unterricht in
Turkisch?

12. Wenn ja, wie viele
Jahre?

13. Hast du auch gelernt, Turkisch zu
schreiben?

14. Wo / mit wem hast du das
gelernt?

15. Schreibst du jetzt noch auf
Turkisch?(Chat,SMS,Briefe)

an wen/ was schreibst du in welcher
Sprache?

16. Habt ihr zu Hause mehr deutsche oder tirkische
Blicher?

17. Wie viele davon sind auf Deutsch?
Wie viele sind auf Turkisch?

18. Hast du Kinderblicher auf Tirkisch?
Wie viele?
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19. Hast du Kinderblicher auf Deutsch? Wie
viele?

20. Wurde dir als du kleiner warst

vorgelesen?
21. Wenn ja, auf welcher Sprache?

22. Liest du

gerne?

23 .Liest du lieber Biicher auf Deutsch oder auf
Turkisch? Warum?

24. Welche Sprache sprichst du am meisten, wemiathtiin der Schule
bist?

25. Passiert es dir manchmal, dass du Deutsch imkisth beim Sprechen miteinander
vermischst? Gib ein
Beispiel

26. Passiert dir das auch beim Schreiben? Gib ein
Beispiel
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In dieser Arbeit sollen Live-Reportagen aus der HaliBerichterstattung

hinsichtlich elliptischer Konstruktionen untersuclierden. Es wird hierbei

gepruft, ob sich die Unterschiede zwischen einerfiihi- und einer Fern-

sehreportage auf die jeweilige sprachliche Strulduswirken. Neben der
Beschreibung und Kilassifikation der Bildung ellgofher Konstruktionen

sollen zudem die Haufigkeit des Gebrauchs, die i8pierbarkeit sowie die

Interaktion von Lexik und Grammatik beziiglich diggthdnomens untersucht
werden.

Hierfir wurde ein Korpus aus zwei vollstarefigHorfunk- sowie zwei
vollstandigen Fernsehreportagen erstellt, der wenge 360 Minuten Sprach-
material aufweist und mithilfe des Programms Trabsec 1.5.1 transkribiert
wurde. Die Analyse der gefundenen elliptischen &atmterteilt sich in die
Untersuchung verbloser, subjektloser, objektlosatzé& und handlungsaus-
drickender Nominalkonstruktionen. Durch die dan&mlgende Diskussion
dreier Beschreibungsmodelle soll ein Ansatz zurcBesbung verbloser Satze
gefunden werden, der aber auch zur Beschreibundensei elliptischer
Konstruktionen dienen kann.

Die Ergebnisse dieser Arbeit zeigen nebenrdgelhaften, produktiven
Bildung von elliptischen Konstruktionen, dass eifeemale Beschreibung
elliptischer Strukturen nicht ausreicht, sondemtsster Kontext einbezogen
werden muss. Es lassen sich weiter zwei verschiefBenktionen elliptischer
Konstruktionen feststellen: zum einen dienen sieveekiirzenden Darstellung
eines Sachverhalts und zum anderen der Markierumeg nformation. Jedoch
werden diese Funktionen in dem Korpus durch dieekdahiedlichkeit des
Reportagenkontextes, d.h. Horfunk- vs. Fernsehtager mit einer unter-
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schiedlichen Motivation genutzt. In der Horfunkrejage muss der Sprecher
dem Horer ein moglichst umfassendes Bild vermittelh. viele Informa-
tionen in ggf. sehr kurzer Zeit ausdriicken, so @assif verkirzte und in ihrer
Bedeutung konventionalisierte Formen zurickgréiftder Fernsehreportage
hingegen ist durch die Bildibertragung eine genBaschreibung oft uber-
flissig, weshalb der Sprecher auf elliptische Stmgn zurtickgreift. Sobald er
jedoch Informationen liefert, die Uber den Spidiwef hinausgehen, nutzt er
andere syntaktische Strukturen. Es scheint sonmt ,Siprachgertst” fir
FuBball-Live-Reportagen zu geben, auf das die 8prezuriickgreifen und
das so einen grof3en Einfluss auf die GrammatikkigBballsprache* nimmt.

1 Einleitung

Der FuRball erfreut sich nicht nur unter Sportbsgeten weltweit auRerordentlicher
Beliebtheit; auch unter den Linguisten gewinnt Sortart zunehmend an Popularitat.
Schon seit Jahrzehnten beschaftigen sich Forsciteden Sprache in der Bericht-
erstattung des FulBballs. Lag der Fokus zunachstauuder Lexik und wurde diese
auch nur auf Basis von geschrieben Artikeln untgrsibeschaftigten sich Linguisten
Ende der Sechziger erstmals mit der Grammatik dé3b&llberichterstattung und
bezogen zunehmend auch die Medien Fernsehen untnkomit ein (Mdiller,
2007:24). Auch diese Arbeit soll sich der ,FuRhadehe” widmen. Grundlage der
Untersuchung sind Fufball-Live-Reportagen aus Hhirfund Fernsehen. Die Live-
Reportagen sind insofern fur diese Arbeit intenessals dass der Sprecher anders als in
anderen Berichterstattungen keinen Text vorberbaét Selbst wenn er sich inhaltlich
auf eine Reportage vorbereitet hat, muss er doantap das Spielgeschehen
beschreiben. Kennzeichnend fiir die Live-Reportagdie Tatsache, dass der Sprecher
nicht genau planen kann, was er als nachstes seigggnda er den Spielverlauf nicht
vorhersehen kann. Dabei gibt es zwischen der Hernsed der Horfunkreportage
nattrlich einen entscheidenden Unterschied: Deffudéreporter muss dem Zuhérer
das Bild vermitteln, das dem Fernsehzuschauer mifigung steht. Demnach muss
der Hoérfunkreporter das Spielgeschehen viel genbeschreiben als der Fernseh-
reporter. Das macht sich in diesem Korpus alleiegludch bemerkbar, dass die
Horfunkreportage doppelt so viel Sprachmateriahaigt wie die Fernsehreportage.
Bei der Untersuchung der FuRball-Live-Reportagerd veis demnach unter anderem
darum gehen, ob dieser Unterschied auch die sjehehlStruktur der beiden
Reportagetypen beeinflusst. Der Fokus der Untetsugegn liegt in dieser Arbeit auf
den so genannten elliptischen Konstruktionen. Di@sgyriff wird spéter noch genau
definiert, bezeichnet hier aber Konstruktionen, mieder Grammatik manchmal als
unvollstandig bezeichnet werden, da sie zum Bdisjler keine finite Verbform
verfiigen oder Argumente nicht ausdriicken. Diesptisithen Konstruktionen gilt es
zu beschreiben und zu klassifizieren. Dabei gelaties einen darum, Regeln zu finden,
nach denen die elliptischen Konstruktionen gebildetden. Zum anderen geht es aber
auch darum, zu untersuchen, in welcher Funktion ggbraucht werden, welchen
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Einfluss sie auf das Verstéandnis der Berichterstatt nehmen und ob es Kon-
struktionen gibt, die gerade fiir diesen Typ Korge&r spezifisch sind. Ein weiterer
Aspekt ist auch, inwiefern Lexik und Grammatik ieskm Punkt interagieren, welchen
Einfluss die Lexik eventuell auf die Verwendungiptischer Konstruktionen nimmt.
Im Folgenden soll zunéchst ein kurzer Uberblickridees gegeben werden, was bei der
Erforschung der Linguistik bereits geleistet wurd@anach soll dann auf die
grundsatzliche Arbeit mit diesem Korpus eingegangerden.

2 Linguistik im Ful3ball — bisherige Untersuchungen

In diesem Kapitel soll ein kurzer Uberblick Ubere dbisherigen Untersuchungen
gegeben werden, die sich Uber die Lexik hinausdeiit FuRballreportagen beschéftigt
haben. Aufgrund der inzwischen doch zahlreichen ef@m zur Linguistik in
FuRballreportagen, sollen hier nur Untersuchungemyestellt werden, die entweder
eine gewisse Vorreiterrolle eingenommen haben (pa.Bezug auf die Untersuchungs-
methoden) oder die auch Untersuchungsansatze dieigene Arbeit geliefert haben.
Zudem sollen hier nur Untersuchungen vorgestelltder, die sich mit deutsch-
sprachigen FuBballreportagen beschéftigt habenteDiRosenbaum untersucht fur
seine Arbeit ,Die Sprache der Fuf3ballreportage idrfithk* (1969) erstmals die
Grammatik gesprochener Sprache in FuR3ballreportélyiitier, S. 24). Rosenbaum
geht in dieser Arbeit auf die Lexik, die Morpholegidie Syntax und die Klanggestalt
der Ful3ballsprache ein. Sein Korpus umfasst aue8tich Daten aus der Sport-
reportage. Die Sportreportage grenzt sich insofeon anderen Sportbericht-
erstattungen wie Sportbericht, Sportinterview o@gortvorschau ab, als dass der
Sprecher seinen Text live spricht und ihn nichtheorvorbereitet hat. Es handelt sich
also um Spontansprache, die situationsabhangignisggesamt umfasst sein Korpus
1990 Satze. Rosenbaum unterteilt seinen Korpus assd&en, die nur das reine
Spielgeschehen beschreiben (Aktionstext) und isdgEs, die das Spielgeschehen im
Nachhinein kommentierten, bewerteten oder einen taimds auRerhalb des Spiel-
geschehens beschreiben (Nachtragstext). Er unterdiese beiden Sprechsituationen
getrennt voneinander, da sie sich seiner Meinurf maihrer Form unterscheiden und
sich der Sprecher im Nachtragstext ,wieder bemitt,idealen Norm der Gemein-
sprache zu gelangen“ (Rosenbaum, 1969:5). Er wuietrsseinen Korpus unter der
Annahme, dass die Sprecher beim situationshedirgeechen auf Strukturkonstanten
zuriickgreifen und diese auch bestehen bleiben, wenSprecher unter Zeitdruck steht
(Rosenbaum, 1969:1-6). Basierend auf dieser Annalsteit Rosenbaum vier
unterschiedliche Grundmodelle auf, die die Satktatirubeschreiben sollen. Das Verb
bildet dabei das zentrale Element der Strukturensdheidend fiir die Einordnung ist,
wie viele nominativische Ergéanzungen in der Korigtan enthalten sind. So besteht
das erste Grundmodell aus einer nominativischeirizgng - dem Subjekt - und dem
Verb, das zweite aus zwei nominativischen Erganeangnd dem Verb, das dritte
Modell hat drei nominativische Erganzungen und déerte Modell hat vier
nominativische Erganzungen (Rosenbaum, 1969:768&enbaum kommt in seiner



134 Finja Rathmann

Arbeit zu dem Ergebnis, dass sich allgemein eined&ez der Verkirzung in
FuRballreportagen erkennen lasst, da in den Tezdbireiche Setzungérverwendet
werden, lange und schwierige Satzkonstruktionewmdedvermieden werden. Zudem
stellt er fest, dass viele Verben intransiviert degr. Au3erdem neigen die Sprecher
eher zu parataktischen als zu hypotaktischen Kaktgtnen. Wie Rosenbaum anfangs
vermutet hatte, lasst sich in seinem Korpus eiretdchied zwischen Aktionstext und
Nachtragstext feststellen: Im Nachtragstext werdienSatze eher ausgeformt als im
Aktionstext. Die Hauptfunktion des Aktionstextesstahit nach seinen Erkenntnissen
darin, das Raum-Zeitverhéltnis darzustellen (Rosenh 1969:104-105). Mit dem
Zeitverhdltnis in FuRBballreportagen befasst sicB319/olfgang Brandt in seinem Werk
LZeitstruktur und Tempusgebrauch in FuR3ballrepateg Sein Korpus umfasst 47
Horfunkreportragen mit einer Gesamtlange von Ulderzehn Stunden. Brandt hat
seinen Korpus in a) Ganzreportagen, b) Teilrepertag) Konferenzreportagen und d)
Nachberichte unterteilt und auf ihren Tempusgelréhin untersucht (Brandt,1983:7).
Wolfgang Brandt war somit einer der Ersten, der siie genannte Genre-Analyse
angewandt hat (Miiller, 2007:27). Bei der Untersughseines Korpus stellt Brandt
eine Zeitachse auf, in der er ein Ereignis (Resh &rzahlzeitpunkt (Narratio) ins
Verhaltnis setzt. Auf diese Weise stellt Brandbsig verschiedene, zeitlich definierte
Geschehensabschnitte auf.

1. Der Reporter berichtet von einem Ereignis, dasdem Spiel stattgefunden
hat. (Vergangenheit)

2. Der Reporter berichtet von einem Ereignis, das emthides Spiels, aber zu
einem friiheren Zeitpunkt stattgefunden hat. (Veggaheit)

3. Der Reporter berichtet von einem Ereignis, das ttethar vor dem
Redemoment stattgefunden hat. (Vergangenheit)

4. Der Reporter bezieht sich auf ein Ereignis, dasreréthdes Redemoments
stattfindet. (Gegenwart)

5. Der Reporter bezieht sich auf ein Ereignis, dasesdileinung nach
unmittelbar nach dem Redemoment stattfinden wzdk(nft)

6. Der Reporter bezieht sich auf ein Ereignis, daseséVleinung nach zu
einem spéateren Zeitpunkt wahrend des Spiels stadtfi wird. (Zukunft)

7. Der Reporter bezieht sich auf ein Ereignis, daseséVleinung nach zu
einem Zeitpunkt nach dem Spiel stattfinden wirdukiznft)

Nach diesem Schema hat Wolfgang Brandt der wuinterschiedlichen Genres
untersucht (Brandt, 1983:21-29). ,Pradikatsellijsen Konstruktionen ohne finite
Verbform — schlief3t er von dieser Analyse zwar a@e&snnoch geht er in einem kurzen
Abschnitt auf diese Konstruktionen ein, um aufzgesi dass auch in solchen Formen
eine zeitliche Einordnung stattfindet (Brandt, 188366). Brandt kommt am Ende zu
dem Ergebnis, dass bei fast allen Reportagen (nasgaen die Nachberichterstattung,

1 Als Setzungen bezeichnet Rosenbaum AuRerungeendsn Satzglied oder ein Teil
eines Satzgliedes fehlt. Er bezieht diese Kondbm&h in seine Untersuchungen mit
ein.
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die er aus seiner Analyse weitgehend ausschliefith&@ufigsten auf die Gegenwart
referiert wird. Auf einen Punkt in der Zukunft wiain seltensten Bezug genommen,
der Bezug auf die Vergangenheit bildet das Mitt@mBie drei Direktreportagen
unterschieden sich jedoch darin, wie die Verteilmog Gegenwartsbezug und Ver-
gangenheitsbezug genau aussieht. Bei Ganzrepoméayent der Sprecher mit Abstand
am haufigsten Bezug auf ein Geschehen, das zumpunéit des Sprechens stattfindet.
Dahinter folgen AuRerungen, in denen sich der Repoauf ein Ereignis, das
unmittelbar zuvor passierte, bezieht und die Aufigen, die Bezug auf ein Ereignis
nehmen, das zwar wéhrend des Spiels, aber zu ditieeren Zeitpunkt stattgefunden
hat.? In der Konferenzreportage bezieht sich der Spreslesentlich haufiger auf ein
Ereignis, das wahrend des Spiels stattgefunderalsaith den anderen Direktreportagen
(Brandt, 1983:205).

Auch Mathilde Hennig hat sich mit der Verwand von Tempus und Temporalitat
in FuBballreportagen beschéftigt. In ihrem Buch nijpeis und Temporalitat in ge-
schriebenen und gesprochenen Texten“ (1999) veldlesie Konstruktionen ge-
schriebener und gesprochener Texte miteinandereiDatersucht sie Briefe, Re-
zensionen, Talkshows und eben Fuf3ball-live-Repertagm Gegensatz zu Brandt
umfasst ihr Korpus jedoch FuRballreportagen aus Bemsehen. Hennig untersucht
drei komplette FuRballreportagen (Hennig, 1999:58uch sie kommt zu dem
Ergebnis, dass die Verwendung des Priasens mit%5aHer AuRerungen gegeniiber
den anderen Tempusformen Uberwiegt. Perfekt (14)6uftl Prateritum (14,7 %)
werden ungefahr zu gleichen Teilen verwendet. Dehiiolgt mit groBem Abstand die
Verwendung von Futur | (3,5 %). Im Gegensatz zu f@éolg Brandt hat Mathilde
Hennig auch ,elliptische* Formen in ihre Auswertunmgt einbezogen. Sie kommt zu
dem Ergebnis, dass jeder Satz — auch ein tempustose einen zeitlichen Kontext
eingeordnet werden kann und somit Temporalitéattitesiennig geht in einem Kapitel
darauf ein, wie Temporalitat in diesen Konstrukéonausgedruckt wird (Hennig,
1999:62-63).

Frank Jurgens hat wie Mathilde Hennig sowggdprochene als auch geschriebene
Texte untersucht. Sein Korpus umfasst ausschlie®id3ballberichte. In seinem Buch
LAuf dem Weg zu einer pragmatischen Syntax” (199%ersucht er Fuballreportagen
im Horfunk, FulRballreportagen im Fernsehen und IBpichte aus der Zeitung. Er
untersucht diese Texte auf ihre syntaktische Strukhd eventuelle syntaktische Préa-
ferenzen. Dabei bezieht er in seine Untersuchusgamhl Konstruktionen mit finitem
Verb als auch Satze ohne finites Verb oder ohnéfden mit ein (Jurgens, 1999: 5-

2 Brandt zeigt in einer Grafik nur die vier haufigistZeitstufen in den Direktreportagen

auf. Er unterscheidet die Zeitstufe der Gegenwalit iein Ereignis, das gerade zu dem
Zeitpunkt des Sprechens stattfindet und 2. ein gBigj das im Sprechmoment

stattfindet, das aber auch zu anderen Zeitpunkiétiggst (Bsp. Die Finnen stehen gut

in der Deckung). Genau genommen wird in allen Reyen am haufigsten auf ein

Ereignis referiert, das gerade in dem Moment atalitt und am zweithaufigsten auf ein

Ereignis, das gerade stattfindet, aber auch zuresederen Zeitpunkt giltig ist. Der

Einfachheit halber fasse ich diese Zeitstufen zmsam
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11). Zudem greift Jirgens bei seiner Analyse dedttelauf ein Modell aus der kog-

nitiven Linguistik zurtick. Er geht davon aus, dasser Wissen nicht-linguistisch im

Gehirn verankert ist. Bestimmte Handlungsmusted siemnach mit ihren Partizi-

panten im Gehirn gespeichert und werden nur mitefuftgen gefiillt bzw. durch

AuRerungen ausgeldst. In der Kognitionswissens@mftht man auch von ,Schema-
ta“ oder ,Geschehenstypen®. Dies bedeutet fiir sAnbeit zum einen, dass Ereignisse,
die in ein bestimmtes Schema passen auch sehrcldnsiyntaktische Strukturen
aufweisen kdnnen. Zum anderen ist es laut Jirgects @ne Erklarung dafir, dass der
Rezipient eine AuRerung auch dann versteht, wearLahrstellen hat und nicht alle
Partizipanten ausgedriickt werden (Jirgens, 1998320

Jurgens legt fur seinen Korpus sieben veesleie Geschehenstypen fest: 1.
FuRRball spielen 2. Angreifen 3. Verteidigen 4. [Bail stoppen 5. Den Ball passen 6.
ein Tor schieBen 7. Zweikampf. Auf dieser Basisetsicht Jirgens zum einen,
welcher Geschehenstyp fiir welche Textsorte releistntind zum anderen, wie die
Geschehenstypen sprachlich realisiert werden (d&rgé999: 117-125). Um die
Strukturen beschreiben zu kénnen stellt Jirgenbkesieverschiedene syntaktische
Basiseinheiten auf, die nach Jirgens alle selbigt&idd und somit auch auf einer
Ebene angesiedelt sind. Dazu gehéren zum einene S@igstehend aus einem
Verkomplex mit einem finiten Verb und mindestenseeiErganzung im Nominativ),
aber eben auch Konstruktionen, in denen es ket fi/erbform oder keine Ergan-
zung im Nominativ gibt (zur genauen Unterteilung dgntaktischen Basiseinheiten s.
Kapitel 5.1.2.) (Jirgens, 1999: 155-162).

Bei der Auswertung seiner Daten kommt Jirgeasdem Ergebnis, dass die
Sprecher in Hérfunk und Fernsehen nur zu 52 % atfeSzuriickgreifen und ansonsten
andere syntaktische Basiseinheiten verwenden. mmsEbreportagen stellt Jirgens
zudem eine Praferenz flr Konstruktionen fest, die aus einem Wort bestehen
(Jurgens, 1999: 300-301). Dariiber hinaus stoRed8rqn den Fernseh- und Horfunk-
reportagen auf zahlreiche ,Einheiteniibergreifendenten”: Aussagen/Préadikationen
werden Uber die Grenzen der syntaktischen Basisgémhhinweg realisiert. Ein bereits
eingefiihrter Referent kann also auch noch als Aggmunkt und Bezug fiir folgende
Aussagen in weiteren syntaktischen Basiseinheitdtery ohne, dass er sprachlich
noch einmal aufgegriffen wird. Jirgens begrindes diéufige Auftreten dieser
Konstruktionen damit, dass der Sprecher seine Augen nicht planen kann und sie
gegebenenfalls immer wieder erweitern muss, wern Sfielsituation es verlangt
(Jurgens, 1999: 303).

Maike Krone greift den pragmatischen depeageammatischen Ansatz von Frank
Jirgens in ihrem Buch ,The Language of FootbalDQ®) auf. Sie untersucht in ihrem
Korpus, der aus englischen und deutschen FulRbaiteeen besteht, die syntaktischen
und semantischen Eigenschaften von Verben in Fli@paftagen und vergleicht sie in
beiden Sprachen miteinander, um daraus auf evéntymblogische Unterschiede
zwischen der englischen und der deutschen Spratiiel®n zu kénnen (Krone, 2005:
9). Auch sie greift bei der Analyse auf die Ges@msltypen zurlick und nutzt sie als
Grundlage, um verschiedene Valenzmuster im Korpess FuRballreportagen auf-
zustellen. Auf diese Weise will sie Unterschieddsziven den beiden Reportagetypen
Horfunk und Fernsehen, aber auch zwischen den meRfmachen Englisch und
Deutsch aufzeigen. lhre Untersuchungen zeigen, daéssVerben in den unter-
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schiedlichen Geschehenstypen auch unterschiedMialenzmuster haben kénnen und
dass diese teilweise von den Valenzmustern, diedi@rVerben in einem Lexikon
festgelegt sind, abweichen kénnen (Krone, 2005:).28%one stellt bei ihren
Untersuchungen fest, dass die Sprecher der deuntdehBballreportagen eher dazu
neigen, Konstruktionen mit einer geringen Valenzvanwenden als in englischen
FuRballreportagen. Im Deutschen werden vermehrtihaisierungen (z.B. Fehlpass,
Zweikampf) verwendet, wahrend im Englischen dieichlen Ereignisse durch eine
Verbalphrase ausgedriickt werden. Zudem neigen ejier der deutschen FuRRball-
reportage dazu, Komposita, die sich auf ein Ereigm Fufballspiel beziehen, zu
verwenden. Eine weitere Erkenntnis Krones ist, dabgekte, die aus dem Kontext
heraus geschlossen werden kénnen (das betriffaNem den Ball) in den deutschen
Reportagen meistens weggelassen werden (Krone; 286h

Eines der aktuellsten Werke, das sich aubfithrmit der Linguistik der
FuBballsprache beschéftigt, ist das Buch ,Foothahguage and Linguistic* (2007)
von Torsten Miiller. Miiller gibt in seiner Arbeitrgichst einen umfassenden Uberblick
Uber das, was auf dem Gebiet der FuRballreportagker auch der Erforschung
gesprochener Sprache geleistet wurde und unterdaait seinen eigenen Korpus, der
aus deutschen und englischen FuRballreportagerdemsHorfunk besteht (Muller,
2007:6). Die sprachlichen AuRerungen der Horfunéregs vergleicht Miller mit den
Fernsehbildern aus dem jeweils gleichen Spiel: iths also zu jeder sprachlichen
AuRerung die passende Szene im Fernsehspiel, uau geralysieren zu kdnnen, wie
der Hoérfunkreporter beschreibt, was er sieht undidgfern die Beschaffenheit des
Ereignisses, das er beschreibt, die sprachlich&idtr beeinflusst. Auch Miller greift
bei seiner Analyse auf Geschehenstypen zuriiclerartrsiecEvent TypesMiller ist bei
der Differenzierung der Ereignisse jedoch genadsrJéargens. Er stellt acht ver-
schiedene Event Types auf, die er dann noch weitierrteilt. So unterteilt er den Event
Type ,Set Pieces" in EckstoR3, Freistof3, Einwurf Wifineter und macht zudem noch
den Unterschied, ob bei der AuRerung ,Einwurf patsweise der Einwurf im
Moment der AuRerung gerade ausgefiihrt wird oderdeb Ball im Moment der
AuRerung ins Aus geht und der Sprecher darauf hstwaass es einen Einwurf geben
wird (Mdiller, 2007:75-80). AuRerdem unterscheiddillgr zwischenEvent Typesind
Situation Typesin den Situation Types wird keine Handlung ausgekt, sondern ein
Spieler lokalisiert oder identifiziert (Miller, 20206-210). Wie Jirgens stellt auch
Muller ein eigenes Inventar an syntaktischen Stmgtt auf, um seinen Korpus zu
beschreiben. Er legt dafir acht verschiede symiehdi Strukturen fest, die die
Grundlage fiir seine Analyse bilden sollen:

Clause (Subjekt und Verb, die miteinander kongerigr

finite verbstructure (finites Verb aber kein k)

starting point + non-finite (es gibt ein Sulijedber keine finite Verbform)

no starting point + non-finite (kein Subjekidukeine finite Verbform)
starting point (nur das Subjekt wird genannt)

starting point + PP (Das Subjekt wird mit einBrépositionalphrase
verbunden)

Prépositionalphrase

cuopwnE

N
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8. no starting point (kein finites Verb und keiNeminalerganzung) (Mduller,
220-225).

Bei der Auswertung der Verteilung der syntaitten Strukturen stellt Torsten
Muller fest, dass die Clause-Konstruktion in allEment und Situation Types am
haufigsten vorkommt. Er bezeichnet sie als die wédlekwaffe in den Reportagen.
Lediglich in den Situation Type#dentification und Location treten vermehrt die
Konstruktionen ohne finites Verb auf. Fir alle amhe syntaktischen Strukturen
erkennt Muller bezuglich deren Verteilung klarefBrénzen. Die finite Verbstruktur —
eine Konstruktion, die Uber ein finites Verb abeinkSubjekt verfugt — wird weniger
bei Situation Types und Elaboratomingesetzt, sie ist also eher dafiir geeignet,
Ereignisse zu beschreiben. Die verblosen Strukt(gtamting point, PP, starting point +
PP, no starting point), die in allen ReportagereiAnteil zwischen 25 und 50 Prozent
ausmachen, werden vor allem in den Situation Tygestification und Location und
dem Event Type ,Pass" verwendet (Miiller, 2007:35Q)3 Wie Maike Krone stellt
auch Torsten Miller einen Vergleich zwischen derglisochen und deutschen
Reportagen auf und auch er stellt fest, dass itisshgn Reportagen in bestimmten
Event Types (z.B. Pass) vermehrt zu Verbformen igehdvird, wéhrend in den
deutschen Reportagen oft auf Komposita zurlickdegrifird (Muller, 2007:255-256).

3 Methodik und Terminologie
3.1 Untersuchung des Korpus

Der untersuchte Korpus besteht aus zwei vollsté@mdigernsehreportagen und zwei
vollstandigen Horfunkreportagen. Dabei handeltiels sm jeweils eine Horfunk- und
eine Fernsehreportage zu den Spielen Werder BreméRL Bochum und Werder
Bremen — 1. FC Kéln der FuRballbundesliga. Insgésanfasst der Korpus mehr als
360 Minuten Sprachmaterial. Fur die Zusammenstglides Korpus war es wichtig zu
der Fernsehreportage eines Spiels auch die enttgprée Horfunkreportage des Spiels
zur Verfigung zur haben, um eine bessere Verglgidnsllage der beiden Medien zu
schaffen. Zudem wurde darauf geachtet, dass adle Spiele von unterschiedlichen
Sprechern sind. So sollte weitestgehend ausgesemoserden, dass von préaferiert
verwendeten Konstruktionen der einzelnen Sprechéck$thlisse auf praferiert
verwendete Konstruktionen im gesamten Medium gezegden.

Das Sprachmaterial wurde mittels des Progmariinanscriber 1.5.1 transkribiert.
Das Programm ermdglicht es, Tonschnitte im Spratémah zu setzen und die
einzelnen Sequenzen zu beschreiben. Auf diese Waidedas Material segmentiert.
Es muss darauf hingewiesen werden, dass die hgenesgierten Einheiten nicht das
Ende einer AuRerung markieren. Aufgrund des hohprecitempos konnte ins-
besondere in den Horfunkreportagen nicht nach jéd&erung ein exakter Tonschnitt

8 Miller unterscheidet — &hnlich wie Rosenberg — sehén Description und
Elaboration. Bei Description beschreibt der Reporééwas, das er sieht. Bei
Elaboration gibt er Informationen, die Uber dagiBilnaus gehen (Mller, 2007: 170)
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vorgenommen werden. Die Tonschnitte richten sicileénRegel nach einer Pause, die
einen Schnitt zulasst. Zudem wurde darauf geaatidss eindeutig zusammengehdorige
Konstruktionen nicht getrennt werden. Daher sinel 8egmentierungsabschnitte bei
den Horfunkreportagen teilweise umfangreicher alfarsgs geplant. Bei der Tran-
skription wurden Intonation und die Setzung von deauberticksichtigt und markiert.
In Anlehnung an das Gesprachsanalytische Trangkmigsystem (GAT) wurden
folgende Zeichen fiir die Beschreibung der Pauseh des Tonhohenverlaufs am
Einheitenende festgelegt:

Pausen:

(.) Mikropause

() (+-) (---) kurze (0,25 sek), mittlere (0,5) ukithgere (0,75 sek) Pausen
(1) (2) (3) (4) (5) Pausenlange von einer Sekunslélinf Sekunden
(5+) Pausenlange ab funf Sekunden

Intonation:

? hoch ansteigend

, mittel ansteigen

- gleich bleibend

: mittel fallend

. tief fallend

Die Lange der Pause wurde bei den Transkripti geschatzt. Die Pausen-
bezeichnung (5+) wurde hinzugefiigt, da es im Konpers Fu3ball-Live- Reportagen
zahlreiche Pausen gibt, die langer als finf Sekarsled, deren genaue Lénge aber
nicht fir den Untersuchungsgegenstand dieser Arbleivant ist. Auf eine Markierung
der AuRerungsgrenzen in der Transkription wurdeigktet. Da sich die Untersuchung
nur auf einen bestimmten Konstruktionstyp beschrénkrd der erhebliche Mehr-
aufwand, der mit der Markierung samtlicher AuResgrgnzen verbunden wére, nur
als bedingt angesehen. Fir die meisten Konstruitiodie hier untersucht wurden,
konnte eine eindeutige AuRerungsgrenze festgelegiem. Auf ,Problemfalle” bei der
Segmentierung der elliptischen Konstruktion wird folgenden Abschnitt und im
Verlauf der Arbeit eingegangen. Die Transkriptioarde in orthographischer Schrift
verfasst. Um eine bessere Lesbarkeit zu gewahrenden Substantive und Eigen-
namen grundsatzlich grof3 geschrieben. Da vor alienkigennamen in diesem Korpus
und fur die untersuchten Konstruktionen eine getigehRolle spielen, ist es wichtig,
dass diese auch eindeutig identifiziert werden kdnn

3.2 Probleme bei der Segmentierung

Fir die Segmentierung gesprochener Sprache gilgines Reihe von Gliederungs-
indikatoren, die darauf hindeuten kénnen, dass Aimgerung beendet ist bzw. eine

4 Entwickelt von Margret Selting, Peter Auer, Birgiarden, Jérg Bergmann, Elizabeth
Couper-Kuhlen, Susanne Gunthner, Christoph Meitax,Quasthoff, Peter Schlobinski,
und Susanne Uhmann.
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neue begonnen wurde. Zu den Gliederungsindikataédrien z.B. der syntaktische
Abschluss, lexikalische Gliederungssignale (dasze®etvon Partikeln oder Kurz-

formen), Pausen und Verzégerungsphdnomene od&fediauf der Intonation. Je mehr

dieser Gliederungsindikatoren zusammenfallen, ddstdlicher kann auch das Ende
einer AuRerungseinheit definiert werden (Schwita206:84-90).

Fur sich genommen sind diese Gliederungsatdiken flr die Segmentierung des
vorliegenden Korpus meistens unzureichend. So fisktfeststellen, dass das Setzen
einer Pause in vielen Fallen nicht mit dem EnderefiuRerung zusammen féallt. Wenn
ein Sprecher unter Zeitdruck steht — aber nichtdaumn — reiht er mehrere AuRerungen
aneinander, ohne eine Pause machen. Auf der and@®si#@ macht der Sprecher
innerhalb einer AuRerung auch langere Pausen, weenbeispielsweise nach dem
richtigen Namen oder einer passenden FormulierusbtsAuch die Intonation weist
haufig nicht auf das Ende einer AuRerung hin. DaSfrecher nicht wei3, was als
nachstes passiert, halt er sich durch eine gldieibdnde Intonation die Option offen,
seine AuRerungen schnell fortzufiilhren und beenietdann oft mit einer gleich
bleibenden Intonation, wenn er doch nicht sofortiteve spricht. (vgl. Jirgens,
1999:145). In diesen Féllen missen Intonation uasl $letzung von Pausen bei der
Segmentierung unbeachtet bleiben und semantisatresydtaktische Kriterien bei der
Segmentierung hinzugezogen werden. Probleme beSedgmentierung ergeben sich
allerdings dann, wenn der Sprecher ein Element,ada€Ende einer AuRerung steht,
zugleich auch fiir die nachste Konstruktion weiterwendet und die Segmentgrenzen
flieBend ineinander Uibergehen (vgl. Jirgen, 1999:14

Q) Bochumer sehr abwartend -(--) ein bisschenludutern daher
kommend - in dieser Anfangsphase - lauft noch niuldl
zusammen- (-) (FR; Anhang 2; ab Zeilen 83)

Der Horer geht zunachst davon aus, dass dipoBitionalphrase (PHh der
Anfangsphaseu der vorherigen AuRerung gehort, da der Spredhewischen keine
Pause macht. Dann fiigt er aber genauso Ubergardgho¥erbalkomplexauft noch
nicht viel zusammen hinzu. Die Prépositionalphrase gehérisgewnal3en zu beiden
AuRerungen. Nach syntaktischen Kriterien miisste RiR der zweiten AuRerung
zugeordnet werden. Eine rein syntaktische Segmentieist aber insbesondere in
diesem Korpus nicht zuléssig, da es — wie sichesp@bch zeigen wird — durchaus
Konstruktionen gibt, die beispielsweise mit eingitén Verbform beginnen. Zudem
muss beriicksichtigt werden, dass dieses Beispiel Kiazelfall ist, der Sprecher also
durchaus bewusst ein Element fiir beide Konstruktiomerwendet. Die PP nun einer
AuRerung zuzuordnen, wiirde diese Absicht ignorief@a hier keine eindeutige
Zuordnung vorgenommen werden kann, werden solchenz&lle bei der
Beschreibung elliptischer Konstruktionen nicht togsichtigt.

Probleme bei der Segmentierung treten inedie&orpus auch dann auf, wenn
Gliederungsindikatoren sozusagen gegeneinandelitearbeGeht ein Sprecher mit
seiner Intonation nach unten, ist das in der RejyelZeichen dafur, dass er eine
AuRerung beendet hat (Schwitalla, 2006:91). Nunrkb®s im eigenen Korpus jedoch
haufiger vor, dass ein Sprecher mit der Stimme nattbn geht, sie offenbar beendet
und die AuRerung nachtraglich noch erweitert.
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2) und Koln kommt. Uber die linke Seite - Uber Méo - (\)
Aufbauspiel des Ex-Bremers also — (HR; Anhang 3eZ38)

3) und Werder kommt - Naldo schaltet sich mal eiit- (.) Sebastian
Boenisch kurz wieder auf Naldo -(.) (HR; AnhandZ8ile 407)

4) KdIn kommt jetzt mit Vucicevic auf der linkeBeite — zunachst

Ballverlust - Vucicevic hat den Ball dann aber swieder zuriick
geholt - (-) (HR; Anhang 3; Zeile 421)

In Beispiel (2) geht der Sprecher nacid Koln kommmit Stimme tief nach unten,
markiert demnach das Ende eine AuRerung. Dannefiigine Prapositionalphrase an,
die sowohl syntaktisch als auch semantisch zu deRefung davor gehort. Nach
prosodischen Kriterien ist die AuRerung also schioniiber die linke Seitbeendet,
nach syntaktischen Kriterien hingegen nicht. Editséech somit die Frage, ob diese
Konstruktionen als eigenstandige AuRRerung geltezr @k Teil der vorherigen Kon-
struktion betrachtet werden missen. Die beidenrandBeispiele zeigen, dass es auch
Falle gibt, in denen der Sprecher eine dementspretsh Formulierung nutzt, ohne vor
der PP mit der Stimme nach unten zu gehen (4)Bkipiel (3) wird gezeigt, dass die
Formulierung ,X kommt" nicht zwingend durch eine RRyanzt werden muss. An
dieser Stelle soll auf Raths Definition einer Audeyseinheit zuriickgegriffen werden.
Nach Rath ist eine AuRerungseinheit ,der Teil, dmrf einmal’ als eine Einheit
produziert und rezipiert wird.“ (Rath, 1990:202)atR fihrt dann weiter: ,Damit ist
zunachst nicht die auRere sprachliche Gestalt denef Basis ihrer Bestimmung,
sondern die Intention des Sprechers, verstandedeweru wollen, und die Fahigkeit
des Horers, verstehen zu kénnen“ (Rath, 1990:R&th bezieht bei seiner Definition
auch die Intention des Sprechers, eine AuRerungsahtieRen, mit ein. Dieser Aspekt
ist fir den speziellen Korpus besonders interesgads der Sprecher hier bewusst eine
AuRerung beendet, kann damit erklart werden, dasRéporter zunachst eine Szene
schildert und die AuRerung beendet, nach kurzer gmsr etwas im Spiel passiert und
der Reporter auf die vorherige AuRerung stiitzeneé eieue AuBerung macht. Diese
Mdoglichkeit besteht bei den Fuf3ball-Live- Reportagetirlich generell. Daher kann
die AuRerung (2) hier durchaus als abgeschlossareeiE und die PP als neue Einheit
betrachtet werden. Wenn man Konstruktionen, diepimasyntaktisch eigentlich zu-
sammen gehdren, grundsatzlich auch trennen kanih,me& die Intention und die
Situation, in der die AuRRerung gemacht wurde, reitibksichtigt, fuhrt das allerdings
auch dazu, dass auch solche Konstruktionen wieeigpiel (5) als getrennt betrachtet
werden mussen, wenn der Sprecher wie in diesermekallso eindeutige Pause macht
und mit der Stimme nach unten geht.

5) Naldo. (2) legt das Leder quer vor dem eigenen Tor auf
Mertesacker- (-) dann noch mal auf die rechte Seite gespielt z
Tziolis - (2) (HR;Anhang 1; Zeile 808)

Dieses Beispiel soll noch einmal an spéaterer Stifikutiert werden (Kapitel 6.1.1),
wenn bestimmte Konstruktionen fiir diesen Korpugiteherausgearbeitet wurden. Es
ergibt sich jedoch grundsatzlich das Problem, dag&nn man Beispiele wie (2) und
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(5) als getrennte Konstruktion beschreibt — esuigen AuBerungen zwei Formen
kann: Eine, die als zusammengehdrige Konstruktietnalbbhtet werden muss, weil der
Sprecher sie ,auf einmal“ produziert und eine, @r dwischen zwei Elementen eine
Grenze gesetzt werden muss, obwohl das zweite Bleare das erste syntaktisch
anschlie3t. Wenn der Sprecher aber keine einde®igese macht und nicht mit der
Stimme nach unten geht, ist kaum zu entscheidergradne AuRRerung nun bewusst
abgeschlossen hat und einer weitere nachtragt, odeer die Konstruktion von
vornherein als Ganzes geplant hat. Es soll an digtsfle darauf hingewiesen werden,
dass der Ansatz, Konstruktionen wie in (5) als egett zu betrachten (vgl. auch
Jirgens, 1997:149- 150) hier nicht grundséatzliatickgewiesen wird. Er lasst jedoch
eine Formenvielfalt an Kombinationen zu, auf dierhiicht im Einzelnen eingegangen
werden kann. Daher werden in dieser Arbeit gruratisht nur Konstruktionen
beschrieben, die eindeutig als eine Einheit dafinierden kénnen. In Kapitel 6.1.1.
soll das Beispiel noch einmal aufgegriffen und dtikt werden. An dieser Stelle wird
auch auf mdgliche Varianten bei der Segmentierumgegangen.

Insgesamt lasst sich festhalten, dass diem&etierung der AuRerungen auf
mehrere Indikatoren beruht. Eine Pause kann hiendgatzlich nicht als alleiniges
Gliederungsmerkmal einer AuBerung dienen, im Zusenspiel mit einer fallenden
Intonation hingegen bekommt sie mehr Gewicht. Zligéit miissen syntaktische und
semantische Kriterien bei der Segmentierung heranggs werden. Andersherum kann
auch eine Gliederung nach syntaktischen Kriterileina nicht ausreichend sein.
Letztendlich ist es das Zusammenspiel mehrerekénolien, das eine AuRerungsgrenze
markiert.

3.3. Terminologie

Einer der umstrittensten Punkte in der Beschreitderggesprochenen Sprache ist die
Frage, ob man auch in der gesprochenen Sprach&atzen sprechen kdnne oder ob
man fur die Einheiten in der gesprochenen Spradche andere Bezeichnung ver-
wenden musse. Daraus resultieren im Laufe der Jaahdreiche unterschiedliche
Herangehensweisen. Wahrend die einen den Satzbegch flir die gesprochene
Sprache Gibernehmen, legen andere einen alternd&ipgriff fest (s. Rath, 1990) oder
stellen grundsatzlich neue Beschreibungsformerefie gesprochene Einheit auf (s.
Jirgens, 1997) (Fiehler/Barden/Estermann/Kraft,42008-200). An dieser Stelle soll
kein Uberblick der unterschiedlichen Ansatze geliefwerden, es soll lediglich
festgelegt werden, in welcher Form die TerminologieFolgenden verwendet wird.
Einer der Griinde, warum in der gesprochenen Sprhébég nicht von einem Satz
gesprochen wird, ist der, dass es in der gespreche8prache zahlreiche
Konstruktionen gibt, die mit dem Satz in der Grartiknaicht ibereinstimmen, da sie
kiirzer sind (vgl. Rath, 1990:203). Nun kann dez®&griff unterschiedlich verwendet
werden: Zum einen als ,eine durch Zeichensetzund darch Vollstandigkeits-
bedingungen begriindete Einheit, zum anderen aés Mknge aller Regeln zu seiner
Bildung” (Rath, 1990:200). Bei der Beschreibung #emstruktionen wird der Satz
hier im Sinne der zweiten Definition — als die Mergler Regeln zu seiner Bildung —
verwendet. Vorraussetzung ist jedoch, dass der&atz einen propositionalen Gehalt
hat. AuRerungen wie tja sind demnach von der Be#lmiing ausgeschlossen. Daher
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wird fur die Arbeit die Definition des Satzes vort/Quintin Ubernommen: ,Unter

,Satz’ verstehen wir von nun an AuRerungseinheitdenen eine syntaktische
propositionale Struktur zugewiesen werden kann“h(Bguintin, 1996:10). Wird der

Satzbegriff in der verwendeten Literatur andersim Beispiel als eine Einheit, die aus
einem Verbalkomplex und den geforderten Argumemgstdht — verwendet, wird an
entsprechender Stelle darauf hingewiesen. Aquivalem Satz-Begriff wird in dieser

Arbeit — unabhéngig von bisherigen Definitionen Begriff ,AuRerung* verwendet.

4 Auswertung

In dieser Arbeit liegt der Fokus ausschlie3lich Hohstruktionen, die auf den ersten
Blick unvollstandig wirken, da sie keine bzw. keiiimdte Verbform haben und/oder in
der nicht alle Argumente ausgedriickt werden. Di€eastruktionen werden in der
Grammatik haufig als Ellipse bezeichnet (vgl. zBandt (1983). Der Begriff der
Ellipse wurde aus der antiken Grammatiktraditioerillommen und bedeutet wortlich
genommen ,Ausbleiben“ oder ,Mangel* (Plewnia, 2C88: Gehen die so genannten
Omissionisten davon aus, dass bei den ,Ellipsen?t8i weggelassen werden, dis-
tanzieren sich die Autonomisten von diesem Ansatdem sie diesen Konstruktionen
einen eigenstandigen Status zusprechen (Schwitzfl86:102). Die Autonomisten
sprechen sich gegen die grundsatzliche Annahmedass, diesen Konstruktionen eine
vollstandige Struktur zugrunde liegt und begriindere Annahme unter anderem
damit, dass sich die vermeintlich reduzierten Forme vielen Fallen gar nicht
rekonstruieren lassen, ohne dass es eine leichtcMebung in der Bedeutung gibt.
Behr/Quintin (1996) fihren dazu folgendes Beispiel

(6) Der Fischer flucht. Selbst im Lichtstrahl des Haclgeinwerfers,
der das Dunkel glei3end durchschneidet — nichts
? Selbst im Lichtstrahl des Handscheinwerfers firdaichts?
? Selbst im Lichtstrahl des Handscheinwerfersigita zu sehen?
(Behr/Quintin, 1996:27-28)

Dieser autonomistische Ansatz scheint siclden heutigen Linguistik mehr und
mehr durchzusetzen (vgl. z.B. Schlobinski 1997, niggr2006, Behr/Quintin 1996,
Gunthner 2005, Plewnia 2003). Da der Begriff ddipé aufgrund seiner wdrtlichen
Bedeutung und bisherigen Definition vorbelastet ésttscheiden sich viele Linguisten
dagegen, diesen Terminus Uberhaupt zu verwendénz(ug Beispiel Margret Selting
(1997), die immer von ,so genannten Ellipsen” dmic Bisher konnte jedoch keine
Alternative zum Begriff der Ellipse gefunden werdenmindest keine, die allgemein
angenommen und verwendet wird. Um auch in dieskeif\nicht von einer Ellipse zu
sprechen, aber dennoch kenntlich zu machen, umhevédonstruktionen es geht, wird
in Anlehnung an Albrecht Plewnia (2001) fortan veliiptischen Konstruktionen
gesprochen. Beschrieben werden damit zunachst eje@nstruktionen, die kein
finites Verb, kein Subjekt und/oder kein obligascties Objekt haben.

Die strikte Ablehnung, Konstruktionen als eeireduzierte Form zu beschreiben,
fihrt jedoch zu der Uberlegung, wie man elliptisdhenstruktionen Uberhaupt be-
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schreiben kann, wenn nicht auf der Grundlage eiddistandigen Struktur (Plewnia,
2003:35-35). Plewnia (2003) weist darauf hin, dasptische Konstruktionen
grundsétzlich aus zwei Perspektiven betrachtet evenehiissen: Zum einen aus der
Perspektive des Horers, zum anderen aus der Pavgpaks Sprechers. Aus der Sicht
des Horers betrachtet, handelt es sich bei eifgrsElum einen Default-Fall, da der
Horer zum Beispiel eine Fortsetzungserwartung ae éonstruktion hat, die nicht
erfullt wird. Aufgrund seines Sprachwissens kanndise ,Licken® in der Regel
problemlos fillen. Aus der Perspektive des Sprechetrachtet, weisen die AuRe-
rungen hingegen keine Licken auf, da sie ja inrili@m vom Sprecher intendiert
sind. Unter Einbeziehung der unterschiedlichen ge&datévzen kann so zum einen
beschrieben werden, nach welchen eigenen Rege#tiligittsche Konstruktion gebildet
wird. Zum anderen kann aber auch beschrieben wetithen welche Elemente sie nicht
verflgt (Plewnia, 2003:36). ,Dann kénnen namliclctagolche Satze, die gemessen an
syntaktischen Default-Muster als materiell nichtlistindig einzustufen sind von
konzeptioneller Seite her gesehen sehr wohl voliBtasein, das heifdt in genau der
vorliegenden Form intendiert und damit auch syigakt wohlgeformt — wenngleich
vielleicht im Einzelnen unter sehr spezifischen iBgdngen und nach anderen Regeln”
(Plewnia, 2003:36). Diese Herangehensweise implizZben nicht, dass den ellip-
tischen Konstruktionen eine nicht-elliptische Kanktion zugrunde liegt, aus der in
einem zweiten Schritt Elemente getilgt werden. Décht-elliptische Satz wird
demnach nicht als Grundlage, sondern nur als VietglgroRRe fiir die elliptische
AuRerung betrachtet (Plewnia, 2003:36-37). Mathifdenig argumentiert in ahnlicher
Weise. Wenn man davon ausgehe dass mehrere gratiheatiGrundeinheiten
nebeneinander existieren, misse man diese ja am@inander unterscheiden. Wenn
man dann feststellt, dass Satz X etwas hat, dasYSaicht hat, sei dieser Vergleich
doch zuldssig, um Satz Y zu beschreiben. ,Diesefeétive sollte ausschlie3lich als
Instrumentarium der grammatischen Beschreibungtareden werden und nicht als
normativskriptizistische Wertung“ (Hennig, 2006:164

Diese Perspektive soll auch als Grundlageligmveitere Arbeit dienen. Der nicht-
elliptische Satz soll in erster Linie als Verglesgtstrument verwendet werden. Auf
diese Weise kdnnen auch Termini wie ,Verblose Satzder ,Argumentlose Satze“
gerechtfertigt werden. Damit soll nicht ausgedriwkrden, dass den Konstruktionen
ein Verb oder ein Argument fehlt, sondern, dassdsie Verb oder Argument nicht
ausdrucken.

In den drei folgenden Kapiteln sollen nunsdielliptischen Satze naher betrachtet
werden. In Kapitel 5 werden die verblosen Satzehrésben und analysiert, in Kapitel
6 geht es um die subjektlosen und objektlosen S#tdeum handlungsausdriickende
Nominalkonstruktionen. In Kapitel 5 soll durch diskussion dreier Beschreibungs-
modelle zum einen ein Ansatz fir die Beschreibuaigploser Satze gefunden werden.
Des Weiteren kdnnen entscheidende ErkenntnisseAdatyse aber auch fiir die
Beschreibung weiterer elliptischer Konstruktionater Subjektlosen/Objektlosen Satze
und auch der Nominalkonstruktionen - verwendet emerd
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5 Verblose Satze

Sowohl in den beiden Horfunk- als auch in den beiBlernsehreportagen des unter-
suchten Korpus gibt es zahlreiche Konstruktionee,ehtweder gar keine Verbform
oder keine finite Verbform enthalten. Bei den HoKteportagen liegt der Anteil der
verblosen Satze (VLS) schatzungsweise bei etwa be¥den Fernsehreportagen ist er
niedriger: Dort machen die verblosen Satze etwa 2fl&6 Konstruktionen adsIn
diesem Kapitel sollen die VLS untersucht und kl&gsit werden. Um ein geeignetes
Beschreibungsmodell fur den eigenen Korpus zu find®llen zunéchst drei unter-
schiedliche Herangehensweisen vorgestellt und #aBeimd kritisch betrachtet wer-
den. So kann am Ende entschieden werden, welcheatAfiir die Klassifizierung der
FuRRball-Live-Reportagen im eigenen Korpus geeiggtet

5.1 Drei Beschreibungsansatze

Im Folgenden geht es um die Arbeiten von Susanngh@ér (2005), Frank Jirgens
(2999) und Behr/Quintin (1996). Behr/Quintin habamsschliellich verblose Séatze
untersucht, Frank Jirgens und Susanne Gunthner nhabeh generell mit
Konstruktionen beschéftigt, die nicht der schulgratischen Definition eines Satzes
entsprechen, die also nicht mindestens aus eindmel@wnd einem Pradikat bestehen
(Jurgens, 1999:155; Gunthner 2005:2). Allen Autastigemein, dass sie den eingangs
erwahnten Autonomisten angehoren, bei der Besamgiller Konstruktionen gehen
sie jedoch unterschiedlich vor. Wahrend Susanneh®en fiir ihre Klassifizierung das
topologische Feldermodell heranzieht, greift Jisgef eine morphosyntaktische
Klassifizierung zurlick. Behr/Quintin hingegen wahkeinen Ansatz, bei dem sie die
morphosyntaktische Struktur und den Kontextbezugwéeblosen Satze mit einbe-
ziehen. Zudem liegt den drei Arbeiten ein untemsdhiher Korpus zugrunde:
Behr/Quintin haben gesprochene und geschrieberte Tetersucht, Susanne Gunthner
hat Konstruktionen der Alltagssprache untersuchd &nank Jurgens hat sich mit
FuRball-Live-Reportagen befasst.

5.1.1 Das Topologische Feldermodell nach Gunther

Untersuchung

In ihrem Aufsatz ,Dichte Konstruktionen“ beschreil8usanne Giinthner Kon-
struktionen, die nicht den schulgrammatischen Reg@&les deutschen Aussagesatzes
entsprechen, da sie nicht aus einer Nominalphraseeiner Verbalphrase bestehen.
Ihre Konstruktionen entnimmt sie einem Korpus vo® 3tunden aufgezeichneter
Alltagssprache. Gunthner spricht sich in diesemsAtf klar dagegen aus, diese
Konstruktionen als defizitdre Einzelfdlle oder Rarsgheinungen zu bezeichnen. Sie
kommt in ihren Untersuchungen zu dem Ergebnis, dass diese Konstruktionen in
der Alltagssprache sehr haufig vorkommen und zugeoduktiv sind. Auch ihnen
liegen also grammatische Regeln zugrunde. Giinthaschreibt die Konstruktionen
daher als rekurrent, konventionalisiert und granikahsiert (Gunthner, 2005:1-2).

® Die VLS wurden nicht gezahlt, die Haufigkeit wunder tiberschlagen.
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Klassifikation

Um die Konstruktionen zu beschreiben, arbeitet SusaGunthner mit dem topo-
logischen Feldermodell, indem sie einen Satz génieréolgende Felder einteilt und
dann beschreibt, welche Felder bei einer AuRer@sgtat werden:

Vorfeld Finitum Mittelfeld Infiniter Nachfeld
Verbalkomplex

Die Klassifizierung ihrer Konstruktionen hitet sich danach, welche dieser Felder
besetzt bzw. kategorisch nicht besetzt sind. Dagageben sich bei Glinthner diese vier
verschiedenen Konstruktionen:

1. Uneigentliche Verbspitzstellung (im narrativai$enz)
2. Infinitkonstruktionen

3. Subjektlose Infinitkonstruktionen

4. Kommunikative Minimaleinheiten

Die Konstruktionen mit uneigentlicher Verbspitzstellurgichnen sich dadurch
aus, dass sie mit einem finiten Verb beginnen, Masfeld" - also die Position vor
dem finiten Verb - bleibt unbesetzt (Glnthner, 26D5

(7) Autounfall 1l

10 Lisa: ich versuch einzuparken bei de Klara,
11 komm an des Auto daneben ran

12 Petra: [hm]

13 Lisa: steig aus

14 seh nix

15 gegenuber von mir parkt en Typ

In diesem Beispiel beginnen die AuRerungenlBlund 14 mit einem finiten Verb.
Aus dem Kontext lasst sich die Pradikatserganzursghéel3en: Das in Zeile 10
eingefiihrte Subjekith gilt auch fur die folgenden Konstruktionen (Gunthr2005:4).
Die Belegung der topologischen Felder sieht furkbastruktionen mit uneigentlicher
Verbspitzstellung demnach folgendermaf3en aus (Gent2005:7):

Vorfeld Finitum Mittelfeld Infiniter Nachfeld
Verbalkomplex
(S] Komm an des Auto ran
daneben

Die Infinitkonstruktionen zeichnen sich dadurch aus, dass sie kein Finitum
verbalisieren. In Ginthners Beispielen bestehesedi€onstruktionen meistens aus
einer Proform, die auch gleichzeitig Ereignistragsr, und einer Form, die die
Handlung ausdriickt. Das folgende Beispiel stammteaioer Frau, die beschreibt, wie
sie eine Panikattacke erlitten hat:
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(8) Panik-Attacken (Tina)

298 Tina: und hab gesacht

299 jetzt musst du ne Feuerwehr holen

300 aber wenn die Feuerwehr kommt,

301 der Notarzt;

302 die Leute gucken;

303 Ne. Lieber raus hier

304 mein Mann hat dann ganz schnell Essen eioggpa
305 wir raus an die frische Luft

306 dann war it weg

307 so

308 Jana: mhm

309 Tina: ins Auto eingestiegen?

310 und sind aufm Weg nach Hause? (Glinthner) S.13

Die Konstruktiorwir raus an die frische Lutbeginnt mit der Proformnwir, die den
Ereignistrager der Konstruktion ausdriickt. Der @mestrager wird zu einem zweiten
Element, das die Handlung thematisiert, in Bezighgesetzt. Das Préapositionaladverb
raus verbindet die Proform mit der PrapositionalphraBP)@n die frische LuftDie
beiden Konstituenten werden ohne ein finites Vesbirzander in Beziehung gesetzt
(Gunthner, S.12-13). Mit den Indefinitkonstruktionanuss nicht zwingend eine
Handlung ausgedriickt werden, es kann ebenso eirssaga Ulber einen Zustand
gemacht werden. In diesem Beispiel wird eine Profahne Finitum neben eine
Prapositionalphrase und einem adjektivischen Adgesiellt (Glinthner 2005: 14-15).

(9)

218 Thore: der eine Typ ist dann

219 hinter den anderen dreien hinterhergelaufen,

220 und ich mit den anderen halt alleine

221 und der hat mich halt versorgt bis zu dieser

Taschentuchszene (Giinthner,2005:15)

Die Beispiele (8) und (9) lassen sich folgendermaf$e Glnthners topologisches
Feldermodell einordnen (Ginthner, 2005:14):

Vorfeld Finitum Mittelfeld Infiniter Nachfeld
Verbalkomplex
Wir (S] raus an die frische
Luft
Ich (S] mit den
anderen halt
alleine

Eine weitere Konstruktion bei Susanne GunthpBichten Konstruktionen“ ist die
subjektlose InfinitkonstruktiorHier bleibt nach Gunthners Definition nicht nuasd
LFinitum®“, sondern auch das ,Vorfeld* mit dem Sukijainbesetzt. Die Konstruktion
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unterscheidet sich von den Indefinitkonstruktiormmdem dadurch, dass sie nicht
zweigliedrig ist, es werden also nicht zwei Elereentieinander in Beziehung gesetzt.
Die AuRerung ist somit nur noch rhematisch (Ginth2@05:17-18).

(10)

207 Tina: und hab im Auto mich abjelenkt

208 <<all>>mein Kopftuch abjemacht

209 <<alb> det zwanzig mal zusammenijelescht
210 <<all>>it wieder uffjerollt

211 <<all>>ne Rolle drausjemacht

212 <<all>>nen Knoten drinjemacht

213 um diesen Weg von Heinersdorf hach Hause
214 zu Uberbriicken (Glnthner, 2005:19)

In diesem Beispiel werden gleich mehrere ektlgse Infinitkonstruktionen anein-
ander gereiht. Ein Subjekt wird zwar im Kontexthtieingefiihrt, lasst sich aber durch
die finite Verbformhabin Zeile 7 eindeutig erschlielen. Die folgenden #tanktionen
werden an diese finite Form angebunden. Bezug nethraef die Definition von Rath
(2979) spricht Gunthner hier von einer Konstruksigimernahme (Gunthner, 2005: 19).
Die Besetzung der topologischen Felder sieht fésaliKonstruktion folgendermafen
aus (vgl. Ginthner, 2005:18):

Vorfeld Finitum Mittelfeld Infiniter Nachfeld
Verbalkomplex
(S] (S] Mein abjemacht
Kopftuch

Die vierte Gruppe der ,Dichten Konstruktioteist die der kommunikativen
Minimaleinheiten Das sind nach Gunthners Definition Konstruktignendenennur
das ,Mittelfeld“ besetzt ist (Gunthner, 2005:24u den kommunikativeMinimal-
einheiten zahlt Susanne Giinthner folgende Konstruan:

(11) Panik-Attacke (Gabi I)

176 Gabi: es ging auf einmal aus heiterem Himo! |

177 Keine Luft mehr gekriegt,

178 super Herzrasen

179 die Ohren gingen zu

180 schwindelig

181 und alles und da bin ich

182 ich hab dann das Fenster erst runtergemacinttiGer,
S.24)

Die Konstruktiorsuper Herzrasebesteht nur aus einer NP, das Substantiv wird
von einem Adverb modifiziert. Giinthner nimmt anssldas in 177 eingefihrte Partizip
gekriegtauch noch fiir diese Konstruktion aktiv ist. Die Mialeinheitschwindeligist
jedoch durch kein vorangegangenes Partizip zu listéndigen (Ginthner, 2005:24).
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Vorfeld Finitum Mittelfeld Infiniter Nachfeld
Verbalkomplex
(S] © Super ©
Herzrasen
(S] (S] schwindelig e

Typisch fur die Aneinanderreihung ,Dichter n&ruktionen” ist nach Ginthner,
dass sie dann verwendet werden, wenn die Rekotistnudines Ereignisses fortgefiihrt
wird. Durch die Nicht-Besetzung ,obligatorischeml&ier (Glnthner, 2005: 25) werden
die versprachlichten Elemente in den Fokus ger{igiihthner, 2005:24-25).

5.1.2 Die morphosyntaktische Beschreibung nach Jirgens

Untersuchung

Frank Jirgens hat einen Korpus von deutschen Hufbatagen (Spielbericht,
Horfunk, Fernsehen) untersucht. Auch er hat Kok&ittnen untersucht, die nicht der
schulgrammatischen Definition eines Satzes enthpreand spricht sich dagegen aus,
diese als defizitdr zu beschreiben. Seiner Meinnagh handelt sich bei diesen
Konstruktionen um regulére, abgeschlossene undalsysth vollwertige Formen, die
alternierend zu einem vollstandigen $aemgewandt werden kénnen und unter
bestimmten Bedingungen sogar angemessener seirerkéals der vollstdndige Satz.
Jirgens schlagt daher zunéachst vor, diese Konstngkt als Satzaquivalente zu be-
zeichnen, da es sich um satzgleichwertige Strukturandelt, die in bestimmten
Situationen genau so geeignet (oder eben nochrhpefse, wie ein vollstandiger Satz.
Sie unterscheiden sich lediglich in ihrer syntaitten Form von Séatzen (Jirgens,
1997:209-215). Spater relativiert Jirgens diesesages jedoch, da er bei seinen Aus-
wertungen feststellt, dass die ,Satzaquivalenté&feneder syntaktisch unterschiedlichen
Form auch nicht zwingend der semantische Definigores Satzes entsprechen, nach
der ein Satz aus einem Referenten und einer Ptidikales Referenten besteht
(Jurgens, 1999:82). Dementsprechend distanzidrtXicgens wieder von dem Begriff
~Satzaquivalente“. Da er aber nach wie vor der Memist, dass der (vollstandige)
Satz nur eine mdgliche AuRerungsform der gespramheBprache ist, die neben
anderen AuRerungsformen existiert, stellt Jirgens kiste von Konstruktionen auf,
die ersyntaktische Basiseinheiterennt. Diese sollen sowohl fir die gesprochene als
auch flir die geschriebene Sprache gelten. Zu di&asiseinheiten gehdren alle
Konstruktionen, die ,mit formal syntaktischen Mitte(Prosodie bzw. Interpunktion
sowie morphologische Markierung und Serialisieruaggrenzbar sind und die in ihrer
Redekette relativ selbststandig auftreten.” (Jisgel£99:198-299). Nebenséatze und
eingebettete Konstruktionen gehdren demnach nihi.d

& Wenn Jirgens von einem (vollstandigen) Satz spriveint er damit eine ,relativ
selbstandige grammatisch-strukturelle Einheit*, dieigliedrig ist: Nominativisch und
verbal. ,Er besteht also im Minimalfall aus einerarbkomplex mit einem finiten Verb
und einer Erganzung im Nominativ.“(Jurgens, 1999:83
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Klassifikation

Jirgens klassifiziert seinen Korpus formal synsattiund auf der Basis der Depen-
denzgrammatik. ,Die Strukturbeschreibung erfolgt dar Grundlage des fur die je-
weilige Konstruktion anzunehmenden Zentralregerifrgens 1999: 155). Zu den
syntaktischen Basiseinheiten zahlt Jirgens folgeikdestruktionen, die sich nach
seiner Auffassung alle auf einer Ebene befindergéhs, 1999:162):

1) Satze

2) Verbalkonstruktionen

3) Nominalkonstruktionen

4) Partizipialkonstruktion

5) Prapositionalkonstruktion

6) Konstruktionen ohne Zentralregens
7) Eingliedrige Einheiten

Auf die Satzemuss an dieser Stelle nicht ndher eingegangen wetde sie aus
einem finiten Verb und einer Ergdnzung im Nominatbestehen. Bei den
Verbalkonstruktionerhandelt es sich um Konstruktionen, die zwar eintds Verb,
aber kein Subjekt haben (Jirgens, 1999:157). &k it Glinthners Konstruktionen
mit Verbspitzstellung zu vergleichen. Die fiinf ves#n Konstruktionen der
syntaktischen Basiseinheiten verfiigen Uber keiitenVerb und sollen hier kurz
erlautert werden.

Die Nominalkonstruktionenbestehen nach Jirgens Definition aus einem
substantivischen Kernwort, das durch ein oder niehidtribute erganzt werden kann.
Sie ist syntaktisch selbstandig (Jirgens, 1999:57).

(12) Freund Schwaches Abspiglirgens, 1999: 159)

Die Partizipialkonstruktionhat eine Partizipform als Kernwort, das nach Jisgen
auch das Zentralregens der gesamten Einheit billeth diese Konstruktion ist
syntaktisch selbstandig (Jirgens, 1999:159).

(13) Aber da hat (-) Rehagel natirlich (-) zwethkaratige Leute den
Klinsmann (.) und den Kostadinov — Heiko Herrlich;
wunderschones Tor gemagch) Kopfballtor — (Jirgens, 1999:159)

Die Prapositionalkonstruktiowird nach Jurgens Definition von einer Praposition
regiert und ist deshalb eine eigenstandige Konstmukweil sie sich in seinem Beispiel
auf keinen Referenten im Kontext bezieht (Jirg&899:159).

(14) Da kommt der Pass (-) aber wohl: i() Abseitsobwohl auch in
dieser Einstellung nicht eindeutig zu erkennen -brgg@ns,
1999:159)
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Die Konstruktion ohne Zentralregelist eine kompakte Konstruktion, in der zwei
Ergadnzungen zueinander in Beziehung gesetzt werdange dass die Relation durch
ein regierendes Element vermittelt wird“ (JUrget299:160).

(15) Ricken; fordert den Bal§trunz in der Liberoposition au3er Frage
bei den Bayern (Jirgens, 1999:160)

Als letzte Konstruktion der syntaktischen Bamheiten z&hlt Jiirgens noch dia-
gliedrigen Einheiterauf. Eingliedrig bedeutet bei Jirgens, dass ,deagee Struktur
nur aus einem isolierten Element besteht, das rdahtinem anderen Element in
Relation gesetzt wird" (Jurgens, 1999:156). In deisten Féllen handelt es sich dabei
um Einzelworter, die durch verschiedene Wortklassealisiert werden koénnen
(Jurgens, 1999:156-157):

(16) Freund— schwaches Abspiel; (Jurgens, 1999:156)

a7) Strunz in der Liberoposition auer Frage tenh Bayern. Der
Konflikt ist entschieden, sagt Otto Rehagel; nithbmas Helmer,
der auch gerne Libero wéare — sondern Strunveeikampfstark
glanzt auch durch lange Passe (Jurgens, 1999:460-1

Jirgens geht bei der Beschreibung der Koktstnen also nicht wie Giinthner da-
nach, welche ,topologischen Felder* besetzt sindnienmt eine rein morphosyn-
taktische Beschreibung vor.

5.1.3 Die Bertcksichtigung des Kontextes nach Behr/Quintin
Untersuchung
Irmtraud Behr und Hervé Quintin widmen sich in imréBuch ,Verblose Satze im
Deutschen® (1996) Konstruktionen, in denen es kéimte Verbform gibt. Von ihnen
stammt der Begriff ,Verblose Satze“, der auch fiesds Kapitel und die gesamte
Arbeit Glbernommen werden soll. Der untersuchte Ksrgon Behr/Quintin umfasst
1300 Satze der gesprochenen und der geschrieb@nach8. Diese Satze wurden Er-
zahlungen, Berichten, Reportagen, literarischerioDen, Interviews und Alltagsge-
sprachen entnommen. Quellen wie Tagebiicher, Wettheté&/etterberichte, Anzeigen
oder Artikeliberschriften haben Behr/Quintin bewussis ihrem Korpus ausge-
schlossen, da sie aufzeigen wollten, dass vert@gee auch in ,normalen Texten“
(Behr/Quintin, 1996:15) eine grof3e Rolle spielee{BQuintin,1996:14-17).
Untersucht wurden alle Konstruktionen, digwerder gar keine oder keine finite
Verbform in ihrer Konstruktion haben — auch wena $eil eines komplexen Satzes
sind, der eine finite Verbform aufweist.

(18) Kein Wunder, dass flr diesen Posten keinedikeren will.
(29) Schritte, die im Treppenhaus verhallen. (Bgbintin, 1996:13)

Konstruktionen, die im Gesprachsverlauf abgebroaherden und deshalb kein finites
Verb enthalten wurden von ihrer Analyse ausgessklos(Behr/Quintin, 1996:9-10).
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Klassifikation

Bei der Klassifikation der verblosen Séatze setzehrBuintin ihre Konstruktionen in
einen kontextuellen Zusammenhang. MalRgeblich fig Klassifikation ist die Art der
Kontexteinbindung der VLS. Eine formale Analyse d@nstruktionen reicht ihrer
Meinung nach nicht aus, um eine Aussage Uber démm8ster - also die innere
Struktur des Satzes — machen zu kénnen. Sie fittazn folgende Beispiele einer NG-
PrapG-KonstruktiofNominalgruppe — Prépositionalgruppe) an, in dedinbeiden
Gruppen in ganz unterschiedlicher Relation zueleastehen.

(20) Spitzendeckchen aus Schnee... (Jelinek)

(22) Schauseite von Rio (Der Spiegel)

(22) Die Hande aufs Gelander (Kettenbach)

(23) Kein Hund zum Gliick (Dorrie)

(24) Verantwortung fur 150 hochqualifizierte Mibaiter (Jagersberg)

(25) Viel Larm um nichts/ Keine Rose ohne Dorn&iien Tee mit
Zitrone (Behr/Quintin, 1996:43)

Alle Konstruktionen haben die gleiche StrukttlG+PrapG. Uber die innere
Struktur der Konstruktion ist damit jedoch nochhtgcausgesagt. So ist zum Beispiel
nicht geklart, ob die PrapG als Erweiterung zur W@giert, ob sie von der NG
abhangig ist oder selbst ein Satzglied bildet (Bhintin, 1996:42-44).

Somit ist die Konstituentenanalyse von vesbloSatzen nach Behr/Quitin als erster
Schritt zwar ,unabdingbar und unterstiitzt zweifeltbe Interpretation; sie erweist sich
jedoch in vielen Fallen als unzureichend“ (Behrf@ini, 1996:45). Behr/Quentin
schlagen daher eine Klassifizierung der verblos&zeSvor, bei der der verblose Satz
zusétzlich in seiner Beziehung zum Kontext besbtleriewird. In einem néachsten
Schritt muss demnach die Art der Kontexteinbinddassifiziert werden (Behr/
Quintin, 1996:54). Behr/Quintin unterteilen die besen Satze in finf Klassen. Diese
sollen hier kurz aufgelistet werden, um dann zwchesben, nach welchen Kriterien
Behr/Quintin diese Klassifizierung vorgenommen mabe

1. Strukturgestiitzte VLS

2. Pradikative VLS: Externe Pradikation

3 Fragmentarische VLS (a) Leichte VerschiebundgnPartizipial-
und Infinitivsatze; c) Stichwortcharakter der VL&), Prozessuale
VLS

4, Interne Pradikationen

5 Existenziale VLS (Behr/Quintin, 1996:70)

Behr/Quintin nehmen die Einteilung in Formes Flussdiagramms vor. Um die Art
der Kontexteinbindung zu bestimmen, wird eine Frggstellt. Kann diese mit ,Ja“

" Behr/Quintin sprechen nicht von Phrasen, sondem Gruppen, da die Kon-
struktionen ihrerMeinung nach nicht die StrukturegiPhrase aufweisen (Behr/Quintin,
1996:34).



Untersuchungen zur gesprochenen Spiadhg3ball-Live-Reportagen 153

beantwortet werden, steht der Typ fest. Wird si¢ /Nein“ beantwortet, muss die
nachste Frage gestellt werden. Auf diese Weise em8ehr/Quintin auch die gradu-
ellen Abstufungen zwischen den fiinf verschiedengpem der Kontexteinbindung
deutlich. Im Folgenden soll Behr/Quintins Flussdéagm zunéchst graphisch dar-
gestellt werden, um dann auf die einzelnen Typed ilme Unterschiede genauer
einzugehen.

Maorphosyntaktische Kontinuitat mit

‘organgersatz, die auch sermantisch JA Strukturgestitzter
plausibel ist? WLS
l MNEIN

Syntaktischer Bruch zum JA Pradikative JA
“organgersatz, aber semantische e Beiatin i — Externe Pradikation

Beziehung zum Kantext?

l Mein
MEIN

Fragmentarischer
VLS

Syntaktischer und semantischer JA T
Bruch zum Yaorgangersatz, e
Pradikation innerhalb der vLS? FARiRAN
l MNEIN

Syntaktischer und semantischer

Bruch zum Yorgangersatz, JA. e
situierende Relation zum Kontext? ERE R

Die erste Frage lautet, ob es zwischen der® Wibd dem Vorgangersatz eine
morphosyntaktische Kontinuitat gibt und ob diesézigsergreifende und satzver-
langernde Interpretation auch semantisch plausiftel Kann die Frage mit ,Ja“
beantwortet werden, handelt es sich um estankturgestitzten VL®m die Relation
zwischen VLS und Kontext deutlicher zu machen, iéehe Behr/Quintin mit
Paraphrasierungen. Diese sollen jedoch keinedfalls zugrunde liegende Form dar-
stellen, die von der VLS abgeleitet wurde.

Behr/Quintin geht es nur darum, die Intermiehsmoglichkeiten aufzuzeigen
(Behr/Quintin, 1996:52-53). Die morphosyntaktisét@ntinuitat bei strukturgestiitzten
VLS kann beispielsweise durch Kongruenz ausgednilekdien.

(26) Pl6tzlich eines Namens Eigenart empfinden. Ddsddlzu in
einem ungenutzten Augenblidkinem jener winzig weil3en Flecken
zwischen Tag und wieder T.dgu tastest Dich fast neunzig Jahre
zuriick an die Zeitschwelle. (Baseler Zeitung)

ParaphraseDas fallt Dir in einem jener Flecken zu.
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Die Kongruenz in diesem Beispiel bestehtrdadiass die N&inem jener winzig
weilen Fleckeim Dativ steht, genauso wie die N&hem ungenutzteiugenblickim
Vorgangersatz. In diesem Beispiel handelt es sitheine Substitution: Der VLS
Einem jener winzig weien Flecken zwischen Tagwieder Tagersetzt praktisch
einem ungenutzten Augenblals dem Vorgangersatz. Ebenso kann ein VLS auch als
Adjunktion fungieren, indem er eine zusétzlichemiation zum Vorgangersatz liefert.
Er muss ein Element also nicht zwingend ersetzexfin2rend fiir einen struktur-
gestitzten VLS ist jedoch, dass er sich bruchlateim VVorgangersatz eingliedern lasst.
Die Interpretation des VLS ergibt sich demnach das morphosyntaktischen und
semantischen Gegebenheiten des VorgangersatzesesDithdnomen wird auch als
.Satzkonstanz" oder ,Konstruktionsiibernahme” beze@ (Behr/Quintin, 1996:55-
56). Bei diesem Typ der VLS muss man entgegen Belimtins Annahme wohl doch
von einer Ellipse nach der klassischen Definitipreshen: Das Verb und das Subjekt
wurden offensichtlich aus ¢konomischen Griinden wkggen, da sie unmittelbar
zuvor bereits genannt werden.

Wird die Frage nach der morphosyntaktischentiKuitat mit ,Nein“ beantwortet,
muss die zweite Frage gestellt werden: Gibt es zeiaen syntaktischen Bruch
zwischen dem VLS und dem Vorgangersatz, aber wind semantische Beziehung
zum Kontext hergestellt? Wenn dem so ist, mussdahsten Schritt geklart werden, ob
eine pradikative Relation zwischen VLS und dem \Amigersatz oder einem Teil des
Vorgangersatzes besteht. Kann das mit ,Ja“ beatgtvarerden, handelt es sich um
eineexterne Pradikation

27) Leo holt den Wein aus dem Baélin sduerlicher Rieslingder die
Mundhdhle belebt. (Jagersberg)

ParaphraseDas ist ein sauerlicher Riesling, der die Mundath
belebt. (Behr/Quintin, 1996:57)

Bei der externen Pradikation gibt es im Gegén zum strukturgestiitzten VLS
keine morphosyntaktische Kontinuitat. Wirde es daben, misste die NG&in
sauerlicher Rieslingienauso wielen Weirim Vorgangersatz im Akkusativ stehen. Der
VLS bezieht sich aber auf den Vorgangersatz — gamgasagt auf ein Element des
Vorgangersatzes, auf das Objgkein- indem er eine neue Aussage Uber ihn macht. Es
handelt sich nicht um eine Substitution oder Adjiork sondern um eine Préadikation.
Das als Pradikator fungierende Substamiesling eréffnet eine Argumentstelle, die
durch ein Element besetzt wird, das sich auRerdaliSatzgrenze befinda/ein). Das
genannte Beispiel steht fur eialementbezogene Pradikatidber VLS kann sich auch
auf den ganzen Satz beziehen, in diesem Fall semeBbhr/Quintin von eingglobalen
Pradikation(Behr/Quitin, 1996:56-57).

(28) Nun fallen Grass und Jens mit dem ganzen @uilirer Klugheit
auf diesen uralten Dummenfang reiSchade und zudem ein
Schader(Der Spiegel)

ParaphraseDas ist schade und zudem ein Schaden. (BehrfQuiti
1996:58)
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Besteht zwar ein semantischer Bezug zum \fmygigatz, aber ist die Beziehung
zwischen VLS und Vorgéngersatz (oder Teil des Viogg#satzes) nicht pradikativ,
handelt es sich um einefragmentarischen VLS Auch dieser Typ eroffnet
Argumentstellen, die durch den Bezug zum Kontefilgeverden. Jedoch gehdrt zum
Kontext nicht nur der sprachliche Kontext, auch tfdsltwissen und der situative
Kontext missen zur Interpretation herangezogen everduch dabei gibt es graduelle
Unterschiede, was die semantische Nahe des VLSsmachlichen Kontext betrifft
(Behr/Quintin, 1996:60-61). Behr/Quintin untersates zwischereichten Verschie-
bungen Infinitv- und Partizipialsatzen VLS mit Stichwortcharakteund prozessualen
VLS.

(29) Leo probierte und nahm die ganze Malzeitestedham Herd eirZu
viel und zu schnel(Jagersberg)

Paraphraser Er nahm zu viel und zu schnell ein. Er a3 zzl vind
zu schnell.

In diesem Fall findet durch die Verwendungiesi semantisch geringfugig
abweichenden Verblexems in der Interpretatieimi{ehmen- esseh nur eine leichte
syntaktische Verschiebung statt. Daher bezeichnehr/Quintin diesen Typ der
fragmentarischen VLS auch dlgichte Verschiebungduch wenn dieser Typ sowohl
semantisch als auch strukturell einem strukturgetsttn VLS ahnelt, ist es doch keiner.
Der Unterschied besteht darin, dass sich der fratarische VLS nicht auf das
strukturierende Element des Vorgangersatzes (Isteres die finite Verbform von
einnehmehbezieht, sondern auf ein Element, das gar niensprachlicht wird, sich
aber aus dem Bedeutungszusammenhang erschlie3&n @&sen) (Behr/Quintin,
1996:61 und 76).

Um den zweiten Typ der fragmentarischen Vg Partizipial- und Infinitivsatze
interpretieren zu kdénnen, sind h&aufig konventiaiaite undhabitualisierte Interpreta-
tionsmuster nétig (Behr/Quintin, 1996:63).

(30) Und er konnte nicht Rad fahren, musste hiigrGrete rumlaufen,
den Kopf immer noch dumpf von der Wiirzburger Na8¢. traten
auf die herumliegenden Flugblétter (...). Grete zeigt Boden.
Schon gesehen?Leo nickte: “Die spinnen.” (J&gersberg)
(Behr/Quintin,1996:62)

ParaphraseHast Du das schon gesehen?

Bei den Partizipialformen behalt das Verbtaxewar sein Valenzprogramm, in
dem VLSschon gesehen®erden jedoch weder Subjekt noch Objekt ausgedribzkt
es sich aber um eine ,habitualisierte, auf rekueenund géngigen Inferenzen
beruhende Kurzform* (Behr/Quintin, 1996:63) handk#nn der Leser die Bedeutung
eindeutig interpretieren (Behr/Quintin,1996:62-6Binitivsatzefungieren haufig als
Aufforderungen oder Fragen. Wer Sender und Empfaisgekann dem Kontext und
der jeweiligen Situation entnommen werden.



156 Finja Rathmann

(31) Hier lagen oft Steinchen am StralRenrand urkbezentrierte sich
auf den unmittelbaren Abschnitt vor seinem Rads&wver erst spat
den verunglickten Motorradfahrer auf der leicht 6éthn
Kurvenseite liegenBremsen oder beschleunigeiin Mann stand
beim Verungliickten und machte heftige Gesten, ergemo
weiterfahren, als sei sein verlangsamtes Heramrolleine
Gefahrdung... (Jagersberg) (Behr/Quintin, 1996:63-64)

Eine weitere Form der fragmentarischen VLiSdie VLS mit Stichwortcharakter
Bei vielen VLS dieser Art ist die Beziehung zum kext eher assoziativ, ein Stichwort
|6st diese Assoziation aus.

(32) Leo stellte den Geldeinsatz in die Kasse. Koher, Ines. Leo gab
ihr einen Zwanzigmarkscheitkino. Er schenkte ihr Geld, taglich
zehn oder zwanzig Mark, und musste es noch begniinde
(Jagersberg) (Behr/Quintin, 1996:64)

ParaphraseHier ist Geld fiirs Kino. Geh mit dem Geld ins Kin

In diesem VLS wird nur ein Stichwort geduf¥&ino). Die sprachliche Struktur,
die hinter dem Stichwort steckt, ist im Kontexthtienthalten. Der Rezipient kann sie
zwar mit Hilfe des Kontextes rekonstruieren, mubgraauch das Weltwissen zur
Interpretation heranziehen (Behr/Quintin,1996:63-65

Die letzte Gruppe der fragmentaren VLS bildehlie3lich dieprozessualen VLS
Konstitutiv fir diesen Satztyp ist eine direktiverapositionalgruppe oder ein
Richtungsadverb. Sie driicken einen Prozess aulr(@dntin, 1996:66).

(33) Beratung entfallt. SchlieRlich weil die Kucdkiaft, was sie will. 65
Mark eingetipptBon in die TuteEine einzige Frage Uiberquert den
Ladentisch: ,Wie lange hélt die Batterie?" (Die §€Behr/Quintin,
1996:66)

Die Beziehung zum Kontext besteht hier nuchndarin, dass eine Situation oder
eine Handlung weiter gefihrt wird.

Es lasst sich folglich auch bei den fragmesthen VLS eine graduelle Abstufung
in der Art der Kontexteinbindung feststellen. Fintei der leichten Verschiebung nur
eine — wie der Name schon sagt — leichte Verschigliler Verblexeme statt, um die
VLS interpretieren zu kdnnen, ist die sprachliciteul8ur der VLS mit Stichwort-
charakter und der prozessualen VLS nicht mehr iractpichen Kontext zu finden. Ist
bei einer VLS weder eine syntaktische noch eineasgisthe Beziehung (sondern nur
eine indirekte semantische Beziehung) zum Kontextegkennen, muss nach dem
FlieRdiagramm die nachste Frage gestellt werdebt & eine Pradikation innerhalb
der VLS? Wenn dem so ist, handelt es sich um ieiteene Pradikation Diese VLS ist
zweigliedrig, zwischen den beiden Konstituentert gibeine pradikative Beziehung.
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(34) Geruch von abgestandener Leere. Eine Staichschuf dem
Porzellan des gedeckten Tisch&ie Fenster seltsam blindEr
offnet eines, den Garten zu sehen. (Baseler Zditung
(Behr/Quintin,1996:67)

Seltsam blindungiert hier als Pradikator vdfenster Neben Adjektiven kénnen auch
Substantive, Adverbien und Partizipformen als Ra@tdr fungieren (Behr/Quintin,
1996:79).

Besteht in dem VLS keine pradikative Beziahumd ist die Beziehung zwischen
VLS und Kontext rein situierend, handelt es sicheinenExistenzialsatzExistenzial-
satze dricken also das Vorhandensein des ReferangenDas einzige, was bei den
Existenzialsatzen aus dem Kontext reaktiviert wiist, die temporale und lokale
Einordnung (Behr/Quintin, 1996:68).

(35) Jetzt wird es dunkelAuf dem Flu3 der letzte Scheikinfach
weitergehen, denken sie.” (Ch. Wolf) (Behr/Quinfif96:69)

ParaphraseAuf dem Fluf3 gibt es einen Schein. Auf dem Fktf3 i
ein Schein zu sehen.

Es lasst sich erkennen, dass die Kontextajléeit mit jeder Frage im Flie3-
schema weiter abnimmt. Hinzuzufiigen ist, dass letiijede AuRerung in einem
Kontext steht und diesen auch braucht, um eindewgigtanden werden zu kénnen.
Entscheidend ist hier jedoch, wie viel Material d€ontext entnommen werden kann
und muss, um den VLS interpretieren zu kénnen.

5.1.4 Kritische Betrachtung der Modelle

Nachdem die drei verschiedenen Ansatze vorgestelitden, soll nun diskutiert
werden, inwiefern sich die vorgeschlagenen Klaasifungsmethoden fur den eigenen
Korpus eignen.

Susanne Ginthner hat fir die Klassifizieralag topologische Feldermodell ver-
wendet und die Konstruktionen danach definiert,ctveltopologischen Felder besetzt
sind bzw. obligatorisch unbesetzt bleiben. Mit démnstruktionstypen, die Susanne
Gunther aufstellt, lassen sich zwar auch Konstomeh des eigenen Korpus
beschreiben, einige Konstruktionen bleiben bei Gifiat jedoch unbericksichtigt. So
fuhrt sie zum Beispiel keine Konstruktionen aufe dausschliellich aus einer
Partizipialform bestehen. Diese Formen missten iichthners Klassifikation eine
neue Gruppe bilden, die ausschlieRlich den ,irdimiverbalkomplex“ besetzen, aber
somit ja auch subjektlose Infinitkonstruktionen ar@r Darliber hinaus wirde die
Klasse der kommunikativen Minimaleinheiten einelgrdsruppe von Konstruktionen
bilden, die teilweise ganz unterschiedlich intetigré werden missen. Ein Beispiel aus
dem eigenen Korpus der Fu3ball-Live-Reportagendsslverdeutlichen:

(36) hatten sie doch zu Hause ein paar Punkte meholt - (-) wo
kénnten sie dann stehen die Kdélner, (-) die flreerirNeuling
trotzdem, (.) und auch das muss man immer wiedgrsa (-) eine
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gute Saison spielen; (.) gkeine Frage- aber (-) es war noch ein
bisschen mehr drin - (-) (HR; Anhang 3; ab Zeil® 15

Die KonstruktiorkKeine Frageist der KonstruktiorSuper Herzraseaus Guinthners
Beispiel (11) sehr ahnlich. Nach Ginthners Klaggifung missen beide den
kommunikativen Minimaleinheiten zugeordnet werdea,ausschliellich das ,Mittel-
feld“ besetzt ist. Die Bedeutung der beiden Kordtomen ist allerdings véllig
unterschiedlich. In Glnthners Beispiel schildere @precherin eine Panikattacke.
Durch die Verwendung der kommunikativen Minimalediten wird der Ablauf dieser
Panikattacke beschriebeBuper Herzrasefist Teil der Panikattacke. Gunthner weist
selbst darauf hin, dass diese Konstruktionen tjgisgeise verwendet werden, um die
Rekonstruktion eines Ereignisses fortzufihren (Giet, 2005:24-25). Die Kon-
struktionKeine Fragein Beispiel (36) ist jedoch nicht Teil einer besebenen Szene.
Es ist damit etwa nicht gemeint, dass niemand Erage hatte oder keine Frage mehr
offen blieb. Die AuRerung bezieht sich auf eine gage, die unmittelbar zuvor
getroffen wurde, dass die Kdlner eine gute Saipiglen. Sie ist also pradikativ. Dieser
Bedeutungsunterschied wird bei Guinthner jedochdgétzlich nicht gemacht.

Frank Jirgens hat die Konstruktionen nach phmosyntaktischen Kriterien
klassifiziert. Auf diese Weise konnten alle Kon&tronen, die im eigenen Korpus
verwendet werden, zunéchst problemlos beschriels@den. Das Problem an Jurgens
Klassifikation ist jedoch &hnlich wie bei Susannén€ner. Das wird deutlich, wenn
man diese beiden Konstruktionen aus dem Korpus Fidsball- Live-Reportage
betrachtet.

(37) beide versuchen nach vorne zu spielen - @l Kat in den ersten
beiden fiinf Minuten versucht ein bisschen Drucknzachen - (-)
Bremen ein wenig hinten rein zu drangen - (.) akes ist schon
wieder etwas abgeebbt - (-) dieser Anfangsschwasgld FC Kdln;
Einwurf jetzt am eigenen Strafraurkommt zum Gegner, (.) zu den
Griin-Weif3en da (-) (HR; Anhang 3; ab Zeilen 54)

(38) Prodl. (--) keine schlechte Aktion von (-)b@stian (.) Prodel. (4) in
der Bundesliga hat er ahnlich wie Tziolis noch K&or erzielt, (.)
im UEFA-Pokal (.) in St. Etienne getroffeain guter Neuzugang.
(-) (FR; Anhang 2; ab Zeile 260)

In den Beispielen geht es um die KonstruldiofEinwurf jetzt am eigenen
Strafraum(37) undEin guter Neuzugan¢38). Bei beiden Konstruktionen handek
sich nach Jurgens morphosyntaktischen KriterienNeminalphrasen. Beimaheren
Betrachten wird jedoch auch hier deutlich, dass lkéden Konstruktionen véllig
unterschiedlich interpretiert werden muissen. I (8@d mit der KonstruktiorEinwurf
jetzt am eigenen Strafrauausgedriickt, dass eimktion stattfindet bzw. stattfinden
wird. AufR3er, dass sie natlrlich Teil einbsschriebenen FufRlballspiels ist, hat die
AuRerung keine Bindung zum Kontext.

Die KonstruktiorEin guter Neuzugankingegen nimmt Bezug auf ein Elemeais
bereits im Kontext erwdhnt wurde und spricht diedeeferenten §ebastian Prodl
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eine Eigenschaft zu. Sie hat wieder eine pradikafiunktion. ObwohiGunthner und
Jirgens unterschiedliche Beschreibungsansatzdagelmben]asst sich die Kritik der
beiden Ansétze doch auf einen Punkt bringen: Kigssifizierung findet nach rein
formalen Kriterien statt und macht nicht deutlidi und in welcher Beziehung die
elliptischen Konstruktionen zu ihrem Kontestehen. Gerade in den Fuf3ball-Live-
Reportagen ist die Beziehung zwischen AuRerung Kmatext jedoch entscheidend.
Wie in der Arbeit noch heraus gestellt werden dwmdiziehen sich viele Aussagen der
Sprecher in den FufBball- Live-Reportagen auf eienteint, das zuvor im Kontext
genannt wurde oder aus dem auf3ersprachlichen Kogeschlossen werden muss.
Behr/Quintin beziehen die Relation zum Kontext giit: Beispiel (37) ist nach ihrer
Definition ein Existenzialsatz (vgl. Behr/Quintih996:68-69), bei (38) handelt es sich
um eine externe Pradikation (vgl. Behr/Quintin, @996-58). Auch die Konstruktion
Keine Frage(36) ist den externen Pradikationen zuzuordnenyevithes sich beiuper
Herzrasenum einen fragmentarischen VLS mit Stichwortchanak@ndelt (vgl. Behr/
Quintin, 1996: 64-66). Im eigenen Korpus lasserh smhlreiche weitere Kon-
struktionspaare dieser Art finden. Daher ist esediigt notwendig, den Kontext und
die Kontexteinbettung der Konstruktionen bei deaissifizierung zu beriicksichtigen.

5.2 Klassifizierung des eigenen Korpus

Anwendung auf den eigenen Korpus

Die Klassifizierungskriterien von Behr/Quintin smil also als Grundlage fiir den
eigenen Korpus dienen. Da es im Korpus der Fuf@palitagen sehr spezifische
Konstruktionen gibt, die bei Behr/Quintin nicht gemt werden, missen digiterien

fur die Klassifikation an der einen oder andereell&tausgeweitet odeanders
ausgelegt werden. Zudem gibt es Konstruktionen, nigdit immer eindeutig einer
Gruppe zugeordnet werden kdnnen. Diese Beispidiensdannan der Stelle diskutiert
werden. Paraphrasierungen sollen auch hier dabnhelie Konstruktionen besser
einordnen zu koénnen. Behr/Quintin haben iliReihenfolge nach der Stéarke der
Kontexteingebundenheit gewahlt. In diegebeit soll die Reihenfolge aufgrund der
(geschatzten) Haufigkeit deKonstruktionen festgelegt werden. So kommen die
Existenzialsatze, internen urgkternen Pradikationen in allen vier Reportagen am
haufigsten vor. Diestrukturgestiitzten und die fragmentarischen VLydgen treten
seltener aufDie verblosen Sétze aus dem Korpus der FuRbalHlivertragung sollen
folgendermalRen klassifiziert werden. Wenn es riétigverden diese Gruppemwch in
Untergruppen aufgeteilt:

1. Existenzialsatze

2. Interne Pradikation

3. Externe Pradikation
4. Fragmentarische VLS
5. Strukturgestitze VLS

5.2.1. Existenzialsatze

Anders als bei Behr/Quintin sollen die Existenzitts hier in verschiedene Typen
eingeteilt werden. Das liegt daran, dass es urtemliche Ausprdgungen der
Existenzialsatze gibt, die sich sowohl semantisishaaich syntaktisch voneinander
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unterscheiden. Diese unterschiedlichen Typen wesaém produktiv angewandt. Die
Existenzialsatze werden in die Untertypen a) Eisidldentifizierung und c) Mit-
Konstruktion unterteilt.

a) Ereignis

Wenn der Reporter eine Abfolge an Ereignissen dettil driickt er diese haufig in
Form einer Nominalphrase aus. Das betrifft vormall@ktionen, die rekurrent und
typisch fiir ein FuBballspiel sind. Diese Nominaisen werden haufig durch Adjektive
und Prapositionalphrasen modifiziert.

(39) aber das habe ich anders gesehen - Schigdsgiespann
entscheidet auf Einwurf fur Bremen, (-) meiner Ahsinach war es
fur Bochum, aber die Bremer machen es schnellDiaigo. (-) geht
in die gegnerische Halfte dann das Foulspiel- (-) schnell
ausgefuhrt - aber Glnter Perl pfeift (-) die Bremech mal zuriick,
(2) (HR; Anhang 1; ab Zeile 73)

ParaphraseDann ist da das Foulspiel.

(40) da ist Niemeyer, (--) und Frings - noch maémeyer? (-) das
dauert zu lange - Bochum steht gut; (-) Bochum rdah Raume
eng. jetzt kommt der Rickpass zu Naldo - der noahganz raus
zu Tosic, dann der lange Diagonalpass in den Strafrau(®);
ungefahrlich; nicht schlecht gedacht, aber (-) mgamau gespielt -
(--) vom Bremer Linksverteidiger (HR; Anhang 1;2éile 106)

ParaphraseDann ist da der lange diagonale Pass in denr&tiraf

(42) Pezzoni? (---) Mertesacker. (5+) Mertesackgrauf den Fuf3 von
Vucicevic aber - (---) Pizzaro (-) sehr gut verigid (2) jetzt die
Konterchance (.) Gber Clemens Fri{#) sehr gut geldst. prima von
Fritz gemacht - Tziolis nimmt Pizarro mit - (4) (FRnhang 4; ab
Zeile 159)

ParaphraseDa ist die Konterchance tber Clemens Fritz

Die Prapositionalphrasen (s. Bsp (40) und))(&bBnnen zwei unterschiedliche
Funktionen haben: Zum einen driicken sie aus, wagirgr Aktion beteiligt isti{ber
Clemens Frit, zum anderen lokalisieren sie das Ereigris den Strafraun).
Prapositionalphrasen mit lokaler Funktion kommenpgtséchlich — und da besonders
haufig — in den Horfunkreportagen vor. Da der Rieripkein Bild zur Orientierung
hat, muss der Reporter beschreiben, wo eine Aktiattfindet.

Dass der Unterschied zu anderen Satztyperchmaal sehr gering ist, soll das
folgende Beispiel zeigen. Auf dem ersten Blick eatdie gleiche Bedeutung wie die
Konstruktion in Beispiel (40).
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(42) Werder Bremen mit langem (.) Ball jetzt himteaus (-) aus der
eigenen Halfte Richtung Spitze - (.) Richtung Rizar(.) Richtung
Rosenberg - (-) aber einfach so nur nach vorndespig) bringt
dann auch nichts - Abseitsposition aul3erdémeistol fur den 1.

FC Kdln (-) am eigenen Strafraumder hat jetzt also auch seine
ganz groBe Chance gehabt (-) nach diesem feinepiedugon
Wilfried Sanou - (HR; Anhang 3; ab Zeile 459)

ParaphraseDeswegen gibt es einen FreistoR fir den 1. FQ@ i
eigenen Strafraum.

Der Freistol3 ist hier das Ereignis, durch die PP wird ausgedriwler diesen
Freisto3 ausfihren wird. Dennoch handelt es sichrbhi nicht um einen
Existenzialsatz, sondern um einen fragmentaris@etm mit Stichwortcharakter. Der
Unterschied zu dem Beispiel (40) besteht darins dles VLS in (42) nicht losgeldst
vom Kontext interpretiert werden kann, sondern dprachliche Kontext und das
Weltwissen (bzw. das Fuf3ballwissen) zur Interpi@taherangezogen werden missen.
Der VLS bezieht sich insofern auf den Vorgangersalz dass damit eine Folge des
Ereignisses im Vorgangersatz ausgedruickt wird:Spieler steht im Abseits, deswegen
gibt es einen Freistol? fir den 1. FC Koln am eigeBieafraum. Die Paraphrase macht
diesen Zusammenhang deutlich. Wenn der RezipientRéigeln kennt, kann er den
Satz so interpretieren. Der Unterschied zwischem @&xistenzialsatz (40) und dem
fragmentarischen VLS mit Stichwortcharakter (42)stbht also darin, dass der
fragmentarische VLS noch eine semantische Verbigdzum sprachlichen Kontext
hat, der Existenzialsatz hingegen nicht. So einaskaktion wie in (42) ist in den
FuRball-Live-Reportagen natirlich sehr produktia,ed diese Abfolge-Konstellationen
wie Abseits—Freistol3 oder auch FoubFreistol3 beim Fuball haufig gibt. Auf die
fragmentarischen VLS wird im Verlauf der Arbeit ogenauer eingegangen.

Dieses Beispiel macht jedoch einmal mehr Iyt dass eine rein
morphosyntaktische Klassifizierung nicht ausreichesire.

b) Identifizierung
Die identifizierenden Existenzialsatze treten haéghlich im Korpus der Fernseh-
reportagen auf. Das Bild zeigt eine oder mehreresdden, die der Sprecher

identifiziert.

(43) Pizarro. (5+) arbeitet an was (.) HubscheB)aifer (---) im
Endeffekt (--) nicht daran (.) dass Mondragon wageworden
ware. (2) die Flhrungsriege um Michael Meiel(-) die sich
Heimspiel um Heimspiel (--) wollen mal sagen - at?t(3) denn
das was der 1. FC KéIn (2) zuletzt (.) gerade bezeigt hat das
war (--) sehr sehr wenig. (2) (FR; Anhang 4; ade282)

ParaphraseDas ist die Fiihrungsriege um Michael Meier.
Hier ist die Fuhrungsriege um Michael Meiersahen.
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In diesem Beispiel zeigt die Kamera ein Bitth der Zuschauertribline, auf dem
eben die Fihrungsriege um Michael Meier zu seherumsl der Fernsehreporter
identifiziert sie fur den Zuschauer als diese. Nbébfiger kommt es jedoch vor, dass
ein Spieler im Bild zu sehen ist und der Sprechesah identifiziert. In diesen Fallen
besteht die Konstruktion in der Regel nur aus derdhdamen des Spielers.

(44) mal gucken ob da noch ein bisschen mehr gehtVerder. (5+)
Mertesacker. (4) Naldo; (1) und Tziolis - (5+) Bésah - Niemeyer.
(5+) Baumann. (3) Fritz - (5) Tziolis(3) Prodl, (-) und das war nun
gar nichts. (---) (FR; Anhang 4; ab Zeile 251)

ParaphraseDas ist Mertesacker. Der spielt den Ball zu Naler
spielt den Ball zu Tziolis. Degielt den Ball zu
Niemeyer....

Der Sprecher nennt jeweils den Spieler, @eade am Ball ist und identifiziert ihn.
In diesem Fall beschreibt er eine Ballstafette: Balt wird von Mertesacker zu Naldo,
von Naldo zu Tziolis usw. gespielt. Wie die Ballidpbe verlauft — ob gepasst oder
gekopft wird, ob es ein langer oder ein kurzer Hass- daruber gibt nur das Bild
Aufschluss. Aus diesem Grund kommen Konstruktiomém diese im Horfunk nicht
oder héchstens sehr vereinzelt vor. Im Hérfunk gibjedoch auch Konstruktionen, in
denen zunachst nur der Spieler identifiziert widkr gerade am Ball ist. Im
Unterschied zum Fernsehen macht der Sprecher darirader folgenden AuRerung
eine Aussage Uber den genannten Spieler.

(45) die Bochumer ziehen die Bélle wie MagnetennaMittelfeld und
Bremen immer wieder mit (.) ungenauen AbspielEosic. Schon
mit dem Tunnel gegen Pfertzeliesmal kommt der Ball an. bei
Torsten Frings. (HR; Anhang 1; ab Zeile 261)

(46) aber noch sind es 32 Minuten; (-) Sestak. wi¢der schon
angespielt (.) und wieder im Abseits -der Slowatliesmal hat sich
die (.) Abwehr da eingestellt (-) auf Stanislavt8kg§HR; Anhang
1; ab Zeile 624)

In beiden Beispielen folgen zwei verblosez8atufeinander. Im ersten Satz handelt
es sich um einen identifizierenden Existenzialsder, auf den Spieler referiert, der
gerade an einer Aktion beteiligt ist. Im folgendgettz wird Uber den Spieler durch eine
externe Pradikation eine Aussage gemacht, in desthbieben wird, welche Handlung
er ausfiihrt. Die Thema-Rhema-StruRtwird also in den Hérfunk-Beispielen - wenn

8 Man geht von der Grundidee aus, dass der InhatrefuBerung in zwei Teile

zerlegen kann, in ein Thema und in ein Rhema. D@k ist das, worliber etwas
ausgesagt wird, das Thema ist das, was dariibeesagigwird (Linke, Nussbaumer,
Portmann, 2001:238).
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auch uber die AuRerungsgrenzen hinweg — eingehdhetler Fernsehreportage wird
die rhematische Aussage durch das Bild ersetzt.

c¢) Mit-Konstruktion

Die Mit-Konstruktion tragt ihren Namen, weil sie imer einen Spielernamen (oder
Mannschaftsnamen) durch die Praposition ,mit* nmitee Handlung, die der Spieler
ausfuhrt, verbindet. Bei der Mit-Konstruktion haldgch um eine Konstruktion, die in
diesem Korpus sehr produktiv ist, auRerhalb derbBlU&der Sportberichterstattung
aber wahrscheinlich nicht zu finden ist. Bei Behuif@in werden sie zumindest nicht
erwdhnt. Im Korpus der FulRball-Live-Reportagen wardsie haufiger in den
Horfunkreportagen verwendet, doch in beiden Repgerteormen funktionieren sie
immer nach dem gleichen Schema:

NP (Eigenname) + ,mit“ + NP (Handlung):

47) Frank Baumann mit dem Steilpassauber gespielt auf die rechte
Seite , Martin Harnik (.) kommt da aber nicht varbd-) kommt
nicht weiter - (-) kommt nicht bis zum 16-Meter-Rau (HR;
Anhang 3; ab Zeile 429)

(48) Tziolis. (3) Niemeyer, (--) Frings. (-) Bremigaben (.) den Ball (.)
viel zu langsam Fuf3 - (-) hangt damit zusammen di@s§) kaum
Tempo in ihre Bewegungsablaufe hinein bekommen)-ufpd (.)
Uberhaupt das Spiel relativ bewegungsarm (.) d&oenmt.(--)
Prodl mit dem Ballgewinn(.) und dann relativ knapp (-) vor der
Kreidemarkierung des 16-Meter-Raums das Foulspie(FR;
Anhang 2; ab Zeile 186)

Mit der Konstruktion X ,mit* Y wird ausgetdckt, dass X Y macht bzw. gemacht
hat. Es wird immer eine Handlung ausgedriickt. DigpBsitionalphraseniit dem
Ballgewinn fungiert hier sozusagen als Attribut und modéitidie Nominalphrase
(Prodl).

5.2.2 Interne Pradikation

Die internen Préadikationen unterscheiden sich vibenaanderen verblosen Séatzen
dadurch, dass sie zweigliedrig sind: Zwei Elemédretben eine pradikative Beziehung
zueinander. Um einige — fir den Korpus der Ful¥Refportagen besonders produktive
— Konstruktionen einordnen zu kénnen, muss dieritefn der internen Pradikation
etwas erweitert werden: Mit einer internen Praddmatkann nicht nur auf eine
Eigenschaft oder einen Zustand referiert werdenkas auch eine Handlung des
Referenten ausgedriickt werden. Der Referent kasmratht nur etwas sein, sondern
auch etwas machen. Entscheidend fiir die Zuordnghgdass die Konstruktion
zweigliedrig und pradikativ ist: Das eine Elemeraaint eine neue Aussage Uber das
andere Element. Die Klasse der internen Pradiketiomird in a) Eigenschaft/Zustand
b) Handlung (Ecke-Frings-Konstruktion) und c) Hamd] (Gegen- Konstruktion)
unterteilt. Bei den letzten beiden Konstruktionemdelt es sich um Konstruktionen,
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die fur die FuRballreportage wohl sehr spezifisaid sund bei Behr/Quintin nicht
erwahnt werden. Sie erhalten daher ebenso wieMieKonstruktion“ einen Namen,
der etwas Uber die Eigenschaft der Konstruktiomaict.

a) Eigenschaft/Zustand
Wird auf eine Eigenschaft oder einen Zustand ellesnents referiert, kbnnen die
Pradikatoren in Form einer NP, eines Adjektiv, eiRartizip Perfekt-Form oder einer
PP auftreten.
(48) fur Bochum, (.) den heutigen Gegner geht rasjede Mengeder
Abstand zum Relegationsplatz (.) funf PufBteund somit (-)
Marcel Koller und seine Mannschaft gefordert - Runkte in
Bremen (-) einzuholen. (.) (HR; Anhang 1; ab Z8&je

(49) und fur heute haben sich natirlich eine gaieege ausgerechnet -
(-) weil sie wissen - die Bremer haben 120 Pokalngn in den
Knochen - (--) dann (-) das psychologisch (--) raért) sehr
anstrengende Elfmeterschiel3eRegenerationszeit sehr knap(B)
(FR; Anhang 2; ab Zeile 33)

(50) also (.) die Bremer schon mit einigen Auszafehen heute
Nachmittag in Kdln - (-)und der 1. FC Kdln (-) spurbar
verunsichert (.) in dieser Anfangsphaseiele Fehler die sie sich
leisten - (.) und das spiiren die Bremer; (.) (HRh&ng 3; ab Zeile
166)

Bei der Zuordnung von Konstruktionen wie (B0) driicken sich Behr/Quintin
etwas unklar aus. Zum einen ordnen sie eine Kdktstruwie diese der Gruppe der
Infinitiv- und Partizialsétze (fragmentarische VL&), sagen aber, dass diese Satze ,in
allernachster Néahe zu internen Pradikationen” (Bghintin, 1996:62). stehen. Zum
anderen zeigen sie auf, dass auch Partizip Pdffakihen als Pradikator bei internen
Pradikationen fungieren kénnen (Behr/Quintin, 1898.

Meiner Meinung nach fungiert die Partizip fekt-Form ebenso als Pradikator wie
die NP oder das Adjektiv in den vorangegangeners@aien, daher werden Kon-
struktionen wie in (50) auch eindeutig und nur gdearnen Préadikationen zugeordnet.

Auch eine PP kann als Pradikator zu einer fiNiRgieren. Durch die Prépo-
sitionalphrase wird ausgedrickt, auf welcher Pasigin Spieler generell spielt oder
wo er sich gerade befindet.

(51) die Bremer heute mit 5 Verdnderungen im \aogl zum
Pokalfight in Hamburg - (.)im Tor Wiese- davor Naldo -
Mertesacker — rechts  Prédl; (-Josic auf () der linken
Verteidigerposition - im MittelfeldNiemeyer - Frings - Tziolis (.)
und Diego - und im Sturm Rosenbengd Almeida,(--) (HR;
Anhang 1; ab Zeile 18)
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(52) Bremen kommt uiber die rechte Seite; Ozil ddit langen Flanke;
(-) am zweiten Pfosten da wartet Tziolis. (-) hasdLeder
aufgenommen - ein Ubersteiger - zwei Ubersteigaetann der
Ruckpass zu Diego? (der am Strafraumeck auf der linken Seite
immer noch Diego. (-) der Riickpass zur linken Se(t¢R; Anhang
1; ab Zeile 776)

Anders als bei Behr/Quintin gibt es im Korples Ful3ball-Live-Reportagen auch
Konstruktionen, in denen eine interne Pradikationdalickt, dass an dem Referenten
eine Handlung vollzogen wurde. Der Referent nimiab alie semantische Rolle des
Partiens ein.

(53) Bochum (-) sortiert neu - baut neu auf. dakem sie gut gemacht
mit Imhoff und Bonig da auf der linken Seitdmhoff (-) dann (.)
gefoult von Niemeyegber Schiedsrichter stand gut? (-) war kein
Foul, obwohl sich da Imhoff beschwert (HR; Anhangab Zeile
223)

Die Partizip Perfekt Passiv-Konstruktigefoult fungiert als Pradikator der NP
Imhoff. Durch die PPvon Niemeyerwird zudem ausgedriickt, wer die Handlung
vollzogen hat, wer also Agens ist. Solche Konstamgn wie in (53) sind bei den
internen Pradikationen jedoch eher selten. In deisten Fallen handelt es sich bei den
Partizip Perfekt Passiv-Formen, die auf einen Ratieeferieren, um eine externe
Pradikation.

b) Handlung (EckstolR3 Frings-Konstruktion)

Durch die beiden folgenden Typen interner Pradikatvird nicht ausgedriickt, dass
der Referent etwas ist, sondern dass er etwas nizielse Konstruktion hat den Namen
EckstoR3-Frings-Konstruktion erhalten, da es diesmdttuktion war, die bei der
Untersuchung des eigenen Korpus aufgefallen istdardufthin auf ihre Produktivitat
untersucht wurde. Die Konstruktion besteht grurddsdt aus zwei Nominalphrasen,
die in einer pradikativen Beziehung zueinander estetDie erste NP driickt grund-
satzlich eine Handlung aus, die zweite NP steht diilen Spieler oder fur eine
Mannschaft.

(54) das ist das was auffallt,(-) Fernandes mitvé@eunglickten Parade
nach vorne - (--) Concha - der ins Seitenaus téiten kénnen und
das Dritte? (.) dass kein Bochumer {Stii} kein BrerB&irmer (.)
nachsetzte. denn das ware ein erstklassiger Bhlffii¢- einen
Abstauber gewesen. (EckstoR Frings(--) da ist Mertesacker - (5)
(FR; Anhang 2; ab Zeile 274)

(55) ja es ist ein ordentliches Bundesligaspiethabank Werder
Bremen in diesen ersten 17 Minuten;R3llverlust Rosenbergind
Werder versucht weiter Druck zu machen; (HR; Anhangb Zeile
158)
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Die Handlungen, die durch die erste NP ausgdd werden, Ballverlust, Ecksto)3
sind fur ein FuRBballspiel sehr typisch und komnmamer wieder vorDurch die zweite
NP direkt dahinter wird ausgedruckt, wer die Handlausfuhren wird oder wer sie
ausgefiihrt hat. Die erste NP driickt also das Syljék zweite NP den Partizipanten
aus. Die Konstruktion ist auf ein Minimum veprachlichen Ausdriicken reduziert und
gibt dem Rezipienten dennoch a@enaues Bild von der Handlung, ohne dass dieser
den sprachlichen Kontext direkhit einbeziehen muss. Diese EckstoR3-Frings-Kon-
struktion ist in allen Reportagesehr produktiv, wird aber in der verwendeten Litera
nicht erwahrt Um aufzuzeigen, dass es sich keinesfalls um eine lzufgébildete
Konstruktionhandelt, gibt es im Anhang eine Tabelle, die s&mtliKonstruktionen
dieser Artund ihre Kombinationsmoglichkeiten aufzeigt. Esgresich, dass die
Konstruktion in keiner Reportage-Art praferiert evirWie haufig sie genutzt wird,
hangt von dem Sprecher ab. Doch in jeder der untbten vier Reportagdinden sich
solche Konstruktionen.

¢) Handlung (Gegen-Konstruktion)

Mit der Gegen — Konstruktion wird ebenfalls einendiing ausgedriickt. Diese
Konstruktion wird vor allem in den Fernsehreportagebraucht, findet sich aber auch
in den Horfunk-Reportagen wieder. Sie besteht imawer zwei Spielernamen, die mit
der Praposition ,gegen” verbunden werden. Dahersi@tauch den Namen Gegen-
Konstruktion erhalten.

(56) der lange Pass - (.) schén gesehen - PaidrFright im Abseits,
immer noch Freier gegen Naldo(-) macht er gut, (.) quirliger
Techniker (.) der Paul Freier, () dann das scheagtspiel (-)
direkt in die Beine von Niemeyer - (.) (FR; Anhahigab Zeile 608)

Paraphrasdmmer noch Freier im Zweikampf mit Sanou.

(57) Niemeyer hat sich weh getan -(.) Spiel l&&tmal weiter. (--)
Tziolis gegen Wome (5+) Novakovic. (5+) (FR; Anhang 4; ab
Zeile 116)
ParaphraseDa ist/Das ist Tziolis im Zweikampf gegen Wome.

Diese Konstruktion driickt immer aus, dast Spieler X mit Spieler Y in einem
Zweikampf befindet, wobei Spieler X immer der bisttifende Spieler ist. Die erste NP

° Bei Jirgens, der auch schriftiche Spielberichteersucht hat, ist eine solche
Konstruktion in der Statistik eines Spielberichtsfinden (1:0 Dahlin (13, Vorarbeit
Kastenmeier) Jirgens: 1999:275). Er geht jedodeiimer Form auf diese Konstruktion
ein und erkennt diese auch nicht als Konstruktiorder Auswertung seiner Fuf3ball-
Reportagen ist diese Konstruktion nicht zu finden.
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bezieht sich also immer auf den einen Spieler,zdieite NP bezieht sich auf dessen
Gegenspieler.

5.2.3 Externe Pradikation

Bei der externen Pradikation wird eine Aussage i@erElement oder eine Gesamt-
situation aus dem Vorgangersatz bzw. Kontext gietmofDer Unterschied zu der
internen Pradikation ist eben, dass sich der Referieht in der gleichen Konstruktion
befindet. Ebenso wie bei der internen Pradikatianrkmit der AuRerung eine Aussage
Uber eine Eigenschaft/einen Zustand oder eben i#@ueteine Handlung des Referenten
getroffen werden. Die Klasse der externen Pradikatvird in a.) Eigenschaft/Zustand
und b.) Handlung unterteilt.

a) Eigenschaft/Zustand

Wird auf einen Zustand oder eine Eigenschaft eReferenten Bezug genommen, so
wird das bei den FuRball-Live-Reportagen hauptéételih Form von Nominalphrasen
getan.

(58) Prodl. (--) keine schlechte Aktion von (-)o@stian (.) Prodel. (4) in
der Bundesliga hat er &hnlich wie Tziolis noch K&or erzielt, (.)
im UEFA-Pokal (.) in St. Etienne getroffegsin guter Neuzugand-
) er ist auch deshalb gut, weil Thomas Schaaf imiveusell
einsetzen kann (FR; Anhang 2; ab Zeile 260)

Der VLSein guter Neuzugangezieht sich auf den Spiel&ebastian Prodelder
zuvor genannt wird. Wie bei der internen Pradikatiann auch aber ein Adjektiv als
Préadikator fungieren.

(59) der Freistol3 geht in Ordnung fur die Bremelie den Ball dann
laufen lassen - () sich so ein bisschen oriemtieRichtung
Strafraum der Kdlner - (-) ein wenig Druck zu mativersuchen -
aber die Kdlner gehen gut dazwischen und kommezat (€t mit
Wome - langer Ball zu durchsichtig kein Problem fur Sebastian
Prodl - (-) (HR; Anhang 3; ab Zeile 44)

In diesem Fall bezieht sidu durchsichtigauf denBall, der gespielt wurde. Mit
kein Problem fiir Sebastian Prodelgt sogar noch eine zweite externe Pradikation in
Form einer Nominalphrase. Es ist ebenso moglicheanwauch eher selten — dass
mittels einer Prapositionalphrase eine Pradikagiasgedriickt wird.

(60) Mertesacker; weit nach vorne gekdpft; (-) Bam klart aber,(-)
heute in auffallig (-) bordeaux-farbenen Trikofg, und Freier; auf
dem rechten Flugel auf und davon; Doppelpassversimh
Mittelfeld - (.) (HR; Anhang 1; ab Zeile 39)

In den bisherigen Beispielen bezieht sichekigerne Pradikation auf ein Element
aus dem vorangegangenen Kontext. Der Reporter khen auch auf eine gesamte
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Situation referieren. Behr/Quintin sprechen in dies Fall von einer globalen
Préadikation (Behr(Quintin, 1996: 58).

(61) einen Wechsel gibt es zu Beginn der zweitedbkeit — Martin
Harnik kommt ins Spiel (-) fir Sebastian Prddl } das also der
Wechsel von Thomas Schaaferstandlich- (-) denn Prédl (.) hat
ja kurz vor der Pause Gelb gesehen nachdem errd&aléegen
Novakovic umgesenst hat - (-) (HR; Anhang 3; aleZ896)

(62) hatten sie doch zu Hause ein paar Punkte meholt - (-) wo
kénnten sie dann stehen die Kdélner, (-) die flreerirNeuling
trotzdem, (.) und auch das muss man immer wiedgrsa (-) eine
gute Saison spielen; () gkeine Frage- aber (-) es war noch ein
bisschen mehr drin - (-) (HR; Anhang 3; ab Zeil@)15

In Beispiel (61) bezieht sich das Adjektisrstandlichauf die Tatsache, dass der
Spieler Sebastian Prédel aufgrund von einer gell@ete in der zweiten Halbzeit nicht
mehr spielt. In Beispiel (62) bezieht sich die KBine Frageauf die AuRerung des
Reporters, dass Kéln eine gute Saison spielt.

Wie bei den internen Prédikationen gibt eshabei den externen Pradikationen
Konstruktionen, die ausdriicken, dass der Referget ldandlung Uber sich ergehen
lassen muss, also die semantische Rolle des Patirebat. Diese Konstruktionen
treten in Form einer infiniten Partizip Perfekt Slas~orm auf.

(63) noch ist gar nichts entschieden. (-) nochestedie Karten gut fir
Werder Bremen und fiir Bochum schlecht; aber es ksich
jederzeit was andern. (-) Dabrowski im Mittelfel@) gefoult- (.)
es gibt FreistoR fir Bochum - (HR; Anhang 1; aleZ866)

(64) der Ball kommt an den Funfer - (-) Kopfballahr Mertesacker -
Schuss noch mal - (.) Nachschussversuch von VLiiciegy) Volley
hat er es versucht - @bgeblockt von Werder Bremerund dann
geht es ganz schnell bei Werder - (-) (HR; Anhangt3Zeile 206)

In (63) bezieht sich dagfoultauf den zuvor erwahnten Spiel@abrowskj der von
einem Gegenspieler gefoult wird. Es handelt sicheime externe und nicht um eine
interne Préadikation, da der Sprecher zwiscdhabrowski im Mittelfelcundgefoulteine
langere Pause macht und eindeutig mit der Stimmiergeht.

Er berichtet also zunachst, dass sich dezl@pim Mittelfeld befindet und danach,
dass er gefoult wurde. In (64) bezieht sich dere&per mitabgeblocktauf den
Nachschussversuch von Vucicev@svischen der AuRerung mit dem Referenten und
der AuRerung mit dem Pradikator gibt es eine weiuRerung, so dass es sich hier
eindeutig um eine externe Pradikation handelt. Kokdonen wie diese sind im
Korpus der Fernsehreportagen kaum zu finden, siem@n jedoch héaufig in den
Horfunkreportagen vor.
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b) Handlung

Mit einer externen Pradikation kann auch eine Hamglldes Referenten ausgedriickt
werden. Wieder wird dafir die infinite Partizip Rét-Form verwendet. Im
Unterschied zu den Beispielen (63) — (64) ist defeFent jedoch nicht Patiens sondern
Agens.

(65) Einwurf direkt zum Gegner, aber Bochum mitndangen Ball nach
vorne - kommt postwendend zuriick. Mertesackagif nach vorne
gekdpft; (-) Bochum klart aber,(-) heute in auffallig (-)
bordeauxfarbenen Trikots, (-) (HR; Anhang 1; adeZab)

Ob es sich beweit nach vorne gekdpftm eine Aktiv- oder Passivkonstruktion
handelt, ist nicht eindeutig zu klaren, da das &ktbjn dieser Konstruktion nicht
genannt wird. Das Beispiel kénnte unterschiedliaraphrasiert werden:

(65") (Da ist) Mertesacker. Der Ball wurde weitchavorne gekdpft von
ihm
(65") (Daist) Mertesacker. Der hat ihn weit naairne gekdpft.

In jedem Fall aber bezieht sich der Partitgztz aufMertesacker der das Topic
bildet und im Vorgangersatz genannt wird. Er ha #iandlung ausgefiihrt. Die
Konstruktion kann somit der externen Pradikatiogenrdnet werden. Jedoch handelt
es sich bei diesem Beispiel um einen Grenzfall,haeime Zuordnung zu den
fragmentarischen Partizipialsatzen ist moglich. (@&’) und (65”) zeigen, gibt es ein
zweites Topic — den Ball. Dieses Topic ist jedogiplizit und wird sprachlich nicht
genannt, auch nicht im Kontext. Dass es sich um Blalh handelt, der weggekdpft
wurde, ist offensichtlich, dennoch missen auch \a#twissen und der situierende
Kontext zur Interpretation herangezogen werdengAufd der beiden Topics, die im
VLS nicht versprachlicht werden, kann die Konstioktalso sowohl der externen
Prédikation als auch dem fragmentarischen Parizigiz zugeordnet werden.

5.2.4 Fragmentarische VLS
Die fragmentarischen VLS haben zwar einen semdmgisBezug zum Kontext, dieser
ist jedoch nicht pradikativ. Zudem stehen fragmesthe VLS auch zu einem Umfeld
in Beziehung, das nicht genannt wird, sondern itiesienden Kontext oder dem
Weltwissen zu finden ist (Behr/Quintin, 1996: 60-61

Behr/Quintin unterteilen die fragmentarischéhS in vier Typen: leichte Ver-
schiebungen, Partizipial- und Infinitivsatze, VLS it mStichwortcharakter und
prozessuale VLS (Behr/Quintin, 1996:60-68). Dietéen Verschiebungen kénnen in
diesem Korpus vernachlassigt werden, daher werderdfragmentarischen VLS hier
nur in a.) Partizipialsatze, b.) Stichwortcharakted c.) prozessuale VLS unterteilt.

a) Partizipialsatze

Diese Partizipialsatze unterscheiden sich von deéarmen Pradikationen im Partizip
Perfekt dadurch, dass der Referent der Aussagediretkt im sprachlichen Kontext zu
finden ist, sondern aus der Situation heraus iné&gyt werden muss.
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(66) Schiedsrichtergespann entscheidet auf Einviiirf Bremen, (-)
meiner Ansicht nach war es fiir Bochum, aber diari®&emachen
es schnell. mit Diego. (-) geht in die gegnerisklédfte - dann das
Foulspiel - (-)schnell ausgefihrt aber Ginter Perl pfeift (-) die
Bremer noch mal zuriick, (2) (HR; Anhang 1; ab Zg&Bg

In (66) bezieht siclschnell ausgefiihrhicht auf dasFoulspiel, sondern auf den
Freistol3, der aus dem Foul resultiert, der abarriaht sprachlich erwahnt wird. Der
Rezipient interpretiert diese AuRerung, indem en dprachlichen Kontext entnimmt,
dass es ein Foulspiel gab und er weil3, dass eilsptelimit einem Freisto3 geahndet
wird. Im Horfunk sind diese Konstruktionen wohl rdiém Zeitdruck zu erklaren, unter
dem der Reporter steht. Offensichtliche Referemtgissen demnach nicht zwingend
geaulRert werden. Auch im Fernsehen gibt es soldmstikuktionen. Hier kommt wohl
noch hinzu, dass der Sprecher Konstruktionen wasealffiir ausreichend halt, da der
Rezipient zur Interpretation das Bild heranziehanrk

(67) und fur heute haben sich natirlich eine gdnerge ausgerechnet -
(-) weil sie wissen - die Bremer haben 120 Pokalngn in den
Knochen - (--) dann (-) das psychologisch (--) maért) sehr
anstrengende Elfmeterschiel3en - Regenerationsteikaapp - (3)
Almeida;(1) abgefalscht gibt den ersten EckstoR - (.) fir den SV
Werder Bremen; (4) (FR; Anhang 2; ab Zeile 33)

Abgefalschbezieht sich nicht auAlmeida sondern auf den Schuss, den Almeida
abgibt. Der Zuschauer kann sehen, dass Almeiddgssen hat.

b) Stichwortcharakter

Wie anhand des Beispiels (40) bereits aufgezeigdeyuist es manchmal schwierig,
einen Unterschied zwischen Existenzialsatzen uagnfientarischen VLS mit Stich-
wortcharakter zu erkennen. Der Unterschied liegindaass bei den Existenzialséatzen
ausgedriickt wird, dass ein neues Ereignis staéifjrahs nicht in den Kontext gesetzt
werden muss, um interpretiert werden zu kdnnerik&toren dafiir sind haufig ,jetzt”
oder ,und dann*, die einleitend gebraucht werdeantkKder VLS aber nur interpretiert
werden, wenn der sprachliche und der situierendatds mit einbezogen wird, dann
handelt es sich hier um einen fragmentarischen MitStichwortcharakter.

(68) Befreiungsschlag Werder - (.) Ruckpass KalirMondragon in den
16-Meter-Raum des 1. FC Koln - (.) keine Gefahrichidel Weiner
schaut zur Uhr - (.)drei energische Pfiffe , (-) Halbzeijt ()
plnktlicher Halbzeitpfiff - (HR; Anhang 3; ab Zei91)

ParaphraseMichael Weiner schaut zur Uhr. Er gibt drei efische
Pfiffe. Es ist jetzt also Hakit

(69) jetzt der lange Pass auf Freier, der etwagetabicht ist in den
letzten Minuten der ersten Halbzeit - vielleicht Bajetzt mehr Luft
zu Beginn der zweiten Halfte, die lange Flanke nrdadie
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Kopfballverlangerung und sie haben vielleicht ddiif Behort -
Abseitsstellung (.)in diesem Fall von Pfertzel - (HR; Anhang 1;
abZeile 510)

ParaphrasdJnd Sie haben vielleicht den Pfiff gehoért. Es war
namlich eine Abseitsstellung.

Der Bedeutungsunterschied zu Existenzialsaigtenicht sehr groR3, aber durchaus
vorhanden. Daruber hinaus gibt es auch Konstruétipin denen die Zuordnung zu
den fragmentarischen VLS mit Stichwortcharaktedeirtiger ist:

(70)

dicke Mdglichkeit fur Werder Bremen (.) frithFihrung zu gehen
beim 1. FC KdlIn; und sie kommen wieder - (.) siedsilie bessere
Mannschaft - (.) ganz klar - (.) wieder Rosenberder hat sich
nattrlich geargert - ich nehme den jetzt auch mabchutz ; klar
war der sauer auf sich selbst (-) nach der Sitnatind der will das
so schnell wie mdglich gut macherstirmerblut- (-) das ist doch
klar - jeder, der schon mal Ful3ball gespielt hatei3 das - (.)
wenn einer so eine Hundertprozentige versiebt lgr mdchte (.)
sofort wieder eine bekommen, (-) um die dann reimathen - um
es besser zu machen - (HR; Anhang 3; ab Zeile 126)

ParaphraseEr hat eben Stirmerblut.

Beispiele wie in (70) kommen jedoch im Kormles FuRballreportagen eher selten
vor. Haufiger sind Konstruktionen wie in (62) uréB], daher ist es auch so wichtig,
diesen Unterschied zu den Existenzialsatzen zu @emach

c) Prozessuale VLS

Diese Gruppe zeichnet sich dadurch aus, dass rsediiektive Prapositionalgruppe
oder ein Richtungsadverb enthalt (Behr/Quintin,6:88). Auf diese Weise wird eine
Handlung bzw. ein Prozess ausgedriickt. Hier sodlien paar Beispiele aufgezahit
werden. Es gibt jedoch einen wesentlichen Unteestlriu den Konstruktionen von
Behr/Quintin: Nicht der genannte Spieler bewegh dit die angegebene Richtung,
sondern der Ball. Der Ball fungiert also auch hés implizites Topic, das nicht
versprachlicht wird.

(711)

(72)

Sanou hat aufgepasst - (-) geklart - erstalnzu Miso Brecko
gespielt - das ist die rechte Abwehrseitker zurlick zum Torwart
(-) zu Faryd Mondragon - (HR; Anhang 3; ab Zeil8%0

aber Bremen kommt mit Rosenberg auf der fingeite. (.) Kann
zurlicklegen auf Niemeyeder weiter zu Frings - der noch mal
zurlick zu Tzioligjauert lange, (HR; Anhang 1; ab Zeile 359)



172 Finja Rathmann

(73) links war alles zu und Prddl versucht densRasf (-) Almeida. der
lasst sich fallen aus dem Sturmzentrum ins Mitiélfeverteilt da
die Bélle auf die linke Seite - da ist Tosic untegs -der noch mal
zu Tziolis (--) der versucht da, (-) Tosic noch anzuspielgiRy;
Anhang 1; ab Zeile 415)

Alle Satze kénnen nach dem folgenden Musteaghrasiert werden: X spielt den
Ball zurlck zu/raus zu/zu/weiter zu Y. Generell ider Unterschied zu den
Préadikationen nicht sehr grof3, wenn man diesergr BBedeutung so erweitert, dass sie
auch eine Handlung eines Referenten ausdriickenekdond man die prozessualen
VLS mit X spielt den Ball zu Y paraphrasiert. Denterschied liegt jedoch darin, dass
das Verblexem bei den prozessualen VLS nicht etigiéestzulegen ist, auch wenn es
aufgrund des situativen Kontextes natirlich selfensichtlich ist. Alternativ zu
~Spielen“ kann aber auch ,schieben” (ein kurzerdpadlanken” (ein langer Pass, der
den Spieler in Tornahe erreicht) oder ,kdpfen“ garhsein. Aus diesem Grund werden
diese Konstruktionen auch bei den fragmentariséfe® aufgefihrt. Im Gegensatz zu
den verwendeten Beispielen bei Behr/Quintin wird Korpus der Fufball-Live-
Reportagen durch die prozessualen VLS eine Zweligdjkeit ausgedrickt und
kdnnten demnach auch den internen Pradikationesozdget werden.

5.2.5. Strukturgestitzte VLS
Die strukturgestitzten VLS sind am engsten mit #@mtext verbunden, weil sie nicht

nur Uber eine semantische, sondern auch eine meyptaktische Kontinuitat zum
Vorgangersatz verfiigen. Diese soll in den folgendBaispielen durch die
Paraphrasierung der strukturgestiitzten VLS veribbtitverden.

(74) also (1) bei (--) allem was Recht ist - deFC Koéln bietet hier 26
bislang sehr Uberschaubare Minuten an. also Tins&Vi&t ja gar
nichts zutun - (2gr schon (3) (FR; Anhang 4; ab Zeile 183)

ParaphraseEr hat schon was zu tun.

(75) Bochumer ja mit (.) einer (--) fir sie (-) @idurchschnittlichen
Ruckrundenbilanz -(1) 17 Punkte haben sie gehd(t) in der
Hinrunde nur elf (.) (HR; Anhang 2; ab Zeile 362)

Paraphrasdn der Hinrunde haben sie nur 11 Punkte geholt.
(Fernsehen, Bremen vs. Bochum, S.10)

(76) und auf einem Mal ist Werder Bremen wiederSpiel; (1) Hugo
Almeida (--) eigentlich unauffallig -(-) vier Torgislang gemacht -
das sein funftes Saisontor (--) und jetzt muss \dek Bochum
wieder zittern. dabei haben sie das so so clevaraget - (-)so
stark geldst- (--) und Bremen kriegt jetzt die zweite Luft. (HR
Anhang 1; Zeile 582)
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ParaphraseDabei haben sie das so stark geldst.

Wahrend die VLS (75) - (76) alleine aus dewrashlichen Kontext interpretiert
werden koénnen, ist Beispiel (74) ohne Bild nichtveustehen. In diesem Beispiel wird
zunachst das Bild gezeigt. Der Reporter erzah#ts dier Torwart Tim Wiese nichts zu
tun hat. Im nachsten Moment zeigt das Bild einergéu, der ein Eis schleckt, worauf
der Reporter sagt ,Er schon*.

Wie die Beispiele zeigen, ,stlitzen" sich dieukturgestiitzten VLS nicht nur auf
das finite Verb im Vorgangersatz, sondern auch audere Elemente. Demnach
koénnten damit auch die Konstruktionen benannt werdef die in Kapitel 3.2. bereits
eingegangen wurde. Konstruktionen, in denen deed®@r zunichst eine AuRerung
abschlieRt und dann eine Aussage macht, die systhkan die vorherige AuRerung
anschlie3t. In diesem Fall wirde es sich dann ume éidjunktion handeln, da die
vorherige AuBerung erganzt wird. (vgl. Behr/Quintif96:55).

5.3 Zusammenfassung

In diesem Kapitel ging es darum, die verblosen &&m analysieren und zu
klassifizieren. Die Beschreibung der verblosen &4titzt sich auf die Klassifizierung,
die auch Behr/Quintin bei der Analyse der verbloSétre angewandt haben. Auf diese
Weise konnten zwolf verschiedene Konstruktionenabhsgearbeitet werden. Einige
von ihnen — wie die Ecksto3-Frings-Konstruktionodie Mit-Konstruktion — sind sehr
spezifisch und lassen sich wohl nur in diesem Typrpkis feststellen. Allen
Konstruktionen ist jedoch gemein, dass sie aufpeostuktiv und nach grammatischen
Regeln gebildet werden. Das unterstitzt die Thesss es sich bei ,elliptischen
Konstruktionen® nicht um defizitéare Einzelfalle tait. Zum Abschluss dieses Kapitels
sollen in einer Tabelle noch mal alle verbloserz&atnd ihre morphosynatktischen
Realisierungen zusammengefasst werden. Neben dehi&éung der verblosen Sétze
wurde in diesem Kapitel auch ein Beitrag fir dieitere Arbeit geleistet. Es konnte
aufgezeigt werden, dass eine formale Beschreibllimissher Konstruktionen nicht
ausreicht, der Kontext muss bei der Klassifizieramgeinbezogen werden. Auf dieser
Grundlage sollen auch die weiteren Konstruktiortbe,es im Verlauf der Arbeit noch
zu untersuchen gilt, beschrieben werden.

VLS-Typ Mdégliche Beispiel
Konstruktionen

1. Existenzialsatze

a) Ereignis NP (+ PP) (dann) der lange diagonale
Pass (in den Strafraum)
b) Identifikation NP (+PP) Die Fuhrungsriege (um

Michael Meier)

¢) Mit-Konstruktion NP (Eigenname) + ,mit* | Prédl mit dem Ballgewinn
+ NP (Handlung)
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2. Interne Pradiaktion

a) Zustand/Eigenschaft NP + NP Abstand zum
Relegationsplatz funf
Punkte
NP + Adj Regenerationszeit sehr
knapp
NP + PP Tosic auf der linken

Verteidigerposition

NP + Part Il (infinit)

Koln spiirbar verunsichert

b) Handlung (Eckstol3-
Frings-Konstruktion)

NP (Handlung) + NP
(Eigenname)

EckstoR Frings

¢) Handlung (Gegen-
Konstruktion)

NP (Spieler) + ,gegen” +
NP (Gegenspieler)

Sanou gegen Bohnisch

3. Externe Pradikation

a) Zustand/Eigenschaft NP Ein guter Neuzugang
Adj Zu durchsichtig
PP Heute in auffallig

bordeaux-farbenen Trikotg

Partizip Il (infinit)

Gefoult

b) Handlung

Partizip Il (infinit)

Weit nach vorne gekdpft

4.Fragmentarische VLS

a) Partizipial

Partizip Il (infinit)

Geklart

b) Stichwortcharakter

NP

Halbzeit

c) prozessual

NP + Richtungsadverb +
PP

Der zuriick zum Torwart

5. Strukturgestitzt

Nicht einheitlich
definierbar

Er schon

Tabellel. Alle verblosen Satze in ihren morphodstigehen Realisierungen
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6 Argumentlose Satze

Nachdem im vorherigen Kapitel die verblosen Séatmensucht und beschrieben
wurden, soll der Fokus nun auf Konstruktionen gelegrden, in denen eines (oder
mehrere) der Argumente nicht realisiert wird. DiezBichnung ,argumentlos” bedeutet
demnach nicht, dass in der Konstruktion gar keimdsern mindestens ein Argument
nicht ausgedriickt wird. Im Folgenden wird daher dig subjektlosen und die
objektlosen Satze und auf handlungsausdriickendemindtkonstruktionen einge-
gangen. Dieses Kapitel erganzt in gewisser Weise\aherige. Denn auch in den
verblosen Satzen wurde bei den externen Prédilatiaten fragmentarischen VLS und
den strukturgestiitzten VLS schon auf Konstruktiomémgegangen, die Argumente
nicht realisieren. So bezieht sich die externe iRafidn ja immer auf einen Referenten,
der schon zuvor im Kontext genannt wurde, aber eddberhalb der Konstruktion
steht. Daher sollen bei den subjektlosen und dojsdm Satzen nun Konstruktionen
untersucht werden, die im Kapitel der verbloserz&abch nicht beschrieben wurden —
Konstruktionen mit einer finiten Verbform. Die Namaikonstruktionen sind natirlich
in ihrer Form den verblosen Séatzen zuzuordnenwBielen bei den Existenzialsatzen
und den fragmentarischen VLS mit Stichwortcharalgeinon betrachtet. An dieser
Stelle soll der Fokus jedoch ausschlie3lich auf Matkonstruktionen liegen, mit
denen eine Handlung ausgedrickt wird, in die darfmlglich auch Teilnehmer
involviert sind. Bei diesen Teilnehmern gilt esuntersuchen, in welcher Form und ob
sie Uberhaupt zu der Handlung in Relation gesetztian.

6.1 Subjektlose Satze

Die subjektlosen Séatze im Korpus der Fu3ball-Liep&tagen zeichnen sich vor allem
dadurch aus, dass sie eine Aussage Uber einereR&fermachen, der im sprachlichen
Kontext zu finden isf. Die Aussage wird (ber die AuBerungsgrenze hinweg
vorgenommen und entspricht damit in ihrer Funktsmer Externen Prédikation, wie
sie bei den verblosen Satzen bereits beschriebetewer Subjektreferent kann auf
unterschiedliche Weise im Kontext ausgedriickt werdia eigenen Korpus fungiert er
zumeist auch als Subjekt im sprachlichen Kontext.

Frank Jirgens (1990), der zahlreiche diesenskuktionen auch in seinem
untersuchten Korpus der Ful3ball-Reportagen fekestélezeichnet diese Formen als
.Einheitentubergreifende Formen" (Jurgens, 1990:3633nk Plewnia, der elliptische
Konstruktionen in einer Dialektsprache untersuchkfgjcht von ,Fortsetzungssatzen*
(Plewnia, 2003:43). Dartiber hinaus kann ein Refesech dann fur den subjektlosen
Satz gelten, wenn er zuvor in einer anderen gramatan Funktion und zum Beispiel
in Form einer Akkusativ— oder Prépositionalergamgaimgefiihrt wurde. Es findet also
eine ,syntaktische" (Jurgens, 1999:304) bzw. ,gratisthe Umfunktionalisierung”
(Plewnia, 2003:51) statt, Plewnia benennt diesesin®men mit dem Begriff

10 Dariiber hinaus gibt es wenige Beispiele, in detes Dummy-Subjekt ,es* nicht
realisiert wird (gibt Pfiffe aus dem Publikum). Adiese Konstruktionen soll aber hier
nicht weiter eingegangen werden.
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.Konversion“ (Plewnia, 2003:51). Wie bei den verd®a Satzen ist es bei den Sétzen
mit finiter Verbform mdglich, dass sich eine Aussagcht auf ein einzelnes Element,
sondern auf die gesamte Aussage eines Vorgangesdagzieht (vgl. globale externe
Pradikation). Dann ist der gesamte propositionaleha® des Vorgéangersatzes
Subjektreferent fur den folgenden Satz (,Anschlasss vgl. Plewnia, 2003: 53). In
Anlehnung an Plewnias Terminologie kdnnen die fottgn drei Typen von
subjektlosen Satzen im eigenen Korpus beschrieleeden.

a) Fortsetzungssatz
b) Konversion
¢) Anschlusssatz

6.1.1 Fortsetzungssatz

Die Fortsetzungssatze beziehen sich auf ein Elerdestauch im vorherigen Kontext
als Subjekt fungiert. Von den subjektlosen Satzed won diesen Konstruktionen im
eigenen Korpus am haufigsten Gebrauch gemacht.

(77) na das war doch mal eine Aktion wenigsteng.); Marcus
Rosenberg - (-) halblinke Position (.) hat den Alhsss gefunden -
(.) hat geschossen vor dem Strafraum - 18 Metegrtternung - (-)
aber Mondragon halt ihn ohne groRe Mihe - (-) ist guter
Torwart - zieht seine 1,91 da mal ganz kurz (.)linke Eck - (-)
geht ganz kurz runter und den muss er hali®xt den Ball dann
auch (.) entschlossen zur Seite wed-) klasse Reaktion von
Mondragon , (.) (HR; Anhang 3; ab Zeile 512)

Subjektreferent der Konstruktiboxt den Ball zur Seitst Mondragon der zuvor
im Kontext eingefihrt wurde. In dieser Form sinde diAnschlusssatze den
(asyndetischéf)) Koordinationen strukturell sehr ahnlich. Auch beien
Koordinationen wird ein Referent nur einmal eindefliund dann fir weitere
Pradikationen nicht wieder aufgegriffen (korefeiietie Tilgung).

(78) (..) Der Wachterrat raumte UnregelmaRigkeitdrei der
Stimmauszahlung ein, korrigierte sich dann am Montgeich
wieder. (http://hypermedia.ids-mannheim.de/Koortiorg

Der Unterschied zu einem Fortsetzungssatebedarin, dass die Koordination als
Gesamtes eine Konstruktion bildet, wahrend Fonisejgsatz und Vorgangersatz zwei
AuRerungen bilden (Plewnia, 2003:45). Bei der Besting der Fortsetzungssatze
muss demnach auch hier entschieden werden, obnanéler folgende Elemente als
eine oder als zwei Einheiten betrachtet werden emids Beispiel (77) ist es bei der
Konstruktionboxt den Ball zur Seiteeg aufgrund der fallenden Intonation und auch

11 asyndetisch: Koordination ohne Konjunktoren (Raijju (http://hypermedia.ids-
mannheim.de, letzter Zugriff: 06.03.10).
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aufgrund der Semantik eindeutig, dass der SpratirehuRerung zuvor abgeschlossen
hat und dann eine weitere AuRerung zu dem selbéerd®eéen hinzufiigt. Bleibt der

Sprecher mit der Stimme jedoch oben, kann nur antjrvon semantischen Kriterien
entschieden werden, ob es sich um eine Koordinatider einen Fortsetzungssatz
handelt. Letztendlich reprasentiert dieses Beispimr ein Schema, nach dem viele
AuRerungen in den FuRball-Live-Reportagen funkgeem, unabhangig davon, ob es
sich um Koordinationen oder Fortsetzungssatze HanDer Sprecher fuhrt einen

Referenten ein, der auch fiir die nachfolgenden #gess gilt, ohne erneut (auch nicht
pronominal) aufgegriffen zu werden. Das funktiohiuch, wenn zwischendurch eine
andere AuRerung dazwischen geschoben wird.

(79) (..) dann hat (.) Schaaf sukzessive korrignarzweiten Durchgang.
(2) Sestak und Epalle; (2t die Stammspieldr) Ozil allen voran
(.) Pizarro und Fritz gebracht (-) und damit merklich (-) die
Qualitat im Bremer Spiel erhéht. (5+) (FR; Anhan@B Zeile 584)

In (79) fuhrt der Sprecher das Subj@kidma Schaafein, identifiziert dann zwei
Spieler auf dem Spielfeld und greift dann in seinéchsten AuRerung auf das zuvor
eingefiihrte Subjekt zurtick. Der Kontext und dies@ahe, dass er mit einer finiten
Verbform im Singular fortfiihrt, lassen keinen Zvetidaran, dass das Subjekt der
Aussage hatlie Stammspieler [..jveiterhin Thomas Schaafbt und nichtSestakund
Epalle Fortsetzungssatze werden auch haufig in der Feemvendet, dass der
Sprecher einen Spieler zuvor identifiziert und iimee nachsten AuRerung eine Aussage
Uber ihn macht.

(80) das ist Tosten Frings (-) bei der Ecke vonrdehten Seite; (-fat
viel Platz- (--) vor ihm steht keiner - (-) (HR; Anhang 1y deile
446)

(81) das ist Bonig. (.) auf der linken Seite, ggjelt noch mal zu Yahia
und der verliert das Leder - fehlt naturlich jetabten - (HR;
Anhang 1; Zeile 104)

In diesen Beispielen wird der Spieler mitegirdas ist* — Konstruktion identifiziert,
diese wird eher im Horfunk als im Fernsehen verweénidn Fernsehen wird ein Spieler
identifiziert, indem nur sein Name genannt wird hBabietet sich auch eine weitere
Moglichkeit, einen Fortsetzungssatz zu verwendem.dfeser Stelle soll das Beispiel
(4) und die Problematik der Segmentierung aus Kh(8t2.) aufgegriffen werden.

(82) Naldo. (2) legt das Leder quer vor dem eigenen Tor auf
Mertesacker- (-) dann noch mal auf die rechte Seite gesgielt
Tziolis - (2) (HR; Anhang 1; Zeile 808)

In diesem Beispiel nennt der Reporter den &andes Spielers, senkt die Stimme,
macht eine Pause von etwa zwei Sekunden und bedianhachste AuBerung mit
einem finiten Verb. Nach morphosyntaktischen undagischen Kriterien missten die
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ElementeNaldo und legt das Leder quer auf Mertesackals eine Konstruktion
betrachtet werden. Die Pause und tief fallendenimion sprechen jedoch dagegen.
Wie in (3.2.) bereits beschrieben ist dies einer Efdle, in denen die Gliederungs-
indikatoren gegeneinander arbeiten. Wie in Beisffigimisste auch hier die Intention
des Sprechers miteinbezogen werden. Da die Sprathden Fernsehreportagen haufig
nur den Namen eines Spielers nennen (s. identiizde Existenzialsatze) und dann
weitere Aussage Uber den Spieler machen, ist dsiawdtiesem Fall durchaus moglich,
dass der Sprecher den Spieler in einer abgeschiEss&uRerung identifiziert, der
Spieler dann eine Aktion ausfiihrt, die der Spreararahnenswert findet und dann
eine neue Aussage Uber den Spieler macht, dieadieerige Konstruktion syntaktisch
fortfuhrt. Dass beide KonstruktionemMNaldoundlegt den Ball quer in diesem Korpus
als einzelne Konstruktionen bestehen, unterstiiidém die Annahme, dass es sich hier
um zwei einzelne AuBerungen handeln kann. Letziemdlinktionieren die Beispiele
(80) und (81) in genau der gleichen Weise, indemSpieler zuvor identifiziert und
dann in einer nachsten AuRerung als Subjekt wigddgegriffen wird. Demnach
misste (82) folgendermalen paraphrasiert werden.

(82) Das ist Naldo. Der legt das Leder quer adfrtdsacker...

Es kénnte demnach auch hier davon ausgegamgeten, dass es im Korpus der
FuRball-Live-Reportagen zwei moégliche AuRerungstammgibt: Zum einen eine Form,
in der das Subjekt und der Verbalkomplex mit eifieiten Verbform als eine
zusammenhangende Konstruktion betrachtet werdenzund anderen eine Form, in
der es sich um zwei Konstruktionen handelt. DenisBel (82) ist in diesem Korpus
keineswegs ein Einzelfall. In Fernsehreportagenrkem Abfolgen wie diese haufiger
vor.

(83) Tziolis. (2)hat viele Ballkontakte in den ersten Minutefl) muss
aber auch etwas tun - (.) er ist ja nur ausgeliet@n(FR; Anhang

4; ab Zeile 60)
ParaphraseDas ist Tziolis. Er hat viele Ballkontakte in dersten
Minuten.
(84) Brecko. (3) ging etwas zu leicht vorbei ()\&ranjes, der sich aber

offenbar (.) verletzt hat, direkt (-) (FR; Anhangab Zeile 143)
ParaphraseDas ist Brecko. Er ging etwas zu leicht vorbei an
Vranjes...

Auf dieser Grundlage kann die Problematik d8egmentierung solcher
Konstruktionen noch einmal zusammengefasst werlehder einen Seite kann man
bei Konstruktionen, die nach semantischen und nomyttaktischen Kriterien eine
Einheit bilden, nicht wie in der geschriebenen Speaautomatisch davon ausgehen,
dass sie auch wirklich zusammen gehdren. Die extteRradikationen der verblosen
Satze haben deutlich gemacht, dass der Sprechfg leénen Referenten identifiziert
und dann auf diesen zuriickgreift, wenn es nétigvigk Jirgens, 1999:303-304). Das
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kann grundsétzlich auch bei Verbalkomplexen mitdim Verb mdglich sein. Bezieht
man die Moglichkeit mit ein, Beispiele wie in (4)er (82) als zwei Konstruktionen zu
betrachten, fihrt das zum einen dazu, dass esigeei Féllen nicht eindeutig ist, ob
eine Grenze gesetzt oder nicht gesetzt werden nwwess) der Sprecher nicht eindeutig
mit der Stimme nach unten geht. Dann muss die fioterdes Sprechers beurteilt
werden. Auf der anderen Seite flihrt das dazu, dassine grof3e Formenvielfalt an
strukturgestiitzten Satzen gibt (vgl. Jirgens, 13®8304). Zudem muss konse-
guenterweise davon ausgegangen werden, dass ebaiudbnstruktionen wie der Mit-
Konstruktion, der Gegen-Konstruktion oder bei edmigprozessualen VLS zwei
mégliche Formen gibt, da der Name bei diesen Kaoktitmen zuerst genannt witd
An dieser Stelle soll die Diskussion damit beentletden, dass die Moglichkeit von
zwei Formen grundsétzlich in Betracht gezogen wimddieser Arbeit aber nicht alle
moglichen Formen und Kombinationen genannt werdéarsund kdnnen.

6.1.2 Konversion

Im Korpus der FuRRball-Live-Reportagen konnte eireteve Moglichkeit festgestellt
werden, auf einen Referenten des Vorgangersatzégkaugreifen. In diesem Fall
findet jedoch eine grammatische Umfunktionalisigrstatt, da der Subjektreferent in
der vorherigen AuRerung nicht als Subjekt fungiert.

(85) und hier sehen Sie dass er mit sehr vieltEffe) getreten wurde
dieser Ball von (.) Stanislav (.) Sestak. (8t eine ordentliche
Quote ist sein 56. Bundesligaspiel - 21 mal hat erafégn; da gibt
es durchaus Stirmer in der FuRball-Bundesliga di¢-X1) weitaus
seltener treffen; (--) im Schnitt. (3) (FR; Anhakgab Zeile 216)

(86) aber wieder steht Bochum (.) sehr sehr glitgt gestaffelt die
Mannschaft von (.) Marcel Koller; (hat sie gut eingestelk (-)
Punkte; (-) das habe ich gesagt - missen es hefitdtig sein.
(HR; Anhang 1; ab Zeile 175.)

Subjekt-Referent der Konstruktitiat eine ordentlich®uote istStanislav Sestak
der in der vorherigen Konstruktion aber nicht alsjgkt, sondern als Attribut von
dieser Ballfungiert. Ebenso verhélt es sich in Beispiel (B&rcel Koller ist Attribut
zu der Mannschaftund dient der folgenden Konstruktion aber als &kibj Im
folgenden Beispiel fungiert der SubjektreferentMorgéngersatz als ein Objekt.

(87) wir gucken auf Sestak. (lat im Prinzip sein Soll erfiilkt das war
ein Pressschlag mit Mertesacker - (.) und Perlcbeidet sich (-)

12 Bei all den genannten Konstruktionen lassen sia am Korpus Beispiele finden,
in denen der Sprecher mit der Intonation nach ugtdi, nachdem er den Namen des
Spielers genannt hat. In vielen Fallen ist — wiehain den genannten Beispielen —
deutlich erkennbar, dass die AuRerung als eineldghbwird. Daher wurde bei der
Beschreibung der Konstruktion auch nicht naher aunflere mégliche Fomen
eingegangen.
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fur einen Freistol3 (--) fur den VFL Bochum. (--R{FAnhang 2; ab
Zeile 595)

Auffallig ist, dass die NP, auf die sich @idgende AuRerung bezieht, zuvor immer
Teil einer Prapositionalphrase ist. Zudem stehtirsimer unmittelbar vor dem finiten
Verb, gehort aber eindeutig zur Prapositionalph@eevorherigen Konstruktion. Sie
gilt also praktisch fiir beide Konstruktionen tibéx AuRerungsgrenze hinweg. Es gibt
jedoch auch Beispiele, in denen zwischen dem Strbfekenten und dem finiten Verb

noch eine Ergédnzung steht.

(88) noch mal zurlick gespielt (.) zu Naldo - (€y danz zuriick zu Tim
Wiese - (--) und der mit dem langen Ball (--) Riaig gegnerisches
Tor, kommt zwar zurlickaber Bremen macht weiter (HR; Anhang

1; ab Zeile 369)

In diesem Beispiel steht zwischen dem Subgétenten und dem Fortsetzungssatz
noch eine Adverbialergénzung. Zudem ist es ausnahiss nicht ein Spieler, auf den
der Sprecher sich bezieht, sondern der Ball.

6.1.3 Anschlusssatz
Beim Anschlusssatz ist der Subjektreferent nicld imi den bisherigen Beispielen ein

Element des Vorgangersatzes, der Bezug wird auf desamten Inhalt des
Vorgéngersatzes genommen.

(89) so wie dieser Pass - (.) kein Problem ;i )die Kélner; fiir Fabrice
Ehret , dazwischen zu gehen (-) mit der FuRspitred-fast hatte er
den Ball (.) sogar noch fiir einen Konter - (-) &#inen Konter (.)
genutzt -ist ihm aber nicht wirklich gelungen(-) Ballverlust 1. FC
Kdln -(-) (HR; Anhang 3; ab Zeile 50)

ParaphrasdJnd fast hatte er den Ball noch fiir einen Konnter
genutzt. Das ist aber nicht wirklich gelungen

(90) Fernandes immer noch dabei seine Schuhehmniisen - (-) gibt uns
naturlich Zeit, (--) auf andere Statistiken zu sdrg (-) (HR;
Anhang 1; ab Zeile 145)

Paraphraseé~ernandes immer noch dabei seine Schuhe zu sshnir
Das gibt uns naturlich die Zeit, auf andereiSti&en zu

schauen.

Die Anschlusssatze konnen in ihrer Funktiont men globalen externen
Préadikationen verglichen werden, da sich deren @&gssmmer auf den gesamten
Aussagegehalt der vorherigen Konstruktion bezief@enerell kommen die
Anschlusssétze in dem eigenen Korpus der FuRba#-Rieportagen nur selten vor, die
Verteilung der Fortsetzungssatze und Konversiosewesentlich gréRer.
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6.2. Objektlose Satze

In diesem Korpus gibt es zwei mdégliche Formen, @bjekt nicht zu nennen. Zum

einen kann sich der Objektreferent im sprachlickentext befinden. Es gibt jedoch

einen entscheidenden Unterschied zu den subjektl8&tzen, die zuvor beschrieben
wurden. Objektreferent aus dem Kontext kann nurggsamte Vorgangersatz sein. Es
ist in diesem Korpus nicht mdglich, dass sich déjekreferent auf ein einzelnes

Element bezieht. Auch bei den objektlosen Satzém e demnach eine Form von
Anschlusssétzen.

(92) Freistol3 (-) Mittelstirmerposition - (-) dsiad knappe 30 Meter (-)
und da haben die Bremer einige Strategen - (-)adie dieser
Distanz durchaus das Tor treffen kénnen , ich n@ehim Beispiel
jetzt nicht in der Kélner Mauer stehen -ifauss ich ehrlich zugeben
— (HR; Anhang 3; ab Zeile 341)

Paraphrasdch mdchte zum Beispiel jetzt nicht in der Bremer
Mauer stehen. Das muss icha@hdugegeben.
Ich muss ehrlich zugeben, dass ich jetzt zum Belispi
nicht in der Bremer Mauer stehen méchte.

(92) Diego ist wieder auf dem Rasen - (5+) dienB¥e komplett. (5+)
Bochumer haben eine desastrése Bundesligabilahan- Bremen -
mdchte ich ihnen nicht vorenthalter(FR; Anhang 2; ab Zeile 29)

ParaphraseDie Bochumer haben eine desastrése Bundesligabila
in Bremen. Das mdchte ich ihnen nicht vorenthalten.
Ich méchte ihnen nicht vorenthalten, dass die
Bochumer eine desastrése Bundesligabilanz in Bremen
haben.

Diese Form der objektlosen Séatze ist in dies@rpus nur selten zu finden und
wird auch nur dann verwendet, wenn der Sprechen sielbst mit einbezieht.
Wesentlich haufiger werden Konstruktionen verwenisietienen das ,fehlende” Objekt
nicht im sprachlichen Kontext zu finden ist, somdexus dem aufRersprachlichen
Kontext rekurriert werden muss. In diesen Faller&s ,Weglassen” eines Objekts oft
lexikalisch motiviert. Besonders haufig kommen dbjektlosen Séatze im
Zusammenhang mit dem Verb ,spielen” vor (vgl. afcbne, 2005:286).

Bevor auf diese objektlosen Satze eingeganged, muss vorweg angemerkt
werden, dass das Verblexem ,spielen“ gerade in FEigball-Live-Reportagen eine
unterschiedliche Bedeutungen haben kann — alss@wiyist — und demnach auch in
seiner Valenz variiert.

(93) dann (-) schauen wir auf Joel Epalle - (.J dpielt Mitte der
Kameruner Nationalspieler - (-) leicht verdeckt vdvemun
Azaouagh - (-) dewenn er spielenvird seinen Jochbeinbruch mit
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einer (-) Spezialplatte aus (--) Titan (---) schaitzwird. (FR;
Anhang 2; ab Zeile 87)

In einer Konstruktion wier spielt oder er wird spielenist das Verb ,spielen”
monovalent. Damit wird nicht ausgedriickt, dass $jgieler einen Ball spielt. Es wird
ausgedriickt, dass er an einem Spiel teilnimmt (Kr@®05:258-259). Wird das Verb
in zweiwertigen Konstruktionen gebraucht, hangtBiéeleutung der AuRerung von den
Argumenten ab (Krone, 2005: 259).

(94) Werder spielt hier einen sehr solidén Part (2) und hat hier was
die Chancen angeht deutlich mehr vom Spiel alddEC KéIn. (1)
und muss eigentlich hier schon eins null fiihrenie @hance
Rosenberg haben Sie noch in Erinnerung. (-) (FRhafg 4; ab
Zeile 129)

(95) Imhoff - () das ist Freier,(.) rechts start€oncha, der (.)
AuRenverteidiger,den hat Freier nicht optimal gespiel(FR;
Anhang 2; Zeile 45)

(96) gucken wir noch einmal, hier Tziolis? (-)war es saubeda hat(-
) Yahia den Ball gespieltaber hier da ist (.) Foulspiel von Mavraj
(.) an Rosenberg - hatte Freisto3 geben missgiFR; Anhang 2;
Zeile 401)

(97) dann (-) schauen wir auf Joel Epalle - der spielt Mitte der
Kameruner Nationalspieler - (-) leicht verdeckt vdvemun
Azaouagh - (-) (FR; Anhang 2; ab Zeile

In Beispiel (94) hat die NRinen sehr soliden Pantine pradikative Funktion.
Bewertet wird nicht eine einzelne Aktion, mspielensind hier alle Aktionen gemeint,
die ein FuRballspiel beinhaltet, dazu gehodren awgkeidigen oder taktieren (Krone
2005:260). In (95) geht es weniger darum, dassSg@ler den Ball bewegt hat, da hier
keine Richtung angegeben wird. Hier geht es damumpeschreiben, wie sich der
Spieler in einer bestimmten Situation verhalt, oleieen Ball/Pass spielt oder ob er ihn
nicht spielt und wenn er ihn zu spielt, wie er ilspielt. Diese Konstruktion
unterscheidet sich daher von einer dreiwertigengktoition, in der auch eine Richtung
angegeben wird. Beispiel (96) zeigt, dass die Kaktbn ,den Ball spielen" sogar
zwei unterschiedliche Bedeutungen haben kann. NeatmnBedeutung, die eben
beschrieben wurde, kann damit auch ausgedriicktenebss der Abwehrspieler bei
einer Verteidigungsaktion (meistens eine Gratsdee)Ball trifft und nicht den Spieler.
In Beispiel (97) wird ,spielen” wie eine Kopula galicht. Mitder spielt Mittewird
ausgedriickt, dass er Mittelfeldspieler ist, da enegell auf dieser Position spielt
(Krone, 2005:260-261). Das Verb ,spielen” kann atrdlalent gebraucht werden. Das
ist dann der Fall, wenn ausgedriickt wird, dassSgieler X den Ball zu Spieler Y oder
in eine Richtung Y spielt (Krone: 2005:265).
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Wenn also der Korpus nach objektlosen Séatmsersucht wird, muss zunéchst
einmal darauf geachtet werden, in welcher Bedeuleripen wie ,spielen“ gebraucht
werden, ob sie monovalent, divalent oder trivand. In Verbindung mit dem Verb
spielen ist es im eigenen Korpus der Fuf3ball-Live-Repa@taguch nur in den
trivalenten AuRerungen moglich, dass das Objekdr-Ball — nicht versprachlicht wird.
Die Sprecher verwenden diese objektlosen Satzenzuwdesentlich haufiger als die
trivalenten Konstruktionen mit Objekt. Der Grundfidaist wohl, dass der situative
Kontext und das FulRballwissen nur einen méglichdrjekireferenten zulassen. Es
kann nur der Ball — mit all seinen Varianten wlig#s Dingoderdas Leder- sein, der
von einem Spieler zu einem anderen Spieler gespiait Doch auch die trivalenten
Konstruktionen mit Objekt werden von Sprechern igeeen Korpus verwendet. Es
bestehen also beide Formen.

(98) Naldo; (.) auf Niemeyer; der 35 Meter vor ddor; spielt nach
rechts zu Prédt der Ball etwas weit aber Prédl kriegt ihn fasth
(-) vor der Seitenauslinie - (HR; Anhang 1; ZeiG6?

(99) Bremen neu im Spielaufbau. (2) mit (.) Timeagé. (-) hat Zeit da
hinten - (-)spielt den Ball in die Verteidigung (HR; Anhang 1;
Zeile 133

(100)  Jurica Vranjes sucht eine Anspielstatior) sfielt dann Richtung
Spitze- (-) Richtung Claudio Pizarro und der hat denl Bahn , (.)
geht auf den 16er zu - (HR; Anhang 3; Zeile 63)

(101) langer Ball (-) jetzt aus der eigenen Hélfas ist allerdings das
falsche Rezept - (-) da sagt Per Mertesacker i Brankeschon -
(.) spielt den Ball nach vornePeter Niemeyer - (-) (HR; Anhang 3;
Zeile 484)

Auffallig ist in diesem Korpus, dass die Sjrer das Objekt nicht weglassen, wenn
sie zwar von dem gleichen trivalenten Ereignis cpea — X spielt den Ball zu Y — aber
ein anderes Verblexem benutzen. Das betrifft hieieérben ,bringen“ und ,legen”.

(102) Naldo. (2) legt das Leder quer vor dem eigenen Tor auf
Mertesacker- (-) dann noch mal auf die rechte Seite gespielt z
Tziolis - (2) (HR; Anhang 1; Zeile 808)

(103) zuriick zu Fernandes - (--) der mit dem lan§ehlag Richtung
Sestak - aber der (-) im Kopfballduell gegen Nafdachtlos - (.)
und der Brasilianer bringt den (.) Ball wieder nacbrne (.) (HR;
Anhang 1; ab Zeile 527)

(104) Marcus Rosenberg - (.) der immer noch waszgumachen hat - (.)
legt den Ball zurliick (HR; Anhang 3; Zeile 284)
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(105) Freistol jetzt fiir die KdIner auf der rech&eite - (-) Zeit lassen sie
sich - Miso Brecko wird das machen - Bjingt den Ball in den
Strafraum - Sanou geht da zum Kopfballduell hoch , (---) (HR
Anhang 3; ab Zeile 525)

Werden die Verblexemleringen und legenin diesem Ereignis als finites Verb
gebraucht, versprachlichen die Sprecher in den udéréportagen auch immer das
Objekt — den Ball. Werden die Verben als Partizipian und ohne finite Verbform
gebraucht, wird das Topic — das ja dann die Funktdes Subjekts hat - hingegen
haufig weggelassen. In finiter Form aber fungiekamstruktionen mit den beiden
Verblexemerbringenundlegenals Alternative zu den trivalenten AuRerungendein
Verb spielen in denen auch das Objekt versprachlicht wird.

Fur die objektlosen Satze wurden bisher neisfidele aufgelistet, die dem Korpus
der Horfunkreportage entnommen wurden. Das liegardadass in beiden Fernseh-
reportagen insgesamt nur drei Konstruktionen didsegefunden werden konnten. Der
Vollstandigkeit halber soll gesagt werden, dass \diesen drei Konstruktionen
zweimal das Objekt genannt wurde, einmal nicht.Korpus der Fernsehreportagen
spielen trivalente Konstruktionen mit dem Verb gph“ also so gut wie keine Rolle.
Der Grund dafur ist der, dass die Fernsehrepooteirs Ereignis — Spieler X spielt den
Ball zu Spieler Y — selten beschreiben. Wenn sibesthreiben, nutzen sie dafir die
identifizierenden Existenzialsatze oder die prozaks fragmentarischen Satze. Gene-
rell kann festgehalten werden, dass objektlose eSkir eigenen Korpus der Fern-
sehreportagen keine gro3e Rolle spielen. Da sieseiten vorkommen, um ein
reprasentatives Ergebnis zu liefern, werden sie dieh nicht weiter betrachtet. Das
gilt auch fiir das nachste Beispiel objektloser &atz

Weitere Konstruktionen, in der haufig das €hbjnicht versprachlicht wird, sind
Konstruktionen, die mit dem Verblexem ,klaren“ gelet werden. Beschrieben werden
damit Ereignisse, in denen ein Spieler oder einaridahaft einen Angriff des Gegners
abwehren, indem sie den Ball ins Aus oder aus defal®enzone spielen.
Objektreferent sind dann der Ball, der Pass odeiSituation. Auch hier kdnnen beide
Varianten verwendet werden, eine Konstruktion,eén der Objektreferent genannt wird
oder eine, in der er nicht genannt wird.

(106) nicht allzu spektakular was da passiert, igrgdaumgewinn und
dann eine Flanke von Tziolis - nicht schlecht gdmae aber
Bochum klart zunédchsBremen weiter dran - (HR; Anhang 1; ab
Zeile 420)

(107) Novakovic will Sanou einsetzen. (-) zu ureemgespielt Werder
Bremen klart (-) Befreiungsschlag Werder - (.) (HR; Anhang 3;
391)

(108)  Werder macht Druck zu Beginn dieser zweittalbzeit — quer
gespielt - gut gemacht (.) von den Kélnern - dievdachen gehen -
(-) die diesen Pass klaremum eigenen Torwart (.) zu Faryd
Mondragon ; (HR; Anhang 3; Zeile 416)
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Hier ist anzumerken, dass nur der Sprecher Sgiels Bremen gegen Kéln
alternativ auch die Konstruktion mit Objekt verwenhdDer Sprecher des Spiels
Bremen gegen Bochum nennt den Objekt-Referentemdgéizlich nicht. Daraus lasst
sich zum einen schliel3en, dass es sprecherabhiéng@ das Objekt fir dieses Er-
eignis versprachlicht wird oder nicht. Zum andekann daraus gedeutet werden, dass
das Verb ,klaren“ im FufBballjargon mittlerweile seivlexikalisiert ist, dass eine
Verwendung mit Objekt nicht notwendig ist und diarkierte Form darstellt. Daflir
spricht auch, dass in Konstruktionen, in denenrgdéa als Partizipialform ohne finites
Verb verwendet werden, das Topic (Ball, Pass odeatton) eigentlich immer implizit
ist und nicht genannt wird. Sie kommen also (fastpschlieRlich in Form eines
fragmentarischen VLS vor.

Prozesse wie sie hier beschrieben wurdergemein der Linguistik als ,indefinite
object deletion” bezeichnet. Die Semantik des Vamgdiziert, dass es ein Objekt gibt,
dieses wird jedoch nicht versprachlicht. Das Objefttd zuvor nicht im Kontext
genannt, daher ist es ,indefinite“. (Mosel, 2007b\&aess, 2007:124- 125). Dass das
Objekt hier aufgrund des sehr spezifischen Kongebdight zu ermitteln ist, spielt keine
Rolle. Entscheidend ist, dass nicht explizit auf Element aus dem Kontext Bezug
genommen wird (Naess, 2007:124-125).

Um die Beschreibung der objektlosen Satz&Rahmen zu halten, kann an dieser
Stelle nicht auf alle Verben eingegangen werderkdes jedoch hinzugefugt werden,
dass auch in anderen Ereignissen, die fur den Hufgpesch sind und in denen auch
die stereotypischen Verben verwendet werden, hafmstruktionen gebraucht
werden, in denen das Objekt nicht genannt wirdldn meisten Fallen betrifft das den
Ball. Wenn der Sprecher auf3ert, dass ein SpieleBad# auf das Tor schief3t, nennt der
den Ball in den seltensten Fallen. Verwendet eeentlexeme fiir die gleiche Situation
wie ,hammern“ oder ,hauen“ versprachlicht er dageRbwiederum. Anhand dieser
Beispiele wird deutlich, wie sehr die Lexik in sé&n Korpus die Grammatik
beeinflusst.

6.3 Nominalkonstruktionen, die eine Handlung ausdriicken

Auf die Nominalkonstruktionen im Korpus der Ful3Halle-Reportagen wurde bereits
im Kapitel der verblosen Satze eingegangen. Sienénn Form eines Existenz-
ialsatzes, einer externen Pradikation, eines fraggnschen VLS oder auch eines
strukturgestitzten VLS vorkommen. In diesem Kap#ellen die Nominalkonstruk-

tionen néher betrachtet werden, die eine Handluisgréicken, die also einen Vorgang
schildern, in dem demnach auch Teilnehmer invaiderd. Diese kénnen im eigenen
Korpus der FuB3ball-Live-Reportagen alternativ ztbaéen Satzen, die eine Handlung
ausdricken verwendet werden.

(109) Peter Niemeyer (.) verliert den Ball ; (Hhang 3; Zeile 566)
(110) Ballverlust von Yabhia; (2) (FR; Anhang 2;ilEer1)

Handlungsausdriickende Nominalkonstruktionemden in der Linguistik (unter
anderem) auch als ,event nouns“ bezeichnet. Siersghieiden sich von den
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sogenannten ,result nouns* dadurch, dass sie rinenh Gegenstand oder ein Ergebnis
bezeichnen, sondern einen komplexen Vorgang beabehreind demnach auch tber
eine Argumentenstruktur verfugen, indem sie serseim Rollen an die Argumenten
verteilen (Alexiadou, 2001:13-17). In diesem Kapgeht es darum, zu untersuchen
und zu beschreiben, ob und inwiefern diese Noméracuktionen zu ihren Argu-
menten in Relation gesetzt werden, die Teil desgRigses sind — ob und inwiefern
also die predicate-argument — Relation (vgl. damekdtra: 2008:144-145,152) bei den
handlungsausdriickenden Nominalkonstruktionen irareig Korpus ausgedrickt wird.

Die bisherigen Untersuchungen der Konstrudioim Korpus der FuR3ball-Live-
Reportagen haben gezeigt, dass die Referenten dinBerung in ganz unter-
schiedlicher Form ausgedriickt werden. Sie kdnnen einen in der Konstruktion
selbst genannt werden (s. Interne Pradikationee) imad sprachlichen Kontext definiert
sein (s. externe Pradikationen und subjektlosee}étie bei den objektlosen Satzen
und fragmentarischen Satzen gezeigt wurde, kanrReéarent in Horfunkreportagen
aber auch indefinit sein, da er weder in der Karksion selbst, noch im sprachlichen
Kontext ausgedriickt wird. (Bei den Fernsehreportagglt die Bezeichnung
Jndefinite" insofern natdrlich nicht, als dass deeferent ja immer durch das Bild
identifiziert werden kann.) Auch die Nominalkonstionen, die eine Handlung
ausdrucken, sollen daher danach unterteilt werdexichen Bezug sie zu ihren
Referenten haben. Die Untersuchungen ergabenzdas®inen unterschieden werden
kann, ob der Referent im sprachlichen Kontext mdéhn ist oder nicht. Ist der Referent
im sprachlichen Kontext zu finden, muss differertzieerden, ob er Teil der Nominal-
konstruktion ist, oder ob er au3erhalb der Konstoukzu finden ist. Des Weiteren gibt
es handlungsausdriickende Nominalkonstruktionendeinen der Referent nicht im
sprachlichen Kontext zu finden ist. Die Untertegudier Nominalkonstruktionen sieht
fur diesen Korpus demnach folgendermal3en aus.

1. Nominalkonstruktion mit Partizipant (Argument) sprachlichen Kontext
a) konstruktionsintern
b) konstruktionsextern

2. Nominalkonstruktion ohne Partizipant (Argument)sprachlichen
Kontext.

1. Nominalkonstruktion mit Partizipanten im sprachén Kontext

a) Konstruktionsinterner Partizipant

Bei handlungsausdriickenden Nominalkonstruktionér, dle Partizipanten in der
Konstruktion haben, tritt der Agens grundsatzlishFbrm eines Attributs auf, das das
Substantiv modifiziert.

(111) dann Diego. (3) getroffen von Mavraj, gebemaweiter,(.) dann
Frings,(-)und der Nachschuss von Rosenhel@) wieder eine
anstandige Bremer Kombination,(-) (FR; Anhang 2Zalte 134)
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(112) Befreiungsschlag der Kélndrinten raus - (-) sie lassen jetzt Werder
kommen (.) wie erwartet - und Werder nimmt das (@nbemuht
sich - (HR; Anhang 3; ab Zeile 555)

In Beispiel (111) wird der Agens durch einépgdsitionalphrase mit der Préaposition
von ausgedriickt. In (112) wird der Agens in Form ei@egetivattributs geduBRert. Der
Agens wird in den Nominalkonstruktionen grundsételidurch eine dieser beiden
Mdoglichkeiten ausgedriickt. Haufiger wird die Prdposalphrase verwendet.

Wird auch der Patiens in der Nominalkonsinrktausgedriickt, gibt es in diesem
Korpus dafur zwei Méoglichkeiten. Zum einen kann iar Form einer weiteren
Prépositionalphrase ausgedriickt werden. Ist deeranicht belebt, kann er auch
durch die Bildung eines Kompositums ausgedrickteser

(113) dann das Foul.) im Mittelfeld von Prodl an Stanislav Sestai)
und da beschweren sich die Bochumer (.) lautha)s bgi
Schiedsrichter Gunter Perl - (HR; Anhang 1; abezéd7)

(114)  Tziolis. (4) Vranjes - (5+kleiner Stupser von Mertesackér-)
gegen Novakovie (.) Freisto3 KdIn. (5+) (FR; Anhang 4; ab Zeile
54)

(115) das ist leider (-) nur allzu selten der Falind Rosenberg also (-)
mit der ersten Gelegenheit in der neunten Minytéi¢-die Bremer.
(5+) Ballverlust von Yahia(2) dann Almeida,(2) (FR; Anhang 2; ab
Zeile 70)

(116) schon gespielt auf Rosenberg - (.) der mdaltda auf der linken
Seite eigentlich auch nicht schlecht ; gher dann(.) unglickliche
Ballannahme von Claudio Pizarro(HR; Anhang 3; Zeile 495)

Komposita wie diese — in denen der Ball Patist — werden in den FuRball-Live-
Reportagen produktiv und haufig gebraucht. Vormalltas Kompositum ,Ballverlust”
wird haufig gebraucht, wesentlich haufiger auch dés verbale Satz, der diese
Handlung ausdriickt. In den Beispielen (113) undtMird der Patiens jeweils durch
eine Prapositionalphrase ausgedriickt. Obwohl dinifien von Agens und Patiens
durch die unterschiedlichen Prépositionen gewd&tdeist, wird in diesem Korpus in
einer handlungsausdriickenden Nominalkonstruktiam, Adyens und Patiens enthélt,
zuerst der Agens genannt. Er steht naher zum hagstusdriickenden Substantiv.

In trivalenten Handlungen — X spielt den Balll Y — funktionieren die
Nominalkonstruktionen wie die objektlosen Satzer Ball wird nicht versprachlicht.

(117) Rickpass der Bremer jetzt zu Tim Wjdseder steht nattrlich (-)
wie in der Stammformation auch heute Nachmittagselnén den
Bremer Pfosten - schwacher AbstoR allerdings HR; Anhang 3;
ab Zeile 17)
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Im Gegensatz zu den Konstruktionen mittdiniVerbform gibt es bei den
Nominalkonstruktionen keine alternative Form, im der Ball genannt wird.

b) Konstruktionsexterner Partizipant

Im Korpus der Ful3ball-Live-Reportagen gibt es zblhe Nominalkonstruktionen, in
denen auf einen Partizipanten im Kontext inferiggrden kann. Dieser wird zumeist
unmittelbar zuvor genannt. Das kann sowohl den Agés auch den Patiens betreffen.

(118) Bochum muss was tun - mit Epalle vielleicBthuss aus der
zweiten Reihe aber Tim Wiese; (1) (HR; Anhang 1; Zeile 812)

(119)  Jurica Vranjes sucht eine Anspielstatior) spielt dann Richtung
Spitze - (-) Richtung Claudio Pizarro und der dexd Ball dann , ()
geht auf den 16er zu - Mittelstiirmerposition - finkausgelegt ,
Schussversuchus halblinks ; (-) ja warum nicht ? (-) Sebastian
Boenisch mitgekommen von hinten , (-) der Linksewliger (-) und
der haut mal mit links einen raus - (-) zwar klaiilger , (.) dieser
Direktschuss von Boenisch aus vollem Lauf - (-)bedr(.) am Tor
des 1. FC Kéln ; (HR; Anhang 3; ab Zeile 63)

(120) da ist Almeida die Ablage fiir Ozil- der kann schieRen aus 20
Metern, schiefdt, (.) Fernandes im Nachfassen;H®; @Anhang 1,
Zeile 755)

(121) Fritz. (4) Foul Ehret - (5#leine Ermahnung(2) von Weiner so
das ist das (1)verbliebene Haufchen der Aufrechtep) (FR;
Anhang 4; ab Zeile 173)

In den Beispielen (118) und (120) wird dereAg der Handlung im sprachlichen
Kontext genannt. In den meisten Fallen wird dettiBipant wie in diesen Beispielen
kurz zuvor genannt. Der Partizipant kann aber wiBeispiel (119) auch kurz darauf
nachgetragen werden. In Beispiel (120) wird dereRatdurch eine Prapositionalphrase
innerhalb der Konstruktion genannt, der Agens stight sprachlichen Kontext.
Andersherum ist es genauso méglich, dass der BatieKontext steht, wahrend der
Agens Teil der Nominalkonstruktion ist. Das isBaispiel (121) der Fall.

2. Konstruktionen ohne Partizipant (Argument) imesilichen Kontext.

Bei einigen handlungsausdriickenden Nominalkonstmi&h werden die Partizipanten
nicht versprachlicht, weder in der Konstruktionbstl noch im sprachlichen Kontext.
Der Fernsehzuschauer hat aber dennoch die Moglichlden Partizipanten zu
identifizieren, da er auf das Bild zurtckgreifemka

(122)  Vucicevic? (3) Spiel (1) unterbrochen - @)seits (3) es bleibt
dabei. (1) auch nach einer halben Stunde (---) R@irschuss (--)
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auch auf das Tor von Tim Wiese. (5+) MertesackBaumann -
(5+) (FR; Anhang 4; ab Zeile 207)

(123) es war kein Abseits - (.) sehr gut erkannvgn Frank Willenborg.
(5+) Foul von Pezzoni(2) also (.) Gedanken noch mal aufnehmen
zum 1. FC KéIn und dessen (.) Punktausbeute invéegangenen
Wochen - (-) (FR; Anhang 4; ab Zeile 104)

Mit der AuBerungibseitswird ausgedriickt, dass ein Spieler, in dem Momient,
dem er angespielt wird, eine bestimmte Positiondamh Spielfeld eingenommen hat.
Welcher Spieler es ist, wird hier allerdings nielisgedriickt. Im Kontext wird zwar
zuvor Vucicevicgenannt. Das Bild gibt aber Aufschluss, dass entrder Referent ist,
der im Abseits steht, er ist nur in dem Moment aall.Bn Beispiel (123) ist es der
Patiens, der nicht ausgedriickt wird und aus dediidlilen Kontext inferiert werden
muss. Obwohl es bei diesen Konstruktionen ja mbgist, den/die Partizipanten zu
definieren, verwenden die Fernsehreporter sie pliers Das lasst darauf schlieRen,
dass es eine der Hauptaufgaben der Fernsehrejbrtiie Spieler zu identifizieren.
Auch im Hoérfunk greifen die Reporter hin und wiedmrf Nominalkonstruktionen
zuriick, ohne auszudrtucken, wer die Handlung aubgfiat.

(124) die stehen gut auf ihrer linken Defensivbalf) Kampf um jeden
Ball (-) in dieser Anfangsphase - Epulspiel vom Libanesen aus
der Viererkette(.) beim 1. FC Koln- (.) Foulspiel von Yusef
Mohamad- auf Héhe der Mittellinie hat er ein bisschen sahr
zugepackt - der Freisto3 geht in Ordnung fiir dienBr - die den
Ball dann laufen lassen - (.) sich so ein bisscloeientieren
Richtung Strafraum der Kdlner - (-) (HR; AnhangaB; Zeile 42)

(125) mit Torsten Frings; (--) zu Tosic; der 30 tetevor dem Tor
halblinke Position Kopfballverlangerung in den Strafraumaber
da ist Fernandes - (-) (HR; Anhang 1; ab Zeile 377)

In Beispiel (124) wird der Agens der Handlumgar in Form einer Préposi-
tionalphrase genannt, das Patiens aber bleibtimtefn Beispiel (125) wird zwar
ausgedriickt, dass ein Spieler den Ball mit dem Kepfingert hat, der Agens ist aber
indefinit. Der zuvor genannte Spiel@osicist lediglich der Passgeber vor der Kopf-
ballverlangerung. In den Hdérfunkreportagen beshatitdiesen Beispielen somit keine
argument-predicate-Relation. Die Aussage — dasarjdmneine Handlung ausfiihrt oder
Teil einer Handlung ist — kann weder aus dem spick@n noch im auRersprachlichen
Kontext einem Referenten zugeordnet werden.

Die handlungsausdriickenden Nominalkonstraktio mit Partizipanten in der
Konstruktion funktionieren praktisch entgegengdseta den Mit-Konstruktionen:
Wahrend bei den Mit-Konstruktionen ein Spieler duein Attribut, das eine Handlung
ausdruckt, modifiziert wird, wird bei den Nominafigiruktionen eine Handlung durch
die Partizipanten modifiziert. Befindet sich dertépant auRerhalb der Konstruktion,
aber im sprachlichen Kontext wird er in der Regaevar genannt. Die Nominal-
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konstruktion dient dann dazu, eine neue Aussage dibre Referenten zu machen. In
den wenigen Fallen, in denen der Referent nachggiraird, kann davon ausgegangen
werden, dass der Reporter es zuvor nicht geschd#t vergessen hat, den Partizi-
panten zu benennen. Die Nominalkonstruktionen oReé&renten im sprachlichen

Kontext werden in der Fernsehreportage nur selawendet. Meistens werden sie
dann gebraucht, wenn es darum geht, in einer Spisésviele Vorgange zu schildern.
Generell kann gesagt werden, dass bei allen Fordegnhandlungsausdriickenden
Nominalkonstruktionen die Aktion in den Vordergrugestellt wird®,

Um einen Uberblick dariiber zu geben, wie filgy die Verwendung der
handlungsausdrickenden Komposita in diesem Komtusverden im Anhang weitere
Substantive aufgelistet, mit denen hier eine Hamgllausgedruckt wird. Nebenbei wird
so auch ein Uberblick iber Verwendung der Kompogéigeben. Durch die Bildung
eines Kompositas flgt der Sprecher in kompaktemFamitere Informationen zur
Handlung hinzu.

7 Fazit

Ziel dieser Arbeit war es, die Grammatik und diikeder Fu3ball-Live- Reportagen

zu untersuchen und zu beschreiben. Im Fokus deertinthung standen dabei die
elliptischen Konstruktionen, die im eigenen Korpies Ful3ball-Live-Reportagen einen
erheblichen Teil der AuRerungen ausmachen. Essaliin einen untersucht werden,
nach welchen Regeln diese Konstruktionen gebildetden, zum anderen aber auch,
wie sie typischerweise in diesem Korpus gebrauchtden. Die Untersuchungen
wurden anhand eines Parallelkorpus vorgenommerguamtuelle Unterschiede bei der
Verwendung elliptischer Konstruktionen zwischen iseh- und Horfunkreportagen

festzustellen.

Im Verlauf dieser Arbeit konnte dann ein ungeeicher Uberblick (ber die
elliptischen Konstruktionen, die in diesem Korpeswendet werden, herausgearbeitet
werden. Es konnte gezeigt werden, dass alle Kddaginen nach gewissen Regeln
gebildet werden und zudem produktiv angewendet @grdemnach keine defizitaren
Einzelfalle sind. Zudem wurde deutlich, dass Speecder Fernseh- und der
Horfunkreportage (gréRtenteils) auf die gleichelip$chen Konstruktionen zuriick-
greifen. Lediglich die Haufigkeit, in der die Sphec auf bestimmte elliptische
Konstruktionen zuruckgreifen, variiert. An diesetel® sollen noch einmal die
wichtigsten Merkmale der elliptischen Konstruktioneaufgezeigt werden, um
daraufhin beschreiben zu kénnen, welche Funktienirsiihrer Verwendung in den
FuRball-Live-Reportagen haben und warum sie zwsdifslverstanden werden kdnnen.
Die Bildung der elliptischen Konstruktionen basiguf drei unterschiedlichen Mustern.
Zum einen bilden die Sprecher Konstruktionen, dighirer Form relativ kurz, aber
kompakt sind, da sie alle Information beinhaltde,zlim Verstandnis der Konstruktion

13 vgl. dazu auch Mosel (1991) ,Samoan constructibmeality: Im Samoanischen
werden viele AuRerungen dadurch ausgedriickt, dimss/@rbalkomplex oder eine
Nominalisierung am Anfang der AuRRerungen steher.Rzirtizipanten des Ereignisses
werden in Form von Nominalphrasen bzw. Attributagefugt (Mosel: 1991:4-11).
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erforderlich sind. So werden bei einer internendRation Argument und Prédikat
ausgedrickt, die zueinander in Beziehung gesetrlenge ohne dass sie durch eine
Verbform verbunden sind. Eine besonders kompaktenHuldet dabei die Eckstol3-
Frings-Konstruktion, in der Handlung und Partizipdarch lediglich zwei Substantive
ausgedriickt werden. Die Lexik kann diese ,Kompaktheoch unterstitzen, indem
durch die Bildung eines Kompositums weitere Infaiior@en z.B. weitere Partizipanten
der Handlung ausgedriickt werden. So wird durchkaiestruktion ,Kopfballabwehr
Mertesacker* ausgedriickt, dass Mertsacker einempigien Ball mit dem Kopf
abwehrt. Ahnlich kompakt wird eine Handlung in dgBegen-Konstruktion*
ausgedrickt. Durch die Verwendung der Prépositigagen wird ausgedrickt, in
welchem Verhéltnis die beiden Spieler zueinandehesi. Die Gegen- Konstruktion
driickt ohne Ausnahme aus, dass sich zwei Spieleinam Zweikampf befinden.
Ebenso konventionalisiert verhalten sich die prezaken fragmentarischen VLS.
Durch die Verbindung eines Namens, eines Direkiahaerb und eines weiteren
Namens oder einer lokalen Angabe wird immer ausgédr dass der Spieler den Ball
in diese Richtung spielt. Darliber hinaus halteh slie Sprecher die Option offen, ein
Objekt nicht zu versprachlichen, wenn es eindewis dem situativen Kontext
geschlossen werden kann. Die objektlosen Séatze mind grof3ten Teil lexikalisch
motiviert. Verblexeme wie oder ,spielen“ (in trieater Funktion) oder klaren®,
driicken einen Vorgang aus, der typisch fir ein Rli§niel ist. Der Objektreferent ist
daher eindeutig und muss nicht genannt werden. dggiannten Konstruktionen
zeichnen sich also dadurch aus, dass sie nur digsténh sprachlichen Elemente
enthalten. Dass sie zweifelsfrei verstanden wekd@men, beruht auch darauf, dass sie
nur flr die Beschreibung stereotypischer SzeneRuf$ball verwendet werden.

Ein weiteres Muster in den FuRball-Live-Reagen ist das des Rickbezugs auf
bereits genannte Elemente. Wird ein Referent inKiamtext eingefiihrt, beziehen sich
auch die folgenden Aussagen auf ihn, solange eiciet neue Bezugsperson eingefiihrt
wird. Dieses Muster wird bei den verblosen exterRe@dikationen, den subjektlosen
Satzen und teilweise auch bei den handlungsausrideke Nominalkonstruktionen
angewandt. Ahnlich verhalten sich auch die strgdstiitzten VLS, die sich auf die
sprachliche Struktur des Vorgangersatzes stitzenemtweder ein Element ersetzen
oder ein Element hinzufligen. In den Reportagen vlrer weite Strecken in gewisser
Weise ein Kontinuum gebildet. Der Kontext spielti ler Interpretation vieler
Konstruktionen daher eine entscheidende Rolle,ndmer nur das Rhema erneuert
wird.

Waéhrend in den beiden bisher beschriebenerstéviu die elliptischen Kon-
struktionen eine ,verkiirzte* oder ,0konomische” Fodarstellen, ist das bei den ,Mit-
Konstruktionen“ und bei vielen handlungsausdriickeNdminalkonstruktionen nicht
der Fall. Hier geht es in erster Linie darum, emteredie Handlung oder den Spieler in
den Vordergrund zu stellen. So werden bestimmtediiaigen in diesem Korpus
préaferierter durch eine ,Mit-Konstruktion“ oder eifNominalkonstruktion als in Form
eines Verbalsatzes ausgedrickt. Eine KonstruktienXfoult Y wird zum Beispiel in
diesem Korpus generell selten verwendet, obwotded@ugenscheinlich nicht langer
oder komplexer ist als eine nominale Konstruktion.

Fir die Verwendung elliptischer Konstruktionkassen sich im Korpus demnach
zwei Funktionen feststellen: Zum einen werden sievendet, um einen Sachverhalt in
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kurzer Form zu beschreiben. Zum anderen dienenlada, eine Information in den
Vordergrund zu stellen. Offenbar werden die elighien Konstruktionen jedoch in den
beiden Reportagearten aus einer unterschiedlichetiviion heraus verwendet. Da
der Horfunkreporter dem Zuhdrer ein moglichst ursdasles Bild des Spielgeschehens
vermitteln muss, greift er haufig auf ,verkiirzte'hdi in ihrer Bedeutung kon-
ventionalisierte Konstruktionen zurtick. Der Fermsgbrter hingegen nutzt diese
Formen hauptsachlich, weil es nicht nétig ist, édizene umfassend zu beschreiben. So
ist es in der Fernsehreportage ausreichend, wan8pmtecher lediglich den Namen des
Spielers nennt, der gerade am Ball ist. Alle weiteinformationen liefert das Bild. Es
ist auffallig, dass er die elliptischen Sétze vogig dazu einsetzt, um eine Spielszene
zu ,beschreiben”. Liefert er Informationen, die tilween Spielverlauf hinausgehen,
greift er auf andere syntaktische Formen zuriiclsshiie Reporter beider Reportagen
jedoch die gleichen — zum Teil sehr spezifischerlliptischen Konstruktionen
verwenden und zudem dazu neigen, Handlungen in Eimer Nominalkonstruktion
auszudriicken, weist darauf hin, dass es fir dieo&lRive-Reportagen in gewisser
Weise ein Sprachgerust gibt, auf das die Sprecheiickgreifen kdnnen. Dieses
Sprachgerust nimmt somit grof3en Einfluss auf den@natik in der FuBballsprache.
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Ziel der vorliegenden experimentellen Studie s@l gsprachvergleichende Un-
tersuchung der Produktion und vor allem der Peiaeples Wortakzentes,
verknupft mit dem Vorhandensein oder Fehlen einppd3ition von kurzen
und langen Vokalen (der distinktiven Vokalquanjit&ein. Es geht also zum
einen darum, wie Sprachen mit unterschiedlichemk8iren bezuglich des
Wortakzents und ihrer Vokaldauern den Wortakzemtngtisch umsetzen und
zum anderen darum, wie dieser schlie3lich von $ymeceiner anderen Spra-
che mit davon verschiedenen Strukturen wahrgenonwairehn

1 Einleitung

Bei der Aneignung von Fremdsprachen kommt es haufi§roblemen beim Erlernen
unbekannter phonologischer Kontraste. Beispielefiliesind die Schwierigkeiten
japanischer Muttersprachler bei der Identifizierwey Liquide /I/ und /r/ in anderen
Sprachen oder die Unterscheidung palatalisierter nioht-palatalsierter Konsonanten
des Russischen fiir deutsche Lerner. Was in diesaspilen auf der Ebene der
Lautsegemente gilt, kann auch auf die suprasegiteeBigene Ubertragen werden.
Franzésische Sprecher haben selbst als fortgesciwitLerner Probleme, den
phonologischen Betonungskontrast im Spanischenrkeneen. (Dupoux/ Sebastian-
Gallés/ Navarrete/ Peperkamp 2008) Fir dieses @feEhanomen wird von einigen
Autoren der Begriff ,stress deafness” genutzt. iimee aktuellen Studie (Peperkamp/
Vendelin/ Dupoux 2010) wurde ,stress deafness“@prargleichend untersucht. Dabei
stellte man zwei Varietaten des Franzoésischen, ale Sprachsysteme ohne
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phonologischen Akzent auf Wortebene klassifiziettrden, und drei Sprachen mit
festem Wortakzent — Finnisch, Ungarisch und Polis@em Spanischen, das keinen
festen Wortakzent, sondern einen bedeutungsuntdssiden Betonungskontrast
aufweist, gegenuber. Anhand von vier sprachspebiis Faktoren wurden Hypothesen
zum Grad der ,stress deafness” entlang der sedkssuchten Sprachen aufgestellt und
experimentell Uberpriift. Wahrend die franzosischamietéaten, Finnisch und Unga-
risch einen hohen Grad aufwiesen, konnte fir ddsisehe, welches auch in der
vorliegenden Arbeit als Untersuchungsgegenstandt,dén mittlerer Grad an ,stress
deafness" gefunden werden. Sprecher des Spaniswigten erwartungsgeman nur
eine geringe Auspragung von ,stress deafness”.eAtscheidender Faktor fur dieses
Phanomen wurde der Anteil an lexikalischen Ausnahrne den Akzentregeln der
einzelnen Sprachen identifiziert. Die Autoren Ieitdaraus schlieBlich die These ab,
dass ,the more predictable the stress position|etbe stress is encoded and hence the
more difficulty listeners have perceiving stressitcasts” (Peperkamp / Vendelin /
Dupoux 2010: 428).

In der vorliegenden experimentellen Studie soll Biieduktion und vor allem die
Perzeption des Wortakzentes, verknipft mit dem %odensein oder Fehlen einer
Opposition von kurzen und langen Vokalen (der dligiven Vokalquantitat),
sprachvergleichend untersucht werden. Es gehtzalso einen darum, wie Sprachen
mit unterschiedlichen Strukturen beziglich des \alarents und ihrer Vokaldauern den
Wortakzent phonetisch umsetzen und zum anderemdamie dieser schlieBlich von
Sprechern einer anderen Sprache mit davon versgigedStrukturen wahrgenommen
wird.

Fir die phonetische Manifestation des Wortakzerdésy das Hervorrufen einer
héheren Prominenz einer Silbe gegeniiber einer andgibt es die Mdglichkeit, die
betreffende Silbe zu langen, was sich akustisckiner héheren Dauer der einzelnen
Segmente der akzentuierten Silbe niederschlagtomdetroffen ist vor allem der
Silbengipfel, der in den meisten Sprachen hauplisfictiurch einen Vokal konstituiert
wird (vgl. Klatt 1979). Nun liegt die Vermutung rahdass eine Sprache, die durch die
Lange von Vokalen Bedeutungen unterscheidet, dasgelMier Langung fir die
Akzentuierung nur eingeschrankt nutzen kann, daedidlerkmal zur Realisation der
Vokalquantitat sozusagen schon ,besetzt" ist.

Hieraus entsteht also die Frage nach der funktionahst der Dauer als phone-
tisches Korrelat von Wortakzent und Vokalguantitat. Kombination mit der oben
erlauterten Studie zur ,stress deafness” bei Sprachit festem Wortakzent ergibt sich
ein Untersuchungsset von vier Sprachen durch di&nié@fung der beiden bindren
Parameter - jeweiliges Vorhandensein oder Fehleesediesten Wortakzents und einer
phonologischen Langenoppositon auf Vokalebene. Busitionen der Sprachen mit
festem Wortakzent werden das Tschechische und @aséhe einnehmen. Sie unter-
scheiden sich hinsichtlich der Langenoppositioniciae im Tschechischen vorhanden
ist und im Polnischen fehlt. Das Russische undiiasgsche dienen als Sprachen ohne
festen Wortakzent, wobei hier das Russische kedrmgé&nopposition aufweist, welche
jedoch im Deutschen nachgewiesen werden kann.

Die Klassifikation der vier Untersuchungssprachsn niatiirlich nicht unproble-
matisch. In den ersten beiden Kapiteln soll sowfiihldie vorgenommene Einteilung
argumentiert als auch auf mogliche Kritikpunkte erésingegangen werden.
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Diese beiden Kapitel bilden somit den theoretischeit der Arbeit. Sie befassen
sich mit bisherigen wissenschaftlichen Erkenntmisaer phonologischen und phone-
tischen Seite des Wortakzents und der Vokalquanti€apitel 3 und 4 enthalten
schlieRlich die Dokumentation und Auswertung depegzimentellen Untersuchung,
welche sich in zwei groBe Abschnitte zur Produldionnd zur Perzeptionsseite des
Wortakzents gliedert.

Da bei der Kodierung und der Dekodierung von Akaimtingen die vier phone-
tischen Faktoren Dauer, Energie, Tonhéhe und Lalitgtiin hohem MaRe mitein-
ander verzahnt sind, lasst sich die Rolle der Danieint durch eine isolierte Be-
trachtung identifizieren. Es sei also an dieserlé&tbereits erwahnt, dass in der
vorliegenden Arbeit auch die anderen drei Paran®éachtung finden werden. Dem
begrenzten Umfang dieser Arbeit ist es geschuldegs sich die theoretischen
Betrachtungen zu Wortakzent und Vokalquantitat ines@ntlichen auf die fir die
empirische Studie relevanten Aspekte beschranken.

Zuletzt bleibt noch anzumerken, dass die vorliegendntersuchungen allenfalls
als Vorstudie zu einer — vor allem hinsichtlich denzahl der Versuchspersonen —
umfangreicheren Studie anzusehen sind. Es kénneiit sediglich erste Tendenzen
verdeutlicht werden, die eine weitere und tiefdragele Beschaftigung mit dem Thema
motivieren sollen.

2 Wortakzent

Der Wortakzent, der als abstrakte phonologischeR&ridu betrachten ist, kann als
artikulatorische Hervorbebung einer Silbe in Relatzu den anderen Silben eines
Wortes realisiert werden. Dies resultiert auf Héeée in einer hdheren Prominenz der
Silbe. Der phonologische Charakter des Wortakzepisgelt sich auch in folgender
Auffassung wider:
Worter sind an sich Uberhaupt nicht akzentuierte Sind allenfalls
akzentuiebar, und sie kdnnen rhythmisch aus ihrer Umgebung usera
gehoben werden. Die Akzentstelle des Worts gilgdaglich an, welche Silbe
prominent wird, wenn das Wort akzentuell oder rinyigth hervorgehoben
wird.“ (Vennemann 1986: 60)

Das Phanomen der auditiv wahrnehmbaren Pmmineiner phonologischen
Einheit gegeniiber den sie umgebenden Einheitenenoedeits bei Eduard Sievers in
seinem WerlkGrundziige der Phonet{€881: 215ff.) und bei Otto Jespersen in seinem
Lehrbuch der PhonetiK1904: 207ff.) aufgegriffen und war seitdem einnsiger
Forschungsgegenstand sowohl in der europaischemuals in der amerikanischen
Linguistik. Das wissenschatftliche Interesse giltnzeinen seiner phonologischen Seite,
seiner Verankerung im System einer Sprache im ktikbluf seine Form und Funktion,
und zum anderen seinem phonetischen Charakter, sdswer artikulatorischen,
akustischen und auditiven Realitét.
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2.1 Wortakzenttypologie

Sprachen lassen sich unter anderem nach der Fonkties Wortakzents und nach
dessen phonetischer Realisierung einteilen. Esstengrde in der Prager Linguistik
durch die Unterscheidung zwischen Wortakzent migédgutungsdifferenzierender”
(distinktivel) und ,abgrenzender* Funktion vollzogen (vgl. Trtak@y 1958: 28). Die
abgrenzende Funktion wird auch dilimitativeFunktion des Wortakzents bezeichnet
(vgl. Kohler 1995: 116) und liegt vor, wenn sichr d&ortakzent in Wortern mit
gleicher Silbenanzahl immer auf der gleichen Sheéndet, wie es zum Beispiel im
Finnischen und Tschechischen mit Initialbetonung im Polnischen mit Penultima-
betonung der Fall ist. Diese Sprachen besitzemesoegenanntefestenWortakzent
(vgl. Van der Hulst 1999: 15).

Einen &hnlichen Typus bilden Sprachen, deren Wpetst zwar nicht auf einer
festgelegten Silbe liegt, aber dennoch anhand viber$truktureigenschaften vorher-
sagbar ist. Solche Sprachen unterschemtgtwereund leichte Silben, vorzugsweise
aufgrund der Reimstruktur der Silbe. Dabei ziehghwere Silben den Akzent auf sich
(vgl. Restle / Vennemann 2001: 1322). In Abhangigken solch einer vorhandenen
Silbendistinktion lassen sich entsprechende Woetatkegeln definieren. Fir das Latei-
nische, in dem sowohl geschlossene Silben als affiche Silben mit langem Vokal als
schwer gelten, offene Silben mit kurzem Vokal hiowe leicht sind, lautet die
Wortakzentregel: ,Der Akzent von drei- und mehigim Woértern liegt auf der
Panultima, falls diese schwer ist, sonst auf detepénultima. Bei Zwei- und Ein-
silblern fallt er auf die vorderste Silbe.” (Restennemann 2001: 1322)

Ist die Position des Wortakzentes nicht vorhersggidao rein lexikalisch bedingt,
so erflllt er eine distinktive Funktion. Dies wiadichfreier Wortakzent genannt (vgl.
Trubetzkoy 197% 185, Van der Hulst 1999: 16). In Sprachen didsgsis lassen sich
dennoch héaufig gewisse RegelméaRigkeiten in der dtepplizierung nachweisen,
welche morphologischer Natur sind und zumeist dubehivation oder Komposition
entstandene polymorphemische Worter betreffen (Vgh der Hulst 1999: 17). Das
Russische ist ein Beispiel fur eine Sprache miefmeWortakzent.

Zudem kann die Freiheit der Betonung anderweitig@schrankt sein. Trubetzkoy
(1977: 189) nennt als Beispiel die &stlichen Speacdes Kaukasus, in denen der
Wortakzent nur auf der ersten oder zweiten Sikbgein kann, sich dies jedoch trotzdem
lexikalisch entscheidet.

Die Einteilung der Sprachen nach den phonetischgenEchaften der Wortakzent-
realisierung wird ebenfalls schon seit Beginn d€s Zahrhunderts betrieben und
teilweise immer noch diskutiert. Fur die Markierudgs Wortakzentes stehen einem
Sprecher die vier artikulatorischen Mittel der Téhanverénderung, der Erhdhung des
Luftdrucks, der Langung und der préaziseren Artikala (bzw. der Reduktion in
unbetonten Silben) zu Verfligung (vgl. Trubetzkoy71:9186). Auf akustischer Seite
lassen sich daher die folgenden Korrelate beobaceindfrequenzbewegung, hdhere
Intensitat, erhdhte Lautdauer und Unterschiedeein Llchut- und Stimmqualitat (vgl.
Dogil / Williams 1999: 274).

1 Es handelt sich hierbei um die 6. Auflage seir#&8lerschienenen Standardwerkes
zur Phonologie.
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Dementsprechend wurde versucht, Sprachen nach diemiren Merkmal ihrer
Wortakzentmarkierung zu unterteilen. Beziglich ihBezeichnung kann man von
Sprachen mitmelodischenoder auchmusikalischemAkzent vs.dynamischenoder
auch expiratorischemAkzent sprechen. Auch der Begrifémporaler Akzenfand
Verwendung. Diese Begriffe gehen auf Sievers (12Bff.) zurlick, gelten jedoch
heute eher als veraltet, da sich eine Sprachtyfogng anhand dieser im-
pressionistischen und hinsichtlich ihrer phonegschKorrelate uneinheitlichen
Kriterien nur schwer bewerkstelligen lasst. Genesgld jedoch zwischeonakzent-
sprachen (beispielsweise Japanisch und Schwedisch) éka@entsprachen(z.B.
Deutsch, Englisch, Polnisch) unterschieden (vgll B@00: 271). Erstere markieren
den Wortakzent regelhaft durch festgelegte Tonhdluster. Bei letzteren ist dieses
Merkmal nicht regelhaft und hangt im Allgemeinennvder Intonation der kontex-
tuellen Phrase ab. Ist die akzentuierte Silbe mireTonverlaufsbewegung verknipft,
so spricht man hier auch nicht von Tonakzent, sanden Tonhéhenakzerfengl.pitch
accen). Es wird angenommen, dass sich die betonten rBither Akzentsprachen
regelhaft durch einen héheren artikulatorischenwaunid oder eine gréf3ere expirato-
rische Stéarke auszeichnen, woraus sich akustiseteisti eine Kombination der Para-
meter Dauer, Intensitat und Stimm- bzw. Lautqualigigibt. In der englischen
Terminologie ist hierflr auchktress accenfauf Deutsch meidbruckakzent gelaufig
(vgl. Van der Hulst 1999: 77ff., 97).

2.2 Polnischer Wortakzent

Der polnische Wortakzent liegt auf der vorletztelnes (Penultima) und ist damit als
fester Wortakzent zu klassifizieren. Einige Ausnahmron dieser Regel betreffen vor
allem Worter lateinischen oder griechischen Ursgsyrder Anteil am Lexeminventar
betragt nur 0,1% (vgl. Peperkamp et al. 2010: 4R8se Worter gehéren allerdings
nicht zum aktiven Wortschatz und werden beim tdiééren Gebrauch auch mit
penulter Betonung realisiert (vgl. Dogil et al. 89870). Der Wortakzent hat somit
keine distinktive Funktion und laut GrzeszczakowgRa07: 5) auch nur bedingt
delimitative Funktion, da er im Satzkontext oft ticealisiert wird. Aus metrischer
Perspektive tragt die Penultima den Hauptakzentdiednitiale Silbe optional einen
Nebenakzent, jedoch nur in Wértern mit mehr als 8ilben, da es sonst zu einem
Aufeinandertreffen zweier betonter Silben kadme, wasden meisten Sprachen
vermieden wird (vgl. Dogil et al. 1999: 284, 83%tBin 1998: 176). Dogil behauptet
weiter, dass Haupt- und Nebenakzent unter Emphertauscht werden, bzw. dass vor
allem in der jungen Stadtbevélkerung der AustawdsmhAkzentpositionen bereits die
Norm sei (vgl. Dogil et al. 1999: 836). Die gleicBehauptung stellt auch Bethin
(1998: 178) mit Bezug auf Rothstein (1993) auf. ustlere Quellen zu dieser These
konnten leider nicht ausfindig gemacht werden.

Hinsichtlich seiner phonetischen Realitdt wurde d®inische Wortakzent
vorwiegend als schwach markiert angesehen (vglilBgal. 1999: 284). Zu seinen
akustischen Korrelaten flihrte Wodarz (1961) expenille Untersuchungen durch, in
denen er vor allem darauf bedacht war, die insitisn Intensitdten der Vokale zu
beriicksichtigen, um so die von Jassem (1959) ateffesThese, dass die Intensitét
nicht mit der Betonung korreliere, zu widerlegen vist tatsachlich eine Korrelation
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zwischen Intensitat und Betonung nach, stellt jadaagch Jassems Behauptung zum

Zusammenhang zwischen TonverlaufserscheinungenBatonung nicht in Abrede

(vgl. Wodarz 1961: 202f.).
.ES durfte heute wohl kaum mehr bestritten werdkass nicht die mdglichen
einzelnen Merkmale als autonome Gro3en wirksamkgiginen, sondern dass
die Identifizierung der ,akzentuierten* Silben imrachlichen Zusammen-
hang auf einer besonderen, von Sprache zu Spracherenden und in jeder
Sprache konventionell geregelt&lombinationder verschiedenen méglichen
Merkmale beruht, die erst als relevant anzusehén(1961: 204)

Die Kombination flir den polnischen Wortakzemtschreibt er mithilfe einer
Hierarchie der vier Ublichen Parameter Tonhdhegnsitat, Dauer und Vokalqualitat.
Fir ihn ist die Intensitat als in hohem Maf3e remvanzusehen, Tonhéhe und Dauer
weisen eine weniger starke Korrelation zum Akzenf and spielen daher eine
untergeordnete Rolle. Den Parameter der Vokalguadieht er als nicht beteiligt bei
der Kodierung des Wortakzents an (vgl. Wodarz 1281).

Bei Dogil / Williams (1999) bietet sich ein vollignderes Bild. In ihrer Studie
konnten fir den Wortakzent auf penulter Betonung Tanverlaufserscheinungen als
Korrelate festgestellt werden. Hier zeichnete gigim einen die betonte Silbe durch ein
FO-Maximum in Kombination mit einem steilen Abfals. Zum anderen wurde fir
den Nebenakzent auf initialer Silbe teilweise dasftikten einer hdheren Dauer
beobachtet (vgl. 1999: 286). Die Untersuchung ustéagedoch nur ein sechssilbiges
Testwort in drei hinsichtlich der Fokussierung webiedenen Kontexten. Der Autor
kommt vorerst zu dem Schluss, dass ,lexical stie$lish seems to have no context
invariant correlates” (1999: 291).

2.3 Tschechischer Wortakzent

Der tschechische Wortakzent ist auf der initialélbeSfestgelegt. Auch Fremdworter
werden in diese Norm integriert (vgl. Dogil et 8099: 823). Somit hat der Wortakzent
eine klar delimitative Funktion. Aus metrischer I8ibesitzt das Tschechische eine
trochdaische Struktur, indem jede ungerade Silbé dam Hauptakzent auf der initialen
Silbe einen Nebenakzent erhéalt (vgl. Bethin 19985)1 Die Realisierung der
Nebenakzente scheint jedoch nicht unabhangig vomistribution langer und kurzer
Vokale in einem Wort zu sein. Bethin (1998: 1763ueatert hierzu:
“The alternating pattern is most stable in Czectenwlthe strong position
coincides with length, especially in the case @oselary stresses [...]. Czech
has phonemic quantity distinctions so the widespaurence of unstressed
long syllables potentially creates a conflict betweiambic metrical
organization (based on quantity) and trochaic maltrstructure (baseds on
intensity). And to some extent quantity does affeetplacement of secondary
stresses;”

Dogil et al. (1999: 821) ergdnzen hierzu, ddss einfache Muster mit sich
abwechselnden betonten und nicht betonten Silbeéneme von zwei Normen im
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Tschechischen sei. In tschechischer Umgangssgrastieeine Verschiebung des
Nebenakzents auf die vorletzte Silbe zu beobachtesbesondere wenn diese Silbe
einen langen Vokal enthalte. Somit scheint die Remeg Vermeidung von be-
nachbarten betonten Silben im Tschechischen nichgteifen.

Bespalova (1989) konstatiert, dass fir das Tsckelogi keine gesetzmaRige
phonetische Markierung des Wortakzents feststeiftaBetrachtet man die Faktoren
Dauer, Intensitat und Formantstruktur, so kdnnenkditonten Silben in allen Merk-
malen schwacher ausgepragt sein als die unbetorid@s bezeichnet sie als
neulovimost/(,Undefinierbarkeit*) undparadoksalnosttes tschechischen Wortakzents
(1989: 41). Das Dauerverhaltnis von betonter zwetoiter Silbe sei abhangig von der
Stimmhaftigkeit der den Vokalen nachfolgenden Kawsaen. Einzig mit
Tonverlaufsunterschieden, zumeist durch eine Erigedg der Grundfrequenz, scheint
der Wortakzent korreliert zu sein (1989: 47).

Kucera (1961: 55) behauptet, dass emphatisch hervologele Akzentsilben mit
erhohter Intensitat korrelieren. In nicht-emphdtesc Sprache sei diese Korrelation
jedoch nicht vorhanden. Wodarz (1961) behauptet ganGegenteil, dass die Inten-
sitat bei der Markierung des tschechischen Wortatkzam deutlichsten hervortrete.
Auch Tonhéhenbeziehungen spielen eine Rolle, wageg Dauer und Vokalqualitat
nicht an der phonetischen Realisierung beteiligd $1961: 206f.).

Da sich die einzelnen Autoren stark widersprechessen sich also an dieser Stelle
keine Schliisse auf die phonetische Realitdt déetbischen Wortakzents ziehen. Die
Dauer scheint jedoch keine Relevanz bei desseniéfarlg zu besitzen.

2.4 Russischer Wortakzent

Das derzeit aktuellste und umfassendste Werk zwasisthen Wortakzent stammt
von Werner Lehfeldt aus dem Jahre 2003, in denAd&sr sowohl einen umfassenden
Uberblick zu friiheren Studien zum russischen Akzinit, als auch eigene experimen-
telle Erhebungen in dessen Beschreibung mit effdlielasst. Sein Werk wurde daher
fur diesen Abschnitt in besonderem Maf3e herangezoge

Der russische Wortakzent wird als lexikalischer Y&kzent klassifiziert. Ver-
suche, morphologisch oder semantisch bedingte Bwé8igkeiten zu finden, waren
nur teilweise erfolgreich (vgl. Dogil et al. 199852). Einige Affixe besitzen akzent-
attrahierende oder akzentfixierende EigenschafBaispielsweise fixiert die verbale
Ableitung mit dem Suffix-iva/-yvaden Wortakzent auf die dem Suffix vorhergehende
Silbe. In nicht abgeleiteten Wortern ist die Akzeogition jedoch nicht vorhersagbar.

Es finden sich im Russischen Wortpaare, die sich durch die Position des
Wortakzentes unterscheiden. Beispiele hierfur simdika (,Qual®) und mu’ka
(-Mehl*), 'organ (,Organ“) und or'gan (,Orgel) sowie 'uze (,enger”) undu'ze
(,schon®). Hieraus leitet sich die distinktive Fuitkh des Wortakzents ab.

Der russische Wortakzent zeichnet sich nicht nuchigeine Freiheit, sondern des
weiteren durch seine Beweglichkeit innerhalb voexkinsparadigmen und auch durch
seine Variabilitat fir einen zwar kleinen, jedooh$prachgebrauch frequenten Teil des

2 Wie sich diese Varietat im Tschechischen konstitukann hier leider nicht ndher
erlautert werden.
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Wortschatzes aus. So gibt es beispielsweise Akabtdtten wie odno’vremenno
(,9leichzeitig“) undodnovre’'menno, 'burnd,stiirmisch” Sg. f. Kurzform) undbur'na
etc. (vgl. Lehfeldt 2003: 77).

In Bezug auf die Beweglichkeit des Akzentes lassieh feste Schemata fur die
Applizierung des Wortakzents innerhalb von Flexmaradigmen aufstellen. Lehfeldt
(2003: 49-60) erarbeitet in Anlehnung an Zaliznja®77) 12 Akzentschemata, die sich
in sechs Hauptgruppen plus Untergruppen einteilesein. Die Vorhersage der Zugeho-
rigkeit eines Lexems zu einem dieser Schematagggtdoch nicht.

Die Freiheit des Wortakzent ist also zumindestwige morphologisch einge-
schrankt. Eine zusatzliche Restriktion scheint skghsichtlich der rhythmischen
Strukturen russischer Worter zu ergeben.

»In verschiedenen Untersuchungen ist herausgefunderden, daf der
Akzent, bezogen auf die Menge der Wortformen, didedenz aufweist, das
Wortformzentrum und den rechts davon liegenden iBlereu bevorzugen.
Diese Tendenz laRt sich durch das Bestreben enkldire konkreten

mundlichen AuBerungen die Intervalle zwischen zbaionten Silben nicht
allzu lang werden zu lassen. [...] Insonderheit wertienge Intervalle aus
nachtonigen Silben vermieden, weil diese Silberereibesonders starken
Reduktion unterworfen sind [...].“ (Lehfeldt 2003:)25

Trotz aller Einschréankungen lasst sich demsisehen Wortakzent vor allem
distinktive Funktion zuweisen.

Uber die phonetische Realitét des russischen Wretdk herrschte seit jeher groRe
Uneinigkeit im wissenschatftlichen Diskurs. Selbas dufkommen der Méglichkeit zu
akustischen Messungen in der zweiten Hélfte desJafrhunderts erbrachte keine
eindeutigen Ergebnisse. Eine Einigung konnte nsofegrn getroffen werden, als dass
nicht ein Merkmal allein verantwortlich ist, jedoaber einem zumindest gréRere
Bedeutung zugesprochen werden kann (vgl. Lehf@@882117).

Bisher erbrachten die meisten Studien die Erkeanttass die Intensitat weniger
von der Betonung als von der Position der Silb&\ort abhéngt. Dabei ist zumeist die
erste Silbe des Wortes die intensivste (vgl. Zlstova 1962). Der Dauer wird eine
entscheidende Rolle bei der Wortakzentkodierungegmigochen (Vgl. Zlatoustova
1962, Bondarko 1966, Pettersson 1990, Dogil et@99). Zudem sind die unbetonten
Silben durch Vokalreduktion gekennzeichnet. Diesschieht bei allen Vokalen
quantitativ, bei einigen auch qualitativ. Laut Dogt al. (1999: 865) sind nur die
Vokale /a/, ¢/ und b/ von qualitativer Reduktion betroffen. Bondarkd®§6: 56)
hingegen beschreibt, dass alle Vokale in unbetoRt@sition zentralisiert werden
kénnen, jedoch sei dies am stérksten bei /a/, amigaten bei /i/ und /u/ der Fall.
Wichtiger ist fur sie jedoch der Grad der Koartdion zwischen Silbe und den
umgebenden Konsonanten. Dabei zeichnen sich dietamtien Vokale durch hohe
Koartikulation und dadurch zumeist durch das Fekiees stationdren Teils beziiglich
der Formantstruktur aus (vgl. Bondarko 1966: 61.vierden im Allgemeinen zwei
Reduktionsstufen in Abhangigkeit von der Positian Zkzentsilbe unterschieden. Die
benachbarte vortonige Silbe steht dabei auf eRe&ztuktionsstufe, alle anderen, d.h.
weitere vortonige und nachtonige Silben auf zweReduktionsstufe. Fur die Vokale
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/al kl und b/ sind deren Realisierungen in den verschiedenererstwie folgt
beschrieben (vgl. Lehfeldt 2003: 132f.):

betont 1. Reduktionsstufe 2. Reduktionsstufe
lal - [a] Al [2]
Iel €] [2] [
ol o] [A] [a]

Es kann keine Entscheidung dariiber getrofferdan, ob sich die Vokalreduktion
aus der kiirzeren Dauer einer unbetonten Silbe teagibr andersherum. Es scheint
jedoch, dass im Russischen eher die Unbetontheimatkiert gelten muss denn die
Betontheit.

2.5 Deutscher Wortakzent

Was die Position des Wortakzentes im Deutscheiiffheto kann diese morphologisch
bestimmt sein. Es finden sich bestimmte Affixe, g Derivation den Akzent von der
Wurzel auf sich ziehen, beispielsweise das Suffikin Backerei. Tendenziell wird
jedoch in unabgeleiteten Woértern die vorletzte Sifietont, falls diese keir][enthalt,
welches nicht akzentuiert werden kann (vgl. Koll@85: 186). In diesen Féllen liel3e
sich von einer delimitativen Funktion des Wortakgesprechen. In anderen Féllen
wiederum kann der Wortakzent auch distinktive Fiomkhaben, wie in den Beispielen
la-c gezeigt wird.

1) (@) Kaffee — Café
(b) Umbauen — umbauen
(c) Ténor — Tendr

Dies beschrankt sich jedoch vor allem auf Fremdsvéund Lehnworter bzw. auf
Verben mit syntaktisch abtrennbaren Prafixen ungrdébleitungen. Man kann also
im Deutschen nicht von einem freien Wortakzent clpeae. Da er jedoch in Wértern
mit gleicher Silbenzahl und gleicher Silbenstrukticht immer die gleiche Silbe trifft,
lasst er sich auch nicht als fester Wortakzentrdimen. Die distinktive Funktion des
Wortakzents kann demnach als schwéacher ausgepermgiichnet werden als im
Russischen, ist jedoch verglichen mit dem tscheblis und polnischem Wortakzent
eindeutig vorhanden.

Die phonetische Markierung des Wortakzents gestaith &hnlich komplex wie
im Russischen. Laut Grzeszczakowska (2007: 8y idtich eine erhohte Intensitét und
eine gréRere Dauer des Vokals und der stimmhaftersénanten in der betonten Silbe
sowie durch eine préazisere Artikulation der Laut&s sich in dezentraleren For-
mantwerten und einem geringen Grad an Koartikulagaispragt, gekennzeichnet.
Zudem korreliert er mit Tonverlaufsdnderungen, wg&sh in spezifischen Grund-
frequenzmustern &uBert. Deren Auspragungen sindcledvor allem von der
Satzintonation abhangig.

Die Studien von Goldbeck / Sendimeier (1988), Jesddarasek (1995) und Dogil
[ Williams (1999) kamen mithilfe akustischer Mesgen in deutschen Wort-
akzentminimalpaaren zu der Erkenntnis, dass dieeDals primares Korrelat des
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Wortakzents anzusehen sei. Die Untersuchungen dntam Minimalpaaren stehen
jedoch in der Kritik, dass eine bewusste Kontrastig der Worter durch die Sprecher
zu Ubertriebener Artikulation fihre und die Messémjsse damit nicht mehr repras-
entativ fur den Wortakzent in neutralen Worterresefvgl. Dogil / Williams 1999:
295).

Die Ergebnisse einer weiteren Studie von Dogil ligns (1999: 295f.) weisen fur
ihre dort angewandten Testbedingungen auch eindeutf die Dauer als einzig
signifikantes akustisches Korrelat hin. Das Testwar Lilipu'taner. Eine der fremd-
sprachlichen Herkunft entsprechende Aussprach&\etes ist [liliputane]. Eine sehr
wahrscheinliche Realisierung diese Wortes ist jadeielmehr in [Hlipot'atne] zu
sehen. Betrachtet man hier also die Verteilung lkamigen und kurzen Vokalen, fallt
auf, dass nur noch zwei phonologisch lange Volkeddigiert werden - das unbetonte [i]
und das betonte [a]. Da der offene Vokal [a] vonuXaus eine hthere Dauer aufweist
als der geschlossene Vokal [i] (vgl. Lehiste 1978), sind die Ergebnisse von Dogil /
Williams beziglich der Dauer also stark zu relatign. Auf diese Faktoren gehen die
Autoren jedoch leider nicht ein.

Nach bisherigem Forschungsstand lassen sich aldo féim das Deutsche keine
eindeutigen akustischen Korrelate des Wortakzegftaidren.

2.6 Wortakzentperzeption: Zusammenfassung und Erwartungen

In den vorhergehenden Abschnitten wurde festgehattass die phonetische Markie-
rung des Wortakzents ein auferst komplexes Phéndstenwelches sich durch
mehrere, voneinander abhéngige, akustische Panakmetstituiert. Die Bestrebungen,
einen Parameter als primar hervorzuheben, bliebemeist erfolglos. Fir die vier zu
untersuchenden Sprachen ist jedoch festzuhaltess, sleh Polnisch und Tschechisch
durch eine schwach ausgepragte Markierung des Wertts, Russisch und Deutsch
hingegen durch eine deutliche Hervorhebung akzertari Silben auszeichnen. Dieses
Verhalten kann durch die Funktionen des Wortakzemephonologischen System der
Sprache erklart werden. Wéhrend der Wortakzent atmischen und Tschechischen
hochstens eine delimitative Funktion hat, erfillire Russischen und Polnischen eine
distinktive Funktion. Hier ist er also zur Bedeuwadifferenzierung unerlésslich.

Fir das im zweiten Teil der Arbeit beschriebene dfixpent zur Wortakzent-
wahrnehmung lie3e sich hieraus die Hypothese ehleitass polnische und tschech-
ische Sprecher eine weniger ausgepragte Fahigkeitdifferenzierten Betonungs-
wahrnehmung aufweisen als russische und tscheehiSphecher. Dieser Hypothese
gilt es, bei der Auswertung des Experiments nacsizeny.

3 Vokalquantitat

Da die anfangs aufgestellte Hypothese eine Verlbigdzwischen lautlicher Realitat,
namlich der tatsachlichen akustischen Dauer, urdsgeachlichen Systematik von
Lautlangen schlagt, soll die Quantitét im Folgendenphonologische GréRRe beleuch-
tet werden, also als prosodische Eigenschaft mettnditiver Funktion. Zudem gilt es,
ihre phonetische Realitat zu untersuchen. Dafllesaunachst die in der phonetischen



Untersuchung zur Kodierung von Quéntiind Wortakzent 205

und phonologischen Forschung gebrauchlichen Termineinander abgegrenzt wer-
den.

In der vorliegenden Arbeit wird der Termin@uantitat ausschlie3lich die Oppo-
sition vonlangenundkurzenLaute beschreiben, wobei diese Opposition distinikti
d.h. phonologische Relevanz besitzt. Fur die realdiche Ausdehnung von Lauten
wird der BegriffDauerbenutzt.

Im Folgenden soll der phonetische Parameter dereiDanod das Phdnomen der
Quantitat nur fir Vokale betrachtet werden, da komastische Quantitat fir den
experimentellen Teil nicht von Interesse sein wirdl dies zudem den Rahmen der
vorliegenden Arbeit sprengen wiirde.

3.1 Phonetische Dauer

Die Dauer von Vokalen ist gewissen internen unceren Faktoren unterworfen.
Erstere betreffen die artikulatorischen Merkmale Wekals selbst bzw. deren Relation
zu den Merkmalen der lautlichen Umgebung. Kohl@&98t 110) spricht dabei von der
universalen Tendenz, dass Laute umso langer siadyeiter der fiir ihre Ausfiihrung
und den Ubergang zum nachsten Segment notwendigjeulationsweg ist“. Daraus
ergibt sich, dass beispielsweise offene Vokaled#ésmd als geschlossene. Man spricht
in diesem Zusammenhang auch von irinsischen Dauerer Laute (vgl. Lehiste
1970: 18). Zudem wird die Lautdauer extern durch ld@itlichen Kontext beeinflusst.
Beispielsweise ist ein Vokal vor einem stimmhafk@nsonanten langer als vor einem
stimmlosen (vgl. Kohler 1995: 111) und vor einerk&tiv langer als vor einem Plosiv
(vgl. Malmberg 1944: 8). Weitere externe Faktoraémd sdie Sprechgeschwindigkeit,
der Abstand zum Wort- oder Satzakzent, Emphase sgfechertypische Stimmeigen-
schaften (vgl. Ewels 2009: 78). Zudem wird die ldauter laut Ewels (2009: 77) auch
durch die Lange des Wortes beeinflusst, wobei béideimgekehrtem Verhéltnis
zueinander stehen. Sie bezieht sich auf Neppe#turgson (1992: 161f.), die fest-
gestellt haben, ,dass der Tendenz nach fir jedest \Wla gewisser Zeitrahmen
angenéhert gleicher GroRe zur Verfiigung stéHbiese Tendenz wird bereits von
Malmberg (1944: 10ff.) erwahnt.
Auch wenn die Vokallange aufgrund all dieser Fadtoeiner erheblichen Varianz
unterworfen ist, scheint es dennoch so, dass eiecBer
~unbewusst von der Normallange eines Vokals einveigge Auffassung [hat].
[...] Und diese Auffassung von der relativen Konstdee absoluten Lange ist
es wohl, welche in Sprachen mit mehreren sprachlieevanten
Quantitatsstufen deren Auseinanderhalten ermédlitMalmberg 1944: 11)

Zur Untersuchung der Systematik der Lautdauereiner Sprache, also auch zur
Feststellung der Existenz von systematischen UWitezden zwischen langen und
kurzen Vokalen, ist es notig, die Dauerverhdltnisser Laute untereinander
festzustellen.

3 zitiert nach Ewels (2009: 77). Die Quelle konntamir nicht iiberpriift werden.
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3.2 Phonologische Quantitat

In Sprachen, die lange und kurze Vokale besitzannlderen Verteilung zum einen
rein lexikalisch bedingt sein, womit sie eine beadegsdifferenzierende Funktion
erfullen. Dies ist beispielsweise in dem finnisch&fortpaar muta 'Schlamm’ und
muuta ,ander/e/s (Sg. Partitiv){vgl. Ewels 2009: 78) der Fall. Die Unterscheidung
zwischen [u] und [ ist also phonologisch relevant. Das Finnischedetnach eine
Sprache mit Quantitat im (wie oben definiert) phlogéschen Sinne.

Zum anderen kdnnen sprachabhéangige phonotaktiseeehBinkungen bestehen.
Im Italienischen kommen beispielsweise lange Vokalevor kurzen Konsonanten vor
(vgl. Ternes 1999: 116f.). Zumindest die Vokalqitantist in diesem Fall also
kontextuell bedingt.

3.2.1 Vokalquantitat im Tschechien
Das Vokalssystem des Tschechischen umfasst funéNjoklitaten: /i/,d/, /al, b/, fur?

.Die Vokalquantitat im Tschechischen hat [...] reihomemische Funktion,
durch sie wird das Vokalssystem verdoppelt, sodialQuantitatskorrelation
entsteht. Im Tschechischen kann in einem Wort [dietiebige Menge der
langen Vokale vorkommen.“ (Horalek 1981: 11)

Die Distribution der langen und kurzen Vokisfenicht phonologisch beschréankt. Es
finden sich etliche Wortpaare, die sich nur in Qetantitit eines Vokals unterscheiden,
d.h. die Vokalguantitat erfillt im Tschechischenesidistinktive Funktion. Beispiele
solcher Minimalpaare sind unter 2) gegeben.

2) @) rada['rada] — ,Rat” . rada['rada] — ,gerne”
(b) byt[bit] — ,Wohnung“ : byt[bi:t] — ,sein“
(c) bila [bila] — ,sie schlug” . bila ['bila:] — ,wei (Sg.fem.)"

Die langen Vokale sind in etwa doppelt so larig die entsprechenden kurzen
Vokale. Die absoluten Dauern und die tatséchlicierhéltnisse sind jedoch von der
Sprechgeschwindigkeit, der Phrasenstruktur und\@eentuierung abhangig.

3.2.2 Vokalquantitat im Deutschen

Auch das deutsche Vokalsystem weist die Opposit@nlangen und kurzen Vokalen
auf. lhre Verteilung ist teilweise von der Silbengtur abhéngig. In offenen, betonten
Silben kdnnen nur lange Vokale vorkommen (vgl. KoHI995: 177). In geschlossenen
Silben besteht wiederum eine phonologische Oppositer kurzen und langen Vokale.
Es ist allerdings festzuhalten, dass sich die dbets Vokale nicht nur durch ihre
Lange, sondern zumeist auch durch ihre Qualité¢raoheiden. Die kurzen Vokdls,
[¥], [e], [ce]l, ] und [v] sind ungespannt (im Sinne der muskularen Sparnund
offener im Verhaltnis zu den langen, gespannteschjesseneren Vokalen [i], [y], [€],

4 An dieser Stelle sei noch darauf hingewiesen, ilas&schechischen auch die
Konsonanten /r/ und /I/ gipfelbildend sein kénneres wird jedoch in der vorliegenden
Studie keine Rolle spielen.
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[2], [0] und [u]. Der Status des Paares [a] untiyad des Vokalsg[] ist umstritten. Es
stellt sich hier die Frage, ob der Quantitats- atkar Qualitatsunterschied als priméare
distinktive Merkmalsopposition fungiert und der gl andere als dessen phonetische
Folgeerscheinung einzustufen ist. Kohler (1995:f)%@4hlt die ,qualitative Lésung”
und gliedert auch die problematischen Vokale [a]] {ind [e:] in das System ein,
indem er das Merkmalpaarespanntind ungespanntthier nur im Sinne einer ab-
strakten Charakterisierung) zur Klassenbildung itaednt, wonach die oben genannten
kurzen Vokale inklusive des kurzen Vokals [a] ummgast sind und deren lange
Gegenstiicke ebenso wie der Voka] fls gespannt klassifiziert werden. Hier sind also
die phonetischen Merkmale der Dauer und der ,gef3etungenhebung“ (Kohler
1995: 171) sowie groRerer muskuldrer Spannung Beistde der phonologischen
Merkmalsopposition der Gespanntheit.

Ternes (1999: 90ff.) erhebt die Quantitdt zum prenderkmal. Er begriindet dies
vor allem aus ,6konomischer” Sicht: bei der quaien Losung missten nur 8
Vokalqualitaten und ein Langephonem zugrunde gelegt werden. Ansonsten miisste
das Deutsche 14 qualitativ unterschiedliche Vokatygme besitzen.

Eine weitere Betrachtungsweise der Langenoppositiom Deutschen ist die des
sogenannten Silbenschnitts. Trubetzkoy (1977: béélachtet die Dauerunterschiede
der Vokale im Deutschen als einen ,Gegensatz zwisaiormalen, voll ablaufenden
Vokalphonemen einerseits und andererseits derrémitAblauf durch den Einsatz des
folgenden Konsonanten unterbrochenen, abgeschaittdfokalphonemen®. Daraus
ergibt sich auch das Prinzip der AmbisyllabizitatDeutschen, nach dem ein einzelner
intervokalischer Konsonant nach einem Kurzvokal golvals Onset der nachfolgenden
Silbe — gemaR deflaximum-OnseRrinzip — aber auch als Koda der vorhergehenden
Silbe gelten muss, da ein kurzer Vokal nicht irenéfr Silbe stehen darf (vgl. Restle /
Vennemann 2001: 1328f.). Diese GesetzmaRigkeit kdmrgument fur die Theorie
der Silbenschnittopposition gedeutet werden, daAtigisyllabizitat, die sich, wie
Restle und Vennemann (2001: 1329) anmerken, authdemn Sprachgefihl vieler
Sprecher deckt, moglicherweise Ausdruck des sogeearfesten Anschlusseist,
welcher in der Silbenschnittopposition deasen Anschlussntgegengesetzt ist.

Ein weiteres Argument fir die Silbenschnitttheds dass die Dauer der kurzen
Laute weniger durch externe Faktoren wie Sprecligéadigkeit und Emphase
beeinflusst werden als lange Laute (vgl. Malmbedg4t 12). Diese Tatsache liel3e sich
so deuten, dass das artikulatorische Merkmal deresthnittenheit der kurzen Vokale
bei allzu groRer Dehnung aufgehoben wiirde.

Es ist festzuhalten, dass wir es im Deutschen id&finicht mit einer reinen
Quantitatsopposition zu tun haben. Dennoch besfi@let phonologisch relevante Lan-
genopposition im deutschen Vokalsystem, welchededeng mit der Akzentuierung
verknUpft ist.

Was nun die Klassifizierung des Deutschen im Rahd&nvorliegenden Unter-
suchung betrifft, lieBe sich beispielsweise, aus Aeffassung der Silbenschnitt-
opposition abgeleitet, das phonetische MerkmalDi#ungsfahigkeit der Vokale mit
einbeziehen, was kein neuer Gedanke in der lingaln Forschung ist (vgl.

® Hierfiir werden auch die Begriffe ,Chronem* und gBodem* gebraucht (vgl. Ewels
2009: 91ff.)
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Malmberg 1944: 61). Vergleicht man das Deutsche ddtn Tschechischen, so
verhalten sie sich im Hinblick auf die Dehnbarkeér kurzen Vokale &hnlich. Man
kdnnte die Kurzvokale (ob man sie nun als phongldgkurz oder ungespannt oder mit
festem Anschluss klassifiziert) als in ihrer Dabeschréankt, also nicht dehnungsfahig
einstufen, wohingegen ihre langen Gegenstiuckerir iDauer nicht beschrankt sind.
Dies kann auch in der reinen Quantitatsopposities Tschechischen als phonetisches
Merkmal der kurzen und langen Vokale beobachtetiarer Der Unterschied besteht
darin, dass im Tschechischen eine nicht erlaubtenDeg eines Kurzvokals die
Wortbedeutung andern kénnte, wohingegen im Deutscueneist nur die Verstand-
lichkeit erschwert wiirde. Fir die Vokale [a] und] [l@sst sich jedoch auch im Deut-
schen der Effekt einer Bedeutungséanderung annehiMas also die Dehnungs-
fahigkeit der Vokale betrifft, so verhdlt sich dasutsche wie eine Sprache mit echter
Quantitatsopposition und kann somit als Untersugkgagenstand gerechtfertig
werden.

3.3 Vokalquantitat und Wortakzentperzeption:
Zusammenfassung und Erwartungen

Tabelle 1 fasst noch einmal die in den bisherigbachnitten dargelegte Einteilung der
vier Untersuchungssprachen in Bezug auf die foku®si Merkmale fester Wortakzent
und distinktive Vokalquantitat zusammen.

distinktive Vokalgquantitat
+ -

+ | Tschechisch Polnisch

- Deutsch Russisch

fester Wortakzent

Tabelle 1. Klassifizierung der vier Sprachen nacbrtékzent- und Vokalquantitat-
seigenschaften.

In der Einleitung wurde bereits die Frage aufgrfen, ob sich phonologische
Vokalguantitdt und Dauer als phonetisches Korrdles Wortakzents ausschlie3en.
Wird diese Frage bejaht, so lieRe sich in BezuglaiPerzeption des Wortakzentes die
Hypothese aufstellen, dass die Dauer von Sprecakieer Sprache mit phonlogischer
Vokalquantitat nicht oder nur eingeschrankt alsséikoher Hinweis auf eine Akzen-
tuierung wahrgenommen wird. Insofern wiirden im Rahrder folgenden experimen-
tellen Untersuchung die russischen und polnischéreiin deren Muttersprache die
Dauer in vollem Umfang zur Markierung des Wortakgerur Verfiigung steht, in
gréRerem AusmalB auf den Faktor der Dauer reagiaterischechische und deutsche
Horer. In Kombination mit der in Abschnitt 1.6 aafgellten Hypothese zum Einfluss



Untersuchung zur Kodierung von Quéntiind Wortakzent 209

der Funktion des Wortakzents auf die FahigkeitWiartakzenterkennnung, lassen sich
die zu untersuchenden Sprachen in die unten angegeReihenfolge beziglich des
Einflusses der Dauer fugen:

Russisch > Polnisch > Deutsch > Tschechisch

Je nach starkerer Gewichtung der Vokalqudraiér der Wortakzentfunktion wére
auch ein Platzwechsel des Polnischen und Deutsidratbar.

Eine andere Sichtweise auf die Beziehung von plogsther Vokalquantitat in
einer Sprache zur Perzeption des Wortakzents ddiecbn Sprecher lie3e auch die
folgende Hypothese zu: Sprecher eines Sprachsysteitnphonologischer Vokal-
quantitat sind besser auf die Wahrnehmung von Daterschieden trainiert”.
Deutsche und tschechische Horer waren in dem kadlizer differenzierteren Wahr-
nehmung von Dauerunterschieden in der Lage alssoes und polnische Horer.
Wiederum in Kombination mit der Hypothese zum Eisfl der Wortakzentfunktion
ergibt sich folgende Reihenfolge der Sprachen:

Deutsch > Tschechisch > Russisch > Polnisch

Auch hier ist ein Platzwechsel der mittlereziden Sprachen je nach Gewichtung
der phonologischen Faktoren denkbar. Der nun falgeampirische Teil der Arbeit soll
Aufschluss Uber den Wahrheitsgehalt der aufgesteltypothesen geben.

4 Erster experimenteller Teil: Produktion

Der empirische Teil der Arbeit besteht aus zwei cipstten, die einen sprach-
vergleichenden Blick auf die Produktion bzw. digZeption des Wortakzents werfen
sollen. Ein in keiner der vier Sprachen vorhandaffest soll im ersten Abschnitt von
Muttersprachlern aller vier Sprachen auf natirlidheise, d.h. im Satzkontext in
spontaner Sprache, produziert, dabei intuitiv betamd daraufhin im zweiten
Abschnitt von weiteren Muttersprachlern der viergghen hinsichtlich der Betonung
beurteilt werden. Um einen Einblick in die Rollerd®auer bei der Perzeption des
Wortakzentes zu erhalten, sollen zusatzlich Daueipogationen an den im ersten Teil
entstandenen Stimuli vorgenommen werden, die veichtiich ein Umschwenken der
Wahrnehmung von der urspringlich betonten auf aimgetonte Silbe auslésen. Um
den Faktor der Grundfrequenzbewegung, dessen Amspgavon der Phraseninto-
nation abhéngt und den potentiellen Einfluss dardbaninimieren kann, kontrollieren
zu koénnen, sollen bei der Produktion zwei hinsichtider Fokussierung unterschied-
liche prosodische Kontexte fur das Kunstwort veaasi werden, die in jeweils einer
stark ausgepragten und einer flachen FO-Kontudtiemsen. Diese Konturcharakteristi-
ka sollen durch enge bzw. nicht vorhandene Fokussiedes betrachteten Kunstwortes
in einer Phrase hervorgerufen werden.

4.1 Methode des Produktionsexperiments

Als Kunstwort wurde zunachst ein dreisilbiges Lagatgeschaffen, welches als
alleiniger Untersuchungsgegenstand in beiden TeliesnExperiments dient. Es handelt
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sich dabei um die Sequenz <manasem>. Durch diesilbigkeit wird gewahrleistet,
dass tschechische und polnische Muttersprachler vau$chiedenen, namlich der
initialen bzw. der penulten Silbe betonen und dabutreits der Vergleich der
Perzeption der nicht manipulierten Stimuli von fetse sein kann.

Die ersten beiden Silben liegen im Fokus der Bbttag. Um deren
Vergleichbarkeit zu maximieren, bestehen beideeism initialen Nasal gefolgt vom
Vokal /a/. Es sind somit universale CV-Silben. Bitzte Silbe /sem/ war urspriinglich
ebenfalls als offene CV-Silbe /se/ geplant undehiditiraussichtlich im Deutschen die
Realisierung als Schwa hervorgerufen, womit einéoBéng auf der dritten Silbe
ausgeschlossen worden ware. Gleichzeitig warencfedermutlich Assoziationen zu
Fremdwortern romanischen Ursprungs Wie'rasse, Balus'trade, Re’natend damit
eine bevorzugte Betonung auf der Penultima aufggtr®as Kunstwort soll allerdings
in allen vier Sprachen méglichst assoziationsfe#n ssodass eine intuitive Betonung
nur auf Basis der muttersprachlichen Wortakzentregdolgen kann. Daher wurde die
Silbe durch den Nasal /m/ geschlossen. Die Silbaktstr des Logatoms ist dennoch in
allen vier Sprachen zulassig.

Im ersten Teil der Studie wurde Spontansprachegewails einem mannlichen und
einem weiblichen Sprecher der vier Zielsprachen gendmmeh Alle vier
Sprecherpaare, also acht Sprecher insgesamt,rsDelitschland wohnhaft. Bis auf die
polnische weibliche Sprecherin, die bilingual awigehsen ist, haben alle nicht-
deutschen Sprecher Deutsch als Fremdsprache iSaterde oder in der Universitat
gelernt. Die Anweisungen vor dem Experiment wurderi Deutsch gegeben. Die
Aufgabe bestand darin, drei Saftpackungen zu be#dxhr und miteinander zu
vergleichen. Das oben beschriebene Logatom diesiteichls Markenname bei zwei
von drei Séften — einem Apfelsaft und einem Litsafti Bei dem dritten Produkt
handelte es sich ebenfalls um einen Apfelsaft, jeidoch von der Marke ,Albi“. Alle
Informationen Uber die Produkte standen den Testpen in ihrer jeweiligen
Muttersprache direkt auf der Verpackung zur VerfiggltEs handelte sich dabei bis auf
das Kunstwort um authentischen Text von realen wktea’ Die Testpersonen
konnten somit Markenname, Sorte, Packungsdesighaltdstoffe, Angaben zur
Lagerung sowie die Haltbarkeit der Safte vergleichzabei wurde Ihnen kein Zeitlimit
gesetzt.

Die schriftliche Prasentation des Kunstwortes <msane», fur das in allen
Sprachen eine moglichst gleiche Aussprache [ngamasrzielt werden sollte, wurde an
die orthographischen Gegebenheiten der jeweiligpnac®e in folgender Weise
angepasst:

DeutschMANNASSEM
Polnisch.MANASEM
RussischMAHACOM
TschechischMANASEM

® Die Aufnahmen wurden in einer schalldichten KakimeSprachlabor des Seminars
fur Allgemeine und Vergleichende Sprachwissensch&AU Kiel mit 96kHz
Abtastrate und 24 Bit Bittiefe mit Samplitude dugefiihrt.

" Eine Packung ist exemplarisch in Anhang A abgebild
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Somit wurde gewahrleistet, dass im Deutschamctd die Dopplung des
Folgekonsonanten und im Tschechischen durch febehédngenzeichen (") nur kurze
Varianten des Vokals /a/ gebraucht werden. Zudend v/ in allen vier Sprachen
stimmlos gesprochen. Die Transkribierung des /eRimssischen erfolgte durctbx
und nicht durch E>, um eine Palatalisierung des vorhergehenderuizuachliel3en,
welche im Deutschen, Polnischen und Tschechischrerdieser Stelle keinesfalls
auftritt.

Durch die Aufgabenstellung konnte bei den meistpreéhern die automatische
Produktion zweier hinsichtlich der Fokussierungeusthiedlicher prosodischer Kon-
texte fur das Zielwort /manasem/ erreicht werdsmass dieses einmal im Fokus des
Satzes steht und einmal in nicht-fokussierter Rwsitealisiert wird. Dies ist fur den
Perzeptionsteil des Experiments von BedeutungdBaivon acht Testpersonen wurde
der fehlende Kontext durch gezieltes Nachfragen ¥amgleich bestimmter Produkt-
informationen veranlasst. Fur die Analyse der Spifaten und die Weiterverarbeitung
im Perzeptionsexperiment wurden zunéachst alle Tokims Zielwortes hinsichtlich der
Fokussierung etikettiert und daraufhin ausgesafitt

4.2 Wortakzentpositionen der Sprecher

Die intuitive Betonung des Testwortes erfolgte lokein tschechischen Sprechern
erwartungsgemal auf der ersten und bei den pobris&prechern auf der zweiten
Silbe des Wortes. Der deutsche mannliche Spreatente auf der ersten, die deutsche
weibliche Sprecherin auf der zweiten Silbe, was Hieordnung des Deutschen als
Sprache ohne festen Wortakzent bestatigt. Die scissh Sprecher realisierten den
Wortakzent auf der dritten Silbe. Bewusste Grunalenken von lhnen nicht angegeben
werden? Die Varianten [manasm] und [managm] wurden jedoch als ,nicht russisch
und damit als sehr unwahrscheinlich beurteilt. Dersuchsaufbau des zweiten Teils ist
somit, was die im Abschnitt 4.1 beschriebenen Malajionen betrifft, nicht mehr
symmetrisch und verhindert den ausschlie3licherusauf die ersten beiden Silben.
Es ermdglicht andererseits, einen Blick auf dash¥ienis zwischen den Einflissen der
Parameter Dauer und Vokalqualitéat zu werfen, da die Qualitéat der Vokale in den
russischen Varianten des Testwortes stark von detuRtionen der anderen Sprecher
unterscheidet.

4.3 Akustische Analyse der Sprachdaten

Die folgende akustische Analyse der Tokens soll zimen zum Vergleich mit den in

Kapitel 2.2 bis 2.5 beschriebenen bisherigen Farsgbergebnissen herangezogen
werden, zum anderen ist sie fir die AuswertungRzeptionsteils des Experiments
und fir die Beurteilung der funktionalen Rolle g#ronetischen Dauer unabdingbar.

8 Die Transkripte der Satzkontexte, aus denen diersuchten Tokens entnommen
wurden, sind in Anhang B abgedruckt.

° Die Feststellung der Akzentposition erfolgte duBeHragung der Probanden. lhre
Angaben stimmten zudem mit dem auditiven EindruskAltorin Uberein.
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Bei der Analyse wurden Intensitét, Vokalqualitat ubauer ausgewertet. An gegebener
Stelle wird auch der FO-Verlauf als Faktor einel®spielen.

Da die aus dem Wortakzent resultierende Prenzireiner Silbe eine relative GroR3e
ist, sollen bei der Analyse ebenfalls keine absoiuiVerte, sondern nur die daraus
entstehenden Verhdltnisse im Vordergrund stéhdpabei ist, wie bereits erwahnt,
hauptséchlich der Vergleich der ersten beiden Sillmn Interesse. Der Vergleich der
Intensitaten geschieht mithilfe der Intensitatsmaxijedes Segments. An dieser Stelle
sei darauf hingewiesen, dass durch das Aufnahmeé-Aumalyseverfahren der Daten
insbesondere bei der Intensitat die absoluten Walkeen stehend nicht aussagekraftig
und in keinem eindeutigen Verhéltnis zu Daten aed8tudien stehen kénnen. Daher
werden auch hier nur Vergleichswerte zwischen deretnen Silben bzw. Vokalen zur
Beurteilung der Funktion der Intensitdt herangemogéum Vergleich der Vokal-
qualitaten der ersten beiden Silben wurden diesersirei Formantwerte gemessen,
wobei der dritte Formant am ehesten als sprechafigoh einzustufen ist und dadurch
das Hauptaugenmerk auf den ersten beiden Formaetgm wird. Die Erhebung der
Formantwerte fir den dritten Vokat][ist aus Grunden der Vergleichbarkeit nicht
sinnvoll. Zur Auswertung der Dauerstrukturen destWerte werden die Dauern jedes
einzelnen Segmentes und der Silben, sowie deremalvis zueinander erfasst.
Prinzipiell wurden die Tokens im Hinblick auf dieolkussierung im Satzkontext
eingeteilt. Die folgenden drei Abschnitte dieneméathst der Analyse der einzelnen
Parameter. Eine Interpretation hinsichtlich der k&iamen der Faktoren als Korrelate
des Wortakzents erfolgt in Abschnitt 4.4.

4.3.1 Intensitat als Korrelat

Fir die Beurteilung der Funktion der Intensitat der Markierung des Wortakzents
wird der Vergleich der Intensitdatswerte der Vokdlerangezogen. Diese wurden
anhand der jeweiligen Maximalwerte im Intensit&sbgramm mithilfe von xassp

(IPDS 1997) ermittelt. Tabelle 2 zeigt zunachst Migelwerte der gemessenen Inten-
sitaten der drei Vokale und die Differenzen der &okensitéaten fir alle Sprecher.

Die Mittelwerte zeigen bereits Tendenzen dimere Sprecher, welche auch durch
den noch folgenden Blick auf die Verteilung der Zeilwerte gréf3tenteils bestétigt
werden. Fir die polnische weibliche Sprecherin findlie fokussierte Bedingung der
deutschen Sprechetirscheint die Intensitét stark mit der Betonung atrddieren. Bei
TW lasst sich eine schwache Korrelation vermutevl. Z2igt keine Anzeichen eines
direkten Zusammenhangs. Alle anderen Werte zeigarkes Schwankungen im
positiven und negativen Bereich. Generell ist bst fallen Sprechern die Intensitat mit
der Betonung starker in fokussierter Position Kare Dies kann jedoch zum einen der
geringen Datenmenge der nicht fokussierten Bediggund zum anderen dem Einfluss
der schwankenden Tonhohe auf die Intensitét in fdknssierten Tokens geschuldet
sein. Ein Blick auf die Streuung der Daten solltereAufschluss geben, eine Verallge-
meinerung der Ergebnisse sowohl fiir jeden einzel@precher als auch sprecher-

10 Eine Darstellung aller der Analyse zugrunde liegnMesswerte befindet sich im
Anhang C-E.

1 Zur Vereinfachung werden im weiteren Text die 2@lder Sprecher wie in Tab. 1
gegeben genutzt.
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Ubergreifend auf die reprasentierte Sprechergectafisist jedoch keinesfalls mdglich
und soll auch nicht Ziel dieser Arbeit sein.

VP 1(dB) [al, [al2 [€] [alo-[alu | [el-fal. | [e]-[al-

+Fokus i .

DM (1) 57,1 55,6 55,1 1,6 2,0 0,4
-Fokus 54,2 54,8 53,4 0,6 -0,8 -1,4
+Fokus N

bW (2) 59,7 64,6 63,4 4,9 3,7 1,2
-Fokus 60,8 61,2 59,1 0,4 -1,7 2,1
+Fokus o . .

PM (2) 54,5 54,0 49,9 0,5 4.6 4,1
-Fokus 51,4 50,6 49,3 -0,9 2,2 -1,3
+Fokus N R

PW (2) 57,0 50,7 56,6 2.7 0,4 3,1
-Fokus 60,0 62,3 56,2 2,3 -3,8 -6,1
+Fokus

RM (3 56,4 56,8 56,9 0,4 0,5 0,1
-Fokus 53,3 55,4 56,4 2,1 3,2 11
+Fokus _ N -

RW (3) 55,9 54,8 50,7 1,2 5,2 4,1
-Fokus 48,3 47,0 52,6 -1,3 4.4 5,6
+Fokus o o

™ (1) 57,5 55,1 54,5 2,4 3,0 0,6
-Fokus 54,0 55,3 56,3 -1,3 2,3 1,0
+Fokus N

W @) 51,3 50,5 51,1 0,8 0,2 0,6
-Fokus 537 51,9 56,4 1,8 2.7 45

Tabelle 2. Mittelwerte der Messwerte und Diffemnzler Vokalintensitaten aller
Tokens; die Zahl in Klammern hinter der Versuchspergibt die Position der betonten
Silbe an; die Werte der betonten Vokale sind fdtigekt; D = Deutsch, P = Polnisch,
R = Russisch, T = Tschechisch, M = mannlich, W #bligh, b = betont, u = unbetont.

Wie bereits erwahnt, ist der Vergleich der Inteitsit der Vokaleg] und [a] auf-
grund der unterschiedlichen Vokalqualitat nur egafednkt mdglich. Lehiste (1970:
120) gibt fur das amerikanische Englisch eine dgobhittliche intrinsische Intensitét
des E] von -0.9dB relativ zur Intensitat de Vokals [a]. dntrinsische Intensitatswerte
sind jedoch stark sprecher- und sprachabhargigsofern sind die dargelegten
Messwerte nur schwer zu interpretieren und nuredetsend grofRe Differenzwerte
kénnen als signifikante Intensitatsunterschiedeegeet werden. Da die dritte Silbe
allenfalls fur die russischen Sprecher eine auaggabende Rolle spielt, werden diese
am Ende des Abschnittes gesondert betrachtet. d\bigl 1 unten und Abbildung 2 auf

12 Eiir die russischen Sprecher entsprichidaim Vokal in erster Reduktionsstufe (=
2.Silbe) und [a]dem Vokal der zweiten Reduktionsstufe (= 1. Silbe)

B Fir einen Vergleich mit den intrinsischen Wertentscher Vokale vgl. Mébius
2003: 2679.
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der folgenden Seit zeigen die Werte der deutscpemischen und tschechischen
Sprecher. Die Diagonale im Diagramm entspricht @kichheit der Intensitaten der
Vokale [a} und [a}.

62,0

60,0

58,0

*DM (1)
BPM (2)
™ (1)

56,0

1 ([al,)

54,0

52,0

50,0

48,0
48,0 50,0 520 540 560 580 600 620

I ([al)

Abbildung 1. Intensitatswerte des [a] in der erstend der zweiten Silbe der
mannlichen Sprecher; die eingekreisten Punkte diadMesswerte der Tokens in nicht-
fokussierter Bedingung.

Bei keinem méannlichen Sprecher lasst sicte#ideutiger Zusammenhang zwischen
Wortakzent und erhéhter Intensitét feststelleneEfiendenz zur positiven Korrelation
ist am ehesten bei DM und TM sichtbar. In der faikeisen Bedingung ist der betonte
Vokal [a], bei DM in 5 von 6 Fallen intensiver. Jedoch scheeamndie Differenzwerte
zwischen 0,5 und 3,9dB. Legt man die von Lehistgehene Wahrnehmbarkeits-
schwelle von 0,5dB zugrunde, so wére allerdingedem dieser Falle ein Unterschied
in der Lautstarke wahrnehmbar. Das Token der rdkhsierten Bedingung weist
keinen Zusammenhang zwischen Intensitat und Betpaun(-0,6dB). Da alle Tokens
eine eher ebene Intonation aufweisen, kann hienek&eeinflussung der Intensitéat
durch FO festgestellt werden. Anders sieht dies Tdi aus, dessen Werte starke
Streuung zeigen. Unter der fokussierten Bedinguegtdnen 2 Falle mit groRer
positiver Differenz zwischen betontem und unbetoniéokal (+3,4dB und +4,9dB),
wobei beide ein monotoner FO-Verlauf kennzeichitr dritte Fall mit geringer
negativer Differenz (-1,2dB) weist hingegen ein Talder betonten Silbe auf. Das
nicht-fokussierte Token zeigt wiederum keinen Zuseemhang (-1,3dB). Hier ist sogar
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die dritte Silbe die intensivste im Wort. Fir PM ikeine Korrelationstendenz
erkennbar, da [g]in einem Fall zwar signifikant intensiver ist 4, (+2,8dB), in
einem anderen jedoch in noch starkerem Maf3 geringemsiv (-3,7dB) und in einem
dritten Fall in etwa gleich (+0,1dB). Auch das Tok#er nicht-fokussierten Bedingung
zeigt keinen Zusammenhang (-1,8dB).

Da sich in Abbildung 2 alle Messwerte nur gavfeils einer Seite der Diagonalen
verteilen, ist fur die weiblichen Sprecher einerlstée Korrelationstendenz anzuneh-
men. DW zeigt die groten Differenzwerte von +6,9d®l +7,3dB in der fokussierten
Bedingung. Beide Tokens weisen einen ausgepradievieHauf mit einem Tal und
steilem Anstieg bzw. einem hohen Gipfel in der zeriSilbe auf. Hier kdnnte man
also eine starke Abhangigkeit der Intensitat vonTamhohe vermuten. Ein dritter Fall
mit fast identischem Intonationsverlauf zeigt jeldowr eine Intensitatsdifferenz von
+0,4dB. In diesem Fall steigt die Intensitat nocimz\Vokal der dritten Silbe hin an
(+1,9dB). Auch fir die nicht-fokussierte Bedingukann nicht von einem signifikanten
Unterschied gesprochen werden. TW zeigt geringenitidere positive Werte sowohl
in beiden Fokusbedingungen (+0,4dB — 1,8dB). Dashkte Wert liegt in der nicht-
fokussierten Bedingung bei monotonem FO-Verlauf. \Rie niedrigeren Differenz-
werte treten im Fokus bei einem steilem FO-Anstiagh der ersten, betonten Silbe auf.

70,0

68,0
66,0
64,0
62,0
600 *DW (2)
BPW (2)

™ (1)

1([al2)

58,0

54,0
52,0
50,0

48,0

46,0
46,0 48,0 50,0 52,0 54,0 56,0 58,0 60,0 62,0 64,0 66,0 68,0 70,0

1([a])

Abbildung 2. Intensitatswerte des [a] in der ersterd der zweiten Silbe der weiblichen
Sprecher; die eingekreisten Punkte sind die Megsvelmr Tokens in nicht-fokussierter
Bedingung.
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Die Lautstarkeunterschiede sind allerdingsalilen Tokens auditiv wahrnehmbar.
PW ist die einzige Versuchsperson mit durchgeh@mfikanten Differenzwerten von
+1,3dB bis +4,8dB. Hier lasst sich somit eine Klatien ableiten.

Fiur den russischen Sprecher lohnt sich eiragener Blick auf die Intonation, da

hier eine starke Abhangigkeit der Intensitat vom @enhdhe zu bestehen scheint.
Abbildung 3 soll dies verdeutlichen.
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a1 [@l2 [€] [ (a2 [e] [a]1 [a]2 [e] [a]t [a]2 [e] [a]1 [a]2 [e] [a]1 [a]2 [e] [a]1 [a]2 [e] [a]1 [a]2 [] [a]1 [a]2 [€] Vokal
Token
200

175

S

75

FOin Hz

50

25

Token

Abbildung 3. Intensitéts- und FO-Verlaufe fir fokieste Tokens von RM (RM1bis RM9
von links nach rechts).

Wenn auch Intensitats- und FO-Verldufe in Beauf die 2. Silbe nicht in allen
Fallen véllig identisch sind, so stimmen doch dadfonen zwischen erster und dritter
Silbe in allen 9 Tokens in der Intensitdt und Griueguenz Uberein. Die Intensitat
scheint in diesen Fallen also abhangig von denhtton zu seif* Somit besteht keine
Korrelation zwischen Wortakzent und héherer IntésiAnders sieht dies bei den
Tokens in nicht-fokussierter Bedingung aus, wié sias Abbildung 4 erkennen lasst.

1 vgl. hierzu auch Niebuhr / Pfitzinger (2010).
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Abbildung 4. Intensitéts- und FO-Verlaufe fir niébkussierte Tokens von RM.

Bei relativ monotoner Intonation zeigt sicke dntensitat unabhangig. In beiden
Tokens findet ein Intensitatsanstieg von rund 3@#.s
Abbildung 5 zeigt die Verlaufe fliir RW. Hier bestel#ts gleiche Verhaltnis von
Intensitat zu Intonation wie bei RM. Dabei ist zeabhten, dass auch das nicht-
fokussierte Token (RW 4) eine unebene Intonatidweist.
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Abbildung 5. Intensitats- und FO-Verlaufe fir fasieste (RW 1 bis RW 3) und nicht
fokussierte (RW 4) Tokens fur RW.

4.3.2 Vokalqualitat als Korrelat

Ein Vergleich der Vokalqualitaten in den erstendieai Silben soll im Folgenden nur
kurz beleuchtet werden. Alle Messwerte sind im Ath® in Tabelle D.1 aufgelistét.
Aufgrund der Instabilitdt der Formanten Uber deit Zeirden alle Werte auf 25Hz
gerundet. Die sich anschlieRenden Abbildungen Ds1Cb8 geben einen Uberblick
Uber die gemessenen Positionen der Vokale im Vaalek anhand von F1 und F2.
Die Streuungsbereiche der Vokalformanten in dengi@immen bestatigen die
Tendenzen, die in Tabelle 3 unten mithilfe der &hterte der Formanten 1 bis 3 zu
erkennen sind. Bei den weiblichen SprecherinnenRidsischen und Tschechischen
kénnen keine bedeutenden Qualitatsunterschiedgefastlt werden. Der unbetonte
Vokal von TW zeigt in zwei von drei Fallen trotz nmionem FO-Verlauf sogar héhere
Frequenzen im ersten Formanten und ist somit gieigigy offener. Bei DW ist eine
tendenzielle Zentralisierung des unbetonten Vokeikennbar. Die méannlichen
Sprecher des Deutschen, Polnischen und Tschechisatisen starkere Tendenzen zur
Zentralisierung des unbetonten [a] auf, wobei DM h25Hz den Fall mit der gré3ten
Differenz produzierte. Bei allen sechs Sprechermnk® die Unterschiede in der
phonetischen Vokalqualitat jedoch nicht als bewasgokalreduzierung und damit

15 Die Werte wurden durch LPC-Analyse wiederum mismermittelt.
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auch nicht als ein primarer Faktor der Wortakzedid#ang gedeutet werden, da sie in
einer grof3en Anzahl Falle zu gering oder gar nichhanden sind.

VP ormanten [a]l [a]2
F1 F2 F3 F1 F2 F3

DM (1) ) 675 1271 2332 625 1289 2471
PM (2) 594 1281 2631 669 1413 2681
RM (3) 502 1155 2245 627 1268 2259
™™ (1) 625 1100 2375 588 1194 2738
DW (2) 913 1494 2500 956 1431 2575
PW (2) 895 1570 3040 930 1600 3075
RW (3) 619 1344 2738 619 1588 2869
TW (1) 825 1483 3067 858 1450 3008

Tabelle 3. Mittelwerte der Formanten fur die Vokgg, und [a],

Die russischen Sprecher bilden hier wiedee éiasnahme. Bei RM zeichnet sich
die Realisierung des /alf erster Reduktionsstufe in allen Fallen durchené F1-
Werte aus als auf zweiter Reduktionsstufe. Die lakghnittliche Differenz liegt bei
125Hz. Zudem liegt der Vokal der zweiten Reduktstnfe etwas weiter hinten im
Vokalraum. Die Werte von RW unterscheiden sich inuF2 wesentlich, wobei sich
auch hier der Vokal der zweiten Reduktionsstufe@rdiinten im VVokalraum platziert.

4.3.3 Dauer als Korrelat

Abbildung 6 zeigt in den senkrechten Linien dieeStmg der Quotienten aus ge-
messenen Silben- und Vokaldauern als Verhaltnidbdnten zur unbetonten Einheit
fur die deutschen, polnischen und tschechischeec8pr. Die Dauer der unbetonten
Silbe ist also auf einen relativen Wert von 1,adekegt. Die Rauten markieren jeweils
die Werte der nicht-fokussierten Tokens. Es wurdién diese drei Sprecherpaare
wiederum nur die ersten beiden Silben betrachtet. @auer der dritten Silbe ist nur
schwer auszuwerten, da diese einerseits eine amderstruktur aufweist und zum
anderen am starksten in der Sprechgeschwindigkeithd den Phrasenkontext
beeinflusst ist. Auch fir die russischen Sprecheriveiten Teil des Abschnittes wird
nur der Vokal, nicht die gesamte dritte Silbe zaalyse herangezogen werden.

Die Werte fir DM und die tschechischen Spredied auf Vokalebene in etwa
gleich auf beiden Seiten des Referenzwertes vierf&iimit ist hier eine Korrelation
zwischen Vokaldauer und Betonung ausgeschlossens@ieinbar doch vorhandene
Korrelation auf Silbenebene ist vermutlich der I8t des Silbenonsets, welcher allein
fur die positiven Dauerunterschiede zwischen desriien initialen und der unbetonten
wortmedialen Silbe verantwortlich ist, am Wortargageschuldet. Die Tschechischen
Sprecher fallen besonders durch die geringe Steeilwar Werte auf.

Die Werte fir DW und die polnischen Sprechied Sfast durchgangig Gber dem
Referenzwert angesiedelt und zeigen somit deutlldlmveise auf eine Korrelation
zwischen Betonung und Silben- bzw. Vokaldauer. Bdi und PW sind im Gegensatz
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zu den tschechischen Sprechern die Quotienten aKalgbene hoher als auf
Silbenebene.

1.8
1,6

SN O I
el §

0,2
0

Quotient b/u
<4
<4
1

DM DM DW  DW PM PM PW PW ™ ™ T™W T™W
Silbe Vokal Silbe Vokal Silbe Vokal Silbe Vokal Silbe Vokal Silbe Vokal

Abbildung 6. Streuung der Quotienten (betont : tioimg auf Silben- und Vokalebene.

Es fallt auf, dass die erstgenannten Sprecher DNIufmd TW die Gemeinsamkeit
aufweisen, auf der ersten Silbe zu betonen, wobeg®W, PM und PW den Akzent
auf die zweite Silbe setzen. Eine mdgliche Erklgrwmére, dass die zweite Silbe
ebenso wie die dritte von phrasenfinaler Langurtgoffen sein kann und damit sogar
die Dauer der betonten Silbe Ubertrifft (vgl. KId®79). Es ergibt sich daraus die
Frage, ob der Horer Unterschiede in der Sprechgésdigkeit auf Silben- oder sogar
Segmentebene wahrnehmen und dementsprechend diteiBelg der Dauerver-
héltnisse anpassen kann. Ein Blick auf die syrgakén Positionen der Tokens im
Kontext bietet fir DM jedoch keinen Hinweis auf @nEinfluss von finaler L&ngung.
In zwei Féllen mit kontrastivem Fokus fungiert dBsstwort als erstes Glied eines
Kompositums, welches nicht von finaler Langung &fétin ist. Dennoch treten einer-
seits ein niedriger Wert von 0,87 und ein nur magogitiver Wert von 1,1 auf
Vokalebene auf. Ahnliche Werte bietet die Silbemabéiir TM ist das Token mit dem
niedrigsten Quotienten auf Silbenebene eines irhtificaler Position. Es kann
demnach in der Gruppe der Sprecher mit Initialbetarkein Zusammenhang zwischen
Quotient und syntaktischer Position gefunden werd&mch fur die Sprecher mit
Zweitbetonung konnte kein Zusammenhang gefundedemer

Die Dauerverhéltnisse der russischen Sprecherisiathbildung 7 dargestellt. Die
Referenzsilbe ist hier die betonte, dritte Silbé Btreuungen der Quotienten sind fur
/al,, das auf erster Reduktionsstufe steht ungd vYediches in zweiter Reduktionsstufe
realisiert wird, einzeln gegebéh.

8 Wie bereits erwahnt, soll es hier bei einem Vécpleler Vokaldauern bleiben.
Silbendauern kénnen im Anhang D eingesehen werden.
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Abbildung 7. Dauerverhéltnisse der Vokale der Ré&dokstufen eins (R1) und zwei
(R2) zum betonten Vokall [

Die Werte von RW zeigen deutlich, dass die édader Vokale von der betonten
Silbe zum Wortanfang hin abnehmen, also mit dend@ex Prominenz korrelieren. Es
kann kein Unterschied zwischen den fokussierten demd nicht-fokussiertem Token
festgestellt werden. Bei RM ist der Vokal auf zweiReduktionsstufe stets der kiirzeste
mit durchschnittlich 3/5 Lange des betonten VokhlE’. Der Vokal der ersten
Reduktionsstufe ist in den meisten Tokens etwa wgméang wie der betonte Vokal.
Der Mittelwert der Quotienten [g]/ [¢] betragt 1,15, was nur einem durchschnittlichen
Dauerunterschied von 8 ms entspricht. Ein Grund diizse Dauerstruktur ist
moglicherweise in der héheren intrinsischen Dawsr\okals [a}; zu suchen, welcher
bei RM trotz der Reduktionsstufe einen hohen F1t\&fefweist.

4.4 Zusammenfassung

Fir die polnischen Sprecher konnte nur die Dausrtahdenzielles phonetisches
Korrelat fur die Markierung des Wortakzents in d8prachdaten beider Sprecher
festgestellt werden. Im Hinblick auf die Intensititterscheiden sich beide Sprecher
stark voneinander. Fir die polnische Sprecherigiist Korrelation zwischen Intensitéat
und Wortakzentuierung erkennbar, beim mannlichere@er ist das Gegenteil der
Fall. Auch in dem Faktor der Vokalqualitdt sind Erschiede feststellbar. Die
weibliche Sprecherin zeigt keine qualitative Redwkides unbetonten Vokals. Fir den
mannlichen Sprecher kann jedoch die Tendenz zutraleierung des unbetonten
Vokals beobachtet werden. Die Ansicht von Woda&6{t 206), dass im polnischen
Wortakzent die Intensitat die entscheidende Rgbiels, kann somit nicht bestétigt
werden. In der Gesamtheit aller Merkmale zeigt $ichkden mannlichen Sprecher eine

17 Siehe Tab. E.3 im Anhang E fiir eine Aufstellungeiazelnen Messwerte und der
sich daraus ergebenden Verhéltnisse.
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schwach ausgepragte Markierung des Wortakzentsd&eiveiblichen Sprecherin ist
der Akzent jedoch zumeist stark durch Dauer- utenisitatsunterschiede marki&ft.

Die tschechischen Sprecher zeigen keinen Zusammgnhaischen Dauer und
Wortakzent und fur das Intensitdtsmerkmal nur schwausgepragte Unterschiede
zwischen der betonten und der unbetonten Silbeeihigen Fallen Ubersteigt die
Intensitét der finalen Silbe noch die akzentuidngiale Silbe. In der Vokalqualitat ist
fur den mannlichen Sprecher eine schwach ausgepi@gidenz zur Zentralisierung
des unbetonten Vokals zu beobachten. Fiir die tedwen Versuchspersonen zeigt
sich also ebenfalls eine schwache Markierung degtdkzents. Mit der festgestellten
Intensitatskorrelation kann die Auffassung von Wad@ 961: 206f.), wenn auch in
abgeschwéachter Form, bestétigt werden. Die Ergsérier Untersuchung stimmen im
Hinblick auf die Dauer mit allen in Abschnitt 1.8fgeflihrten Autoren Uberein. Es ist
keine Korrelation feststellbar. Dies bestétigt zoaest aus artikulatorischer Perspek-
tive die anfangs aufgestellte Hypothese, dass Bpramit distinktiver Vokalquantitat
die phonetische Dauer nicht zur Markierung des #kaentes nutzen.

Fir die deutschen Sprecher zeigt sich ein nochndeeatigeres Bild. Fiir beide
Sprecher konnte kein eindeutiger Zusammenhang bkeifshdherer Intensitat und
Wortakzentuierung nachgewiesen werden. Die Int@éhsdheint hier im groReren Mal3e
von der Energieverteilung in der gesamten Phradeden Intonation abhéngig zu sein,
da die gemessenen Werte stark streuen. Bei demlioféem Sprecher zeigt sich der
Wortakzent insgesamt schwach markiert, es konntnekweiteren Tendenzen zu
Korrelaten festgestellt werden. Die weibliche Shegin hingegen zeigt eine deutliche
Korrelation der Dauer mit der Akzentuierung, zudeweist sie Tendenzen zur
Zentralisierung des unbetonten Vokals auf. Sominkiiir das Deutsche die von vielen
Autoren hervorgehobene Rolle der Dauer nur teilevdisstatigt werden. Im Rahmen
dieser Arbeit muss ungeklart bleiben, wie die wstigiedliche Positionierung des
Wortakzents der beiden deutschen Sprecher im Hianblif die akustischen Korrelate
Zu bewerten ist.

Bei den russischen Sprechern kann ein Zusammergveinghen héherer Intensitéat
und Betontheit allenfalls in den nicht-fokussierfBokens bestétigt werden. Eindeutig
ist jedoch die Rolle der Vokalreduktion in den utdoéen Silben und damit in engem
Zusammenhang die kiirzere Dauer unbetonter Vokaie.géhau sich diese quantita-
tiven und qualitativen Reduktionen gestalten, ist teen Sprechern unterschiedlich.
Tendenziell korreliert sowohl die Dauerreduktiors @uch die Zentralisierung der
unbetonten Vokale deutlicher bei der weiblichen eBperin mit dem Grad der
Prominenz der Silbe (der Reduktionsstufe). Die &dkr Vokalreduktion und, damit
verknlpft, der phonetischen Dauer bei der Markigrdes russischen Wortakzents
konnte also belegt werden.

18 Hier sei noch einmal daran erinnert, dass die lieti® Sprecherin bilingual polnisch-
deutsch aufgewachsen ist. Sie ist somit leider iegndsentatives Beispiel einer
polnischen Muttersprachlerin.
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5 Zweiter experimenteller Teil: Perzeption
5.1 Methode des Perzeptionsexperiments

Fir das Perzeptionsexperiment wurden pro Sprechasinj eindeutig akzentuiertes
Token mit ausgepragtem und mit ebenem Tonhéhendfealesgewahlt. Diese Signale,
die im zweiten Teil des Experiments als Basis fiim8lireihen dienen, sind aufgrund
ihrer Erzeugung in spontansprachlichen AuRerungsyem der FO-Kontur auch von
kontextabhangigen Intensitats- und Stimmqualitéiksiren gezeichnet. Diese Para-
meter werden bei der weiteren Verarbeitung der @timicht manipuliert und bleiben
damit als Einflussfaktoren fur die Perzeption bleste Um den Einfluss von Intensitét,
FO und Qualitat auf die Perzeption jedoch auchestaehend ausschlieBen zu kénnen
und damit, neben dem Verhéltnis der einzelnen Fakt@ueinander, auch einen
moglichst reinen Einfluss der Dauer unter den Smacoergleichen zu kénnen, wurde
zusétzlich ein weiterer Stimulus mit Hilfe einestt®-speech Tool$ synthetisiert. Die
Silben [man], [nas] und §m] wurden als einzelne Worter syntaktisch in einer
Aufzéhlung erzeugt und im Nachhinein mit Praat {Bo& 2011) aneinandergefigt.
Durch die gewahlte Syntax wurde gewahrleistet, #agse der drei Silben prominenter
als die anderen realisiert ist und die FO-Kontwereberlauft. [a] und [a}, sind mit 90
und 97 ms in etwa gleich lang und unterscheidemisicler Intensitat nur durch 0,2 dB.
[n] wurde gekiirzt und an die Lange des initiale fmgenahert. Der Sibilant wurde
auf die durchschnittliche Lange des [s] aller achtirlichen Sprecher in der nicht-
fokussierten Bedingung gekiirzt (=140ms).

Die synthetische und die 16 natirlichen Produktiodes Testwortes dienen als
Basis fur die Stimuli des zweiten Experimenttefla. allen 17 Signalen wurden Dauer-
manipulationen auf Silbenebene in drei Stufen voogemen. Fir die deutschen, pol-
nischen und tschechischen Sprecher wurde die gweibetonte der ersten beiden
Silben manipuliert. Fur die russischen Sprecherdeudie zweite Silbe manipuliert.
Auf eine Manipulation der ersten Silbe wurde venzt, da sich die Qualitat des
Vokals zu sehr von der Qualitat eines zentraleer@fh [a] unterscheidet und sich der
Vokal des mannlichen Sprechers nur Uber 3 Perioglstreckte, was fir starke
Dauermanipulationen ungeeignet ist und zu unnatigh Stimuli gefuihrt hatte. Beim
synthetisch erzeugten Stimulus wurde die zweitbeSfiir die Manipulationen aus-
gewahlt.

Fir die Festlegung der 3 Manipulationsstufen wurdeédchst der relative maxi-
male Dauerunterschied zwischen unbetonter und test&ilbe ermittelt. Der niedrigste
Quotient liegt bei 0,67, also einem Dauerverhaltue 2:3. Dieses Originalverhaltnis
wurde als Stufe 0 festgelegt. Fiir das gegenuberiiig Ende der Skala (Stufe 3) wurde
die Umkehrung des Verhaltnisses definiert. Die &tuéntspricht einem Verhaltnis von
1:1. Stufe 2 wurde schlieBlich als Zwischenstufeédar Halfte zwischen Stufe 1 und
Stufe 3 bestimmt. Dies entspricht einem Verhakwis 5:4.

Nicht in allen Fallen der natirlichen Stimuli wae detonte Silbe tatsachlich langer
als die unbetonte. Je nach Annéaherung wurden dgin@listimuli somit zur Stufe 0

19 AT&T Natural Voices Text-to-Speech Demo von AT&&lts, Inc.:
http://www?2.research.att.com/~ttsweb/tts/demo. phymfiff: 12.07.2011]
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oder zur Stufe 1 zugeordnet. In letzterem Fall Igtéo demnach fiir Stufe 0 eine
Kirzung der Dauer der unbetonten Silbe um ca. Ri8.Kirzung einer ohnehin un-
betonten Silbe ist insofern sinnvoll, als dass aiger eventuellen perzeptorischen
Unsicherheit einiger Horer im Originalstimulus exggnwirken kann und somit, eben-
so wie die Langung, Auskunft Giber die Rolle der &aoei der Akzentperzeption gibt.
Die Manipulationen wurden mit Praat vorgenommenr BDanipulationsbereich
erstreckte sich dabei Uber die gesamte unbetoiftte. Siir den Manipulationsmodus
wurde eine Dreiecksform gewahlt, wobei die Spites dreiecks in etwa auf dem
Mittelpunkt des Vokals platziert wurde. Die Hohesd®reiecks entspricht dem
relativen Manipulationsfaktor, wobei dieser aufgtuder Dreiecksform verdoppelt
bzw. fiur die Kirzung halbiert werden muss. Die Baéegt auf dem Faktor 1,00
(entspricht 100% der Originaldauer). Zur besserersdndlichkeit geben die Tabellen
4.1 und 4.2 eine Ubersicht uiber alle Dauervertgiitniund angewandten Manipula-
tionsfaktoren. Dabei ist die Originaldauer der unheen Silbe als 100% anzunehmen.

Unbetonte Silbe Betonte Silbe Verhiltnis Manipulations-
Stufe in % in % unbetont:betont faktor
0 100 150 2:3 1,00
1 150 150 1:1 2,00
2 187,5 150 5:4 2,75
3 225 150 3:2 3,5

Tabelle 4.1. Dauerverhéltnisse und Manipulationgfegn fiir Manipulationsreihen mit
Originalstimuli auf Stufe 0.

Fir das Perzeptionsexperiment standen songti&®uli zur Verfligung, die fiir jede
Versuchspersonen in randomisierter Reihenfolgeeptiéest wurden. Zur Gewdhnung
an die Aufgabe wurden sieben zusatzliche Teststimitl eindeutiger Wortakzent-
position aus nicht verwendeten Tokens des Zielwortus dem natlrlichen
Sprachmaterial vorn angeflgt, die in die Auswertniogit mit einbezogen wurden. Das
Experiment wurde online durchgefihrt. Die Versu@rspnen konnten das Abspielen
der Stimuli selbst regeln, durften jedoch jederm8tus nicht 6fter als zwei Mal
anhdren. Als Antwort konnten sie zwischen ,1. Sijhe.Silbe", ,3. Silbe* und ,Weil3
nicht* wahlen?® Das gesamte Experiment stand den Teilnehmerntéodig in allen
vier Sprachen zur Verfiigung.

20 Eine Abbildung der Benutzeroberflache befindelh §icAnhang F.
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Stufe Unbetonte Silbe Betonte Silbe Verhiltnis Manipulations-
in % in % unbetont:betont faktor
0 66,6 100 2:3 0,33
1 100 100 1:1 1,00
2 125 100 5:4 1,5
3 150 100 3:2 2,0

Tabelle 4.2: Dauerverhaltnisse und Manipulationsfa&n fir Manipulationsreihen mit
Originalstimuli auf Stufe 1.

5.2 Ergebnisse desPerzeptionsexperiments

Am Online-Experiment nahmen insgesamt 110 Persaedén Teilnehmer, deren
Muttersprache nicht einer der Untersuchungsspraehtsprach, bilinguale Teilnehmer
und solche mit unvollstdndigen Antworten wurden sauert, sodass sich eine
Versuchspersonenzahl von insgesamt 70 ergibt,chiense folgt auf die vier Sprachen
verteilt:

31 deutsche VPn

11 polnische VPn

14 russische VPn

14 tschechische VPn

Die Verteilungen der Antworten werden prozehangegeben.

5.2.1 Effekte der Dauermanipulationen
Zunachst soll die Reihe des synthetisch erzeugtemulbis betrachtet werden, bei
welchem sich naturgemaR keine intendierte Betoffiestgtellen lasst.

Abbildung 8 zeigt eine schematische Darstellungsyeshetischen Stimulus. Diese
ist als Abstraktion des Sprachsignals zu verstelveshalb auf GréRenangaben aul3er
fur Formantwerte verzichtet wurde. Die Breite dierzelnen Abschnitte bestimmt sich
aus ihrer jeweiligen Dauer, die Farbe aus der Hiténhder Lautsegmente, wobei das
stimmlose Segment auf3en vor gelassen wird. Dieskald fir stimmhafte Segmente
reicht von Beige tber Gelb und mehrere OrangeténRat. Je dunkler das Segment,
desto héher waren seine Intensitatswerte. Oberti@¢bBalkens wird die FO-Kontur
durch eine Linie schematisch wiedergegeben.
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Originalstimulus X-F (= Stufe 1)

1250 1450
900 940
[m] [a] [n] [a] [s] [e] [m]

Abbildung 8. Schematische Darstellung des syntifetis Stimulus (X= synthetisch
erzeugt, -F = nicht-fokussiert, in Analogie zu dextiirlichen Stimuli). Die Zahlenwerte
entsprechen den Formantwerten fur F1 (unten) undag2n).

Der Stimulus zeigt in der Dauer- und Interisgéstalt der ersten beiden Silben kei-
ne bedeutenden Unterschiede. Auch die Formantwenrterscheiden sich nur unwe-
sentlich. Die FO-Kurve weist eine geringe Einbudgtim Umfang von ca. 20 Hz im
Onset der zweiten Silbe auf, welche entweder alstiésflanke eines Gipfels in der
ersten oder als Tal in der zweiten Silbe gedeuégtien kdnnte, wodurch die Betonung
im ersten Fall auf der ersten Silbe, im zweiterl &af der zweiten Silbe markiert ware.
Auditiv ist der Tonhdhenunterschied der ersten mnditen Silbe kaum wahrnehmbar.
Fir die Bildung der Manipulationsreihe wurde derigalstimulus auf Stufe 1
festgelegt. Abb. 9 zeigt die Verteilung der Beldutregen der vier Horergruppen fir die
Stimulusreihe.

100% r

90% || O "weils nicht"
80% - ;
70% || 0 3. Silbe
60% m 2. Silbe
50% o 1. Silbe
40% =

30%

20%

10%

0%
23 2|3

0|1(2|3(0|1]2|3|0(1 0 1

Prozent

Stufe

D p R T Horer

Abbildung 9. Wahrgenommene Wortakzentpositionegelfirisse der Stimulusreihe X-
F fur alle 4 Horergruppen (D=Deutsch, P = PolnisdR,= Russisch, T = Tschechisch).
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Der Originalstimulus (Stufe 1) zeigt in allen 4 ldigruppen grofRe Uneinigkeit bei
der Beurteilung der Akzentposition. Die polnischemd tschechischen Horer weisen
eine leichte Favorisierung der ersten Silbe auf.rbB@sische und deutsche Horer l&asst
sich hingegen keine Favorisierung feststellen. Kiiezung der zweiten Silbe (Stufe 0)
ruft entsprechende Reaktionen bei deutschen, oesisund tschechischen Hoérern
hervor. Hier kommt die zweite Silbe als Antwort got wie nicht vor, die Anteile
liegen unter der Signifikanzhirde. Die deutscheth ussischen Horer favorisieren vor
allem die dritte Silbe, die tschechische Gruppelitath noch starker zur ersten Silbe.
Polen zeigen jedoch einen gestiegenen Anteil daitew Silbe. In dieser Stufe sind
dadurch die Antworten der polnischen Hérer recleiogimaRig verteilt, der Hoérein-
druck ist also als zuféllig zu bewerten.

Die groRen Diskrepanzen der Horeindriicke in demrrent Stufen deuten auf das
Fehlen eindeutiger, phonetischer Markierungen dkreAtuation im synthetischen
Stimulus hin. Mit grofRerer Dauer steigt die Favierisng der zweiten Silbe bei den
deutschen, russischen und tschechischen Horerinkantich an, die Werte der ersten
und dritten Silbe nehmen ab. Bei den polnischerekitkorreliert einzig der Anteil der
dritten Silbe mit der Dauermanipulation. Erst i detten Stufe ist die Favorisierung
der zweiten Silbe eindeutig.

Die Ergebnisse des synthetischen Stimulus konnggaudl hinweisen, dass pol-
nische Sprecher Dauerverhéltnisse undifferenziet@hrnehmen, also eine hdhere
Wahrnehmungsschwelle fiir Dauerunterschiede aufweitsedie Sprecher der anderen
drei Sprachen. Weiterhin konnte bei fehlenden aeistn Hinweisen die Festlegung
tschechischer Sprecher auf die erste Silbe tenelébzsobachtet werden, wohingegen
russische und deutsche Sprecher die Position degak¥ents scheinbar eher im
hinteren Teil des Wortes favorisieren, jedoch in gegebenen Reihe schnell auf den
auftretenden akustischen Hinweis der Dauer reagiere

Betrachet man fiir die manipulierte Silbe das Kiter der Kontinuitat des pro-
zentualen Anstiegs und den Umfang des Anstiegesieoistufe O zur Stufe 3, so lasst
sich fur die dargestellten Ergebnisse eine Ramgtist vier Horergruppen erstellen, die
Aufschluss Uber die Fahigkeit einer differenzierteauerwahrnehmung und deren
Einfluss auf die Wortakzentperzeption geben kann.

Anstiegsform Umfang in %
D kontinuierlich 64,52
P nicht kontinuierlich 36,37
R kontinuierlich 78,57
T kontinuierlich 71,43

Tabelle 5. Ranglistenkriterien der Stimulusreih€.X

Tabelle 5 zeigt eine Ubersicht der angewand(eterien. Die Beurteilung der
Anstiegsform erfolgt binar durch die Werte ,kontieich“ und ,nicht kontinuierlich®,
wobei letzteres entweder fiir das véllige Fehler®iBffekts der Dauermanipulationen
oder fUr einen sprunghaften Anstieg des Anteils danipulierten Silbe stehen kann.
Die Auspragung des Manipulationseffektes wird héein durch den Wert des
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Anstiegsumfangs deutlich — je gro3er der prozeatUkhfang, desto gro3er der Effekt.
Das Formkriterium soll groBere Gewichtung als dasfangskriterium erhalten. Somit
ergibt sich fur die synthetische Stimulusreihefdlgende Rangliste:

R>T>D>P

Es ist zu beachten, dass die deutschen, tsisisben und russischen Hoérer jedoch
dicht beieinander liegen, was die Werte des Anstiegangs verdeutlichen.

Fir die natlrlichen Reihen besteht aufgrund desebeten Umfangs der vor-
liegenden Arbeit nicht die Mdglichkeit, eine detaite Analyse aller Stimulusreihen
abzubilden, wie dies fiir die synthetische Reihgggnommen wurd# Stattdessen soll
im Folgenden das eben erlauterte Verfahren zur li&éemgerstellung angewandt wer-
den. Hierfir werden zunéchst Ranglisten der eimzelStimulusreihen erzeugt, die
danach in drei Gruppen hinsichtlich der Positiom mi¢endierten Betonung zusam-
mengefiihrt werden. Schliellich gibt die Zusammenfag der Listen der natirlichen
Stimulusreihen und der synthetischen StimulusrelileeMdglichkeit zur vergleichen-
den Beurteilung der Wahrnehmung von Dauerunterdehién der Akzentperzeption
und kann mit der in Kapitel 2.3 angefiihrten RarggoVerglichen werden. Fir diesen
Abschnitt der Auswertung des Perzeptionsexperimertden nur die Stimulusreihen
der nicht-fokussierten Bedingung beruicksichtigt, dem Faktor der Intonation aus-
zuschlieRen.

Die Zusammenfihrung mehrerer Ranglisten erfolgtll@ine von der Platzierung
abhangigen Punktevergabe (4. Platz: 1 Punkt bi®latz: 4 Punkte) und deren
Aufaddierung. Die folgende Abbildung 10 zeigt btralie nach intendierter Akzent-
position zusammengefassten Rangli#en

Initialbetonung

(Reihen DM-F, TM-F, TW-F) R(12)>D (7)>T (6)>P (5)

Penultimabetonung

(Reihen DW-F, PM-F, PW-F) DO>TE>P([N>RE)

Ultimabetonung

(Reihen RM-F, RW-F) D(@)>R(5)>T(4)>P(3)

Abbildung 10. Ranglisten nach intendierter Akzesitpmn der Stimulusreihen. Die
Zahlen in Klammern zeigen die Punktsummen der lgéuppen

21 Ergebnisdiagramme sowie Schemata der Stimuli defirsich in Anhang G.
22 Die Ranglisten der einzelnen Stimulusreihen befinsich in Anhang G.
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Besonders auffallig beim Vergleich der dreiten ist die Instabilitat der russischen
Platzierung. Auf diese Feststellung wird im Absth.2.2 noch einmal genauer
eingegangen werden. Lasst man die russische Hamrgrheraus, so lasst sich eine
feste Reihenfolge der restlichen Sprachen feststeld > T > P.

In Kombination mit der Rangliste der synthehisn Stimulusreihe ergibt sich
folgende Rangliste:

D (13) > R(12) > T(10) > P (5)

Die Zahlen ergeben sich wiederum aus der Ruekfjabe anhand der Platzierungen
in den drei Listen der natirlichen Reihen und desteLder synthetische Reihe. Die
russische Hoérergruppe platziert sich hinter dets#ien, jedoch mit nur einem Punkt
Unterschied. Die tschechische Horergruppe errebhnfalls eine hohe Punktzahl. Der
Abstand zur polnischen Gruppe ist hingegen recbR.gbiese Ergebnisse bestatigen
deutlich die hypothetische Platzierung der polresctEprechergruppe mit einer nur
gering ausgebildeten Fahigkeit zur differenziert®iahrnehmung von Dauer-
verhéltnissen, was, wie bereits erlautert, aus éehitrenden distinktiven Wortakzent
und ebenso fehlender distinktiver Vokalquantit&idt werden kann. Die tschechische
Sprechergruppe ist aufgrund des Vorhandenseingsldiser Vokalquantitat auf die
Wahrnehmung von Dauerunterschieden trainiert uhéliedementsprechend eine hohe
Punktzahl. Der Abstand zu deutschen und russis8peechern ist vermutlich auf den
festen Wortakzent zurlickzuftihren. Die russische deutsche Sprechergruppe zeigen
die starksten Reaktionen auf die Dauermanipulatipnerhalten also sehr hohe
Punktzahlen. Beide Sprachen haben den distinktiémrtakzent gemeinsam. Das
Deutsche zeichnet sich zusatzlich durch sein Vgktdsn mit LAngenopposition aus.
Im Russischen wird die Unbetontheit, wie bereitdawert, vor allem durch
Vokalreduktion, welche sich immer quantitativ urel Binigen Vokalen auch qualitativ
auswirkt, markiert. Somit spielen Dauerverhaltnigsa Vokalen und Silben in beiden
Sprachen eine entscheidende Rolle fir die Wortakmdrnehmung.

5.2.2 Erkennungsraten und Silbenpraferenzen
Fir eine differenziertere Betrachtung des Spradieiehs soll nun der Einfluss der
Erwartungshaltung der einzelnen Sprechergruppesidhitich der Wortakzentposition
untersucht werden. Hierzu wird zum einen das Véghatler einzelnen Horergruppen
beziglich praferierter Akzentpositionen tber alfien8lusreihen (inkl. der fokussierten
Stimuli) betrachtet. Zum anderen soll die Erkenranate der intendierten Betonung in
den nattrlichen Originalstimuli herangezogen werden

Zunachst wurde das Antwortverhalten der viérafgruppen in allen vier Stimulus-
reihen miteinander verglichen. Die Signifikanzem defundenen Unterschiede wurden
mithilfe von studentschen t-Tests fir zwei unablgmgStichproben ermittelt. An
dieser Stelle sollen nur drei Beobachtungen, démhgere Aufmerksamkeit verdienen,
herausgehoben werden. Zum einen unterscheideuisigoinischen und tschechischen
Horer nicht signifikant in der Silbenpraferenz viorender. Signifikante Unterschiede
wurden hingegen in der Gegeniiberstellung dieseteheGruppen zu den deutschen
und russischen Horern vor allem in der ersten Sékgestellt, welche die polnischen
und tschechischen Hdorer favorisieren. In Tabelkn@ die Mittelwertdifferenzen und
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Ergebnisse der t-Tests fur die polnischen und tdukehen Horer im Vergleich mit
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russischen und deutschen fiir die erste Silbe &rfass

Deutsch Russisch
Polnisch
Mittelwertdifferenz 10,49% 13,89%
t-Wert 4,17 5,17
Freiheitsgrade 124 132
p < .0001 .0000
Tschechisch
Mittelwertdifferenz 7,91% 11,31%
t-Wert 2,66 3,62
Freiheitsgrade 108 119
p < .009 .0004

Tabelle 6. Mittelwertdifferenzen und Signifikanzien Paarungen PD, PR, TD und TR
fur die erste Silbe.

SchlieBlich wurde fiir die zweite Silbe einrsfikanter Unterschied zwischen der
russischen Hoérergruppe und den restlichen Gruppmenittelt, wobei die russischen
Horer diese mehr favorisieren.

Deutsch Polnisch Tschechisch
Russisch
Mittelwertdifferenz 14,10% 13,44% 16,63%
t-Wert 2,56 2,68 3,04
Freiheitsgrade 131 116 130
p < .01 .008 .003

Tabelle 7. Mittelwertdifferenzen und Signifikanziem Paarungen RD, RP und RT fir
die zweite Silbe.

Betrachtet man nun die Erkennungsraten deretgéuppen fir die intendierten
Akzentpositionen in den Originalstimuli, so werd#ie eben beschriebenen Tendenzen
nochmals bestatigt. Tabelle 8 auf der nachstere ®eithalt die Prozentwerte der vier
Horergruppen fiir die mit der intendierten Betoniibgreinstimmenden Antworten. In
den initial betonten Originalstimuli wurde die Betmg bei insgesamt niedrigem
Erkennungswert von polnischen und tschechischeerdd@twas besser erkannt als von
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deutschen und russischen. Bei Penultima- und Ultattmung sind die Werte der
russischen Hoérer am hoéchsten, gefolgt von den deers Die tschechische und
polnische Hérergruppe zeigen ahnlich niedrige Weéntebeiden Stimulusgruppie-
rungen. Fur die Gesamtheit aller natirlichen Osbitimuli gilt beziglich der
Betonungserkennung die Rangfolge:

R>D>T>P

Aufgrund der Verschiebung des Verhaltnissegibe Initialbetonung (T > P > R >
D) liegen jedoch die durchschnittlichen Erkennuatgst tber alle Stimuli fir die vier
Gruppen nicht weit auseinander. Fur die GesamthaitVersuchspersonen liegt die
durchschnittliche Erkennungsrate bei unter 50%.

Erkennungsrate in %

Stimulus D P R T Gesamt

DM+F 35,48 36,36 14,29 57,14 35,71
DM-F 19,35 54,55 35,71 57,14 35,71
TM+F 29,03 27,27 28,57 28,57 28,57
T™M-F 9,69 9,09 7,14 14,29 10,01
TW+F 25,81 27,27 28,58 50 31,43
TW-F 12,9 9,09 21,43 7,14 12,86
Initialbetonung Gesamt 22,04 27,27 22,62 35,71 25,71
DW+F 93,55 63,64 92,86 71,43 84,29
DW-F 77,42 63,64 85,71 50 71,43
PM+F 61,29 63,64 78,57 57,14 64,29
PM-F 29,03 45,45 35,71 7,14 28,57
PW+F 58,06 45,45 71,43 78,57 62,85
PW-F 70,97 36,36 92,86 85,71 72,86
Penultimabetonung Gesamt 65,05 53,03 76,19 58,33 64,05
RM+F 9,68 18,18 42,86 7,14 17,14
RM-F 51,61 27,27 57,14 21,43 42,86
RW+F 77,42 54,55 92,86 64,29 74,29
RW-F 51,61 27,27 57,14 42,86 47,14
Ultimabetonung Gesamt 47,58 31,82 62,50 33,93 45,36
Durchschnitt +F 48,79 42,05 56,25 51,79 49,82
Durchschnitt -F 40,32 34,09 49,11 35,71 40,18
Durchschnitt Gesamt 44,89 37,37 53,77 42,66 45,04

Tabelle 8. Erkennungsraten der vier Hérergruppemfitirliche Originalstimuli.
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In Abschnitt 4.2.1 befand sich die russische Hdtege in der Rangliste der
Effektstarke der Dauermanipulationen bei den Stisngdihen mit Penultimabetonung
auf dem letzten Platz. In diesen Reihen wurde diteSilbe geléngt. Die Befunde zur
Préaferenz der zweiten Silbe bei russischen Horathdie hohe Erkennungsrate in den
Originalstimuli mit Penultimabetonung bzw. die sefiedrige Rate bei Initialbetonung
sprechen eindeutig fiir eine Ablehnung der erstlre Sils Wortakzenttréger.

Polnische Horer bestatigen auch bei den Enkegsraten die Platzierung auf dem
letzten Rang. Tschechische und deutsche Horer lvemhsich Uber alle Originalstimuli
betrachtet in etwa gleich, jedoch zeigt sich béidh und Ultimabetonung ein umge-
kehrtes Verhaltnis in ihren Erkennungsraten. Déwgdddrer nehmen den Wortakzent
besser bei Ultimabetonung wahr als tschechisché. Id#albetonung liegen die
tschechischen Hérer vorn.

Nach den hier erlauterten Erkenntnissen deemmxentellen Untersuchung kann
nun im abschlielenden Fazit nochmals ein Blick diafim theoretischen Teil erar-
beiteten Hypothesen geworfen werden.

6 Fazit

Die erste, in Abschnitt 1.6 aufgestellte Hypothbsgog sich auf die aus der Funktion
des Wortakzents abgeleiteten Fahigkeit zur diffEerten Wortakzentperzeption. Da-
bei wurden die Sprachen mit festem Wortakzent, egldelimitative Funktion erftillt,
als weniger fahig eingestuft als Sprachen mit nfelstem bzw. distinktivem Wort-
akzent. Dies konnte mit der in Abschnitt 5.2.2 ekpentell ermittelten Rangfolge R >
D > T > P, welche die H6he der ErkennungsratenWlertakzente in den natirlich
produzierten Stimuli ausdriickt, bestatigt werden.

Weiterhin wurde die Frage aufgeworfen, welcher @ester Einfluss der phono-
logischen Vokalquantitat auf die Wahrnehmung denddan der Wortakzentkodierung
ist. Hier kann die zweite der Hypothesen bestatigtden, welche besagte, dass das
Vorhandensein einer Quantitdtsopposition eine diffeierte Wahrnehmung von
Dauerunterschieden begunstigt. In Abschnitt 5.2utde hierzu die Rangliste D > R >
T > P aufgestellt. Die erste Hypothese, welche wesagte, dass das Vorhandensein
einer vokalischen Quanitatsopposition zum Aussehties Dauer als mdgliches phone-
tisches Korrelat der Wortakzentuierung und damitethdhten Resistenz der deutschen
und tschechischen Horer gegen die Dauermaniputatiem vorliegenden Experiment
fuhre, konnte nicht bestatigt werden. Allerdingsrieht ausgeschlossen dass sich die
Sprecher aller vier Sprachgruppen unter andereinBedgen anders verhalten hatten.
Hier spielt vor allem das Bewusstsein fur die ekpentelle Situation eine Rolle, als
auch der Umstand, dass das Testwort kein eigerdjotaes Wort war, was sicherlich
zu einer anderen Erwartungshaltung und gréRereardimt gegenlber der lautlichen
Gestalt des Wortes beitragt.

Vergleicht man die beiden oben erwahnten Ranglisterwird deutlich, dass die
Funktion des muttersprachlichen Wortakzents hiéfigre Gewichtung fir die Wort-
akzentperzeption erhalt als der Faktor der phorstbgn Vokalquantitat. Tschechisch
und Polnisch befinden sich in beiden Listen auf Hereren beiden Platzen. Russisch
und Deutsch hingegen tauschen die Platzierungea. Rdssische schneidet bei der
generellen Wortakzenterkennung besser ab als dasde, was mdglicherweise auf
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die groRere Freiheit des russischen Wortakzentsickgefihrt werden kann. Das
Deutsche hingegen weist eine differenziertere Watmmung der Dauerverhéltnisse
auf. Dies liel3e sich mit dem Vorhandensein der phschen Langenoppositionen im
deutschen Vokalsystem begriinden. Faktisch ist fedain grofRer Unterschied zwi-
schen den beiden Sprachen bezuglich der Rolle deeiDin der Wortakzentperzeption
feststellbar.

Das vorgestellte Experiment liefert einen Ansate fprachvergleichenden Unter-
suchung der Wortakzentperzeption mit besonderenug-alif dem Faktor der phone-
tischen Dauer. Wie bereits in der Einleitung ervidlurden aufgrund des begrenzten
Umfangs der Arbeit nicht alle potentiellen Aspelles Produktions- und Perzeptions-
experiments ausgeschopft. Die ausgewdahlten Knitekiennten jedoch zunachst die
theoretischen Uberlegungen bekraftigen. Fir eingizftige Ausweitung des Experi-
ments sollen jedoch an dieser Stelle noch einigekgunkte vor allem in Bezug auf
das Experimentdesign erwéhnt werden. Auf der Pribolseite stellt sich die geringe
Sprecheranzahl und vor allem deren komplexer spchen Hintergrund als proble-
matisch dar, weshalb die Ergebnisse der akustiséimatysen nicht als représentativ
fur die jeweilige Sprechergemeinschaft gewertetdemrkonnen. Auch die akustische
Analyse ist sehr einfach gehalten. Beispielsweisgrden nur Intensitdtsmaxima
ausgewertet. Die Erhebung von mittlerer Lautintg&nsind Umfang des Intensitéts-
anstiegs in einem Laut kann mdglicherweise einediffizierteres Bild Uber diesen
akustischen Parameter bieten. Ebenso konnte deméhenverlaufen nur wenig
Beachtung geschenkt werden.

Fir das Perzeptionsexperiment stellte sich vomaliee Komplexitat der phoneti-
schen Gestalten der Stimuli, die eine spontansficaehProduktion mit sich bringt, als
Problem bei der Auswertung der Rolle der Dauerdserine Moglichkeit zur besseren
Kontrolle dieser Faktoren ware die Einschrankunfgsgiathetisch erzeugte Stimuli. Bei
einer kleineren Anzahl von Basisstimuli wére aucteeyrof3ere Anzahl an Manipula-
tionsstufen mit kleinerer Schrittweite denkbar, asgifir die zu untersuchenden Spra-
chen tatsachlich Umkipppunkte der Wortakzentwahmety verglichen werden kénn-
ten. Bei der Prasentation der Ergebnisse sollteedinyt die Randomisierung der
Stimuli so verbessert werden, dass ein Aufeinanttgrh zweier gleicher Sprecher
ausgeschlossen wird. Dies war in der vorliegendardi§& leider technisch nicht
moglich. Zum anderen kénnte durch eine Transpongrines Teils der Stimuli und
durch das Einfligen nicht auszuwertender Fiillstimolinoglich der Einfluss des direk-
ten vorhergehenden Stimulus und der Wiedererkerswerg der Sprecher gemindert
werden.

Trotz aller Schwéachen bietet die vorliegende Uniglising einige interessante
Erkenntnisse auf dem Gebiet der Wortakzentperzeptio
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Anhang B: Transkripte der Satzkontexte fir alle ana  llysierten Tokens

DM+F_1: ,Die .. mittlere und rechte Packung habkerdings gemeinsam, dass sie
beide von derselben Marke sind, namlich Manaserhrewil die linke Packung .. also
die erste Apfelsaftpackung von Albi ist.”

DM+F_2: Der .. Litschisaft in der Mitte .. von Masem ist bis zum ersten November
2011 haltbar gemacht.”

DM+F_3: "(Ahm) der Manasem-Litschisaft ist also kimzesten haltbar, wahrend der
Apfelsaft aus Apfelsaftkonzentrat die langste Hailkieit hat.”

DM+F_4: Der Apfelsaft auf der rechten Seite vonridaem ist kein Direktsatft,
sondern ein Apfelsaft aus Apfelsaftkonzentrat,disdr auch 100% Saftinhalt.”

DM+F_5: ,Beim albi-Direktsaft haben wir da einenlgen Plastikdeckel, wahrend bei
den Manasem-Saften, also dem Litschisaft und defelgaft aus Konzentrat .. (&hm)
weilRe Deckel .. zu sehen sind.“

DM+F_6: ,Bei .. dem albi- .. Apfeldirektsaft zurgaLinken steht die Angabe, dass es
ein Liter ist, ganz unten links auf dem Karton, veitd bei den Manasem-Séften, also
dem Litschisaft und dem Apfelsaft .. (dhm) die taregabe .. direkt unter dem Bild
mittig .. zu finden ist und auf der rechten Seite."

DM-F_1: ,und der Apfelsaft von Manasem ganz recties, Nicht-Direktsaft, der .. ist
bis zum ersten Marz 2012 haltbar gemacht.”

DW+F_1: ,Dann haben wir einen Litschisaft (&h) abei das eher Nektar ist, von der
.. von der Marke Manasem."

DW+F_2: ,Dann gibt's nochmal'n Apfelsaft, auch wéedron der Marke Manasem.”
DW+F_3: ,Der Apfelsaft von Manasem ist (&h) .. bisn ersten Marz 2012 haltbar.”
DW-F_1: ,Ahm und der Litschisaft von Manasem isias steht alles oben (&h) der ist

.. bis zum ersten November 2011 haltbar.”

PM+F_1: ,Tak, dwa .. (ah) sokéw jabtkowych, jabikeok jabtkowy r@nych (ah)
firm, Albi i Manasem.”

PM+F_2: ,Manasem wydajeesi. by¢ sokiem na bazie .. (&h) naturalnej, bezsjaki
chemicznych .. sktadnikow*

PM-F_1 & PM-F_2: ,Minimalna rénica jezeli chodzi o opakowanie .. (&hm) w
przypadku tutaj naszych sokdéw jabtkowych .. (ah)aakis rysunek na opakowaniu
Albi, na .. (ah) opakowaniu Manasem .. Manasemtiegtkies tam zdgcie.”

PW+F_1: ,Inny sok jabtkowy jest firmy... jest produkfirmy Manasem.



238 kneGraupe

PW+F_2: ,Takze .. tyle jeeli chodzi o soki jabtkowe. Poza tym mamy ok .. albo
nie sok, lecz raczej nektar liczi, rowairmy Manasem, ktory nie jest w opakowaniu
zielonym jak soki jabtkowe, tylko jest w opakowamiiebieskim, réwnig z fotografy
na przodzie."

PW+F_3: ,Jeeli chodzi o sok jabtkowy firmy Manasem .. czégakiego tutaj jakby
nie ma. Tylko ten sok jabtkowy .. tutaj trzeba jglgatrze na wierzch opakowania.”

PW+F_4 & PW-F_1: ,Sok jabtkowy firmy Manasem i nakticzi firmy Manasem
maja jakby zaketki biate...

RM+F_1: Vtoroj sok marki Manasem."
RM+F_2: | tretaja upakovkato toze jablényj sok .. toze marki Manasem."

RM+F_3: ,Na tretej upakovke .. (ah) soka .. nekiari .. marki Manasem .. (&h) .. ona
vypolnena .. v svetlo-..cinem takom nebeznom .tecVe

RM+F_4:  Antikislitel' askorbinovaja kislota prisstuet v nektaredi .. marki
Manasem.”

RM+F_5: ,Bukvy slova Manasem .. narisovannye svéttiym cvetom.”

RM+F_6: ,Dva soka marki Manasem .. (&h) .. oni phaterizirovannye .. a
pasterizovannye.”

RM+F_7: ,A naprimer na drugom jaliiloom soke (éh) marki Manasem .. (mmh)
upakovka toZe zelenogo cveta.”

RM+F_8: ,Na vtorom jabldhom soke marki Manasem .. (&h) cjuda tozZe vhodit
jablocnyj sok no .. no on osvetlennyj i vostanovlen ing&entrirovannogo soka.”

RM+F_9: ,Da i na vtorom jabknom soke marki Manasem .. mmh ne ukazano est' i
zdes' antikislitelja.”

RM-F_1: ,Na dvuh sokah, na nektafili na jablagnom soke marki Manasem .. mozno
hranit' otkrytyj sok ne bolee treh sutok.”

RM-F_2: ,Nektar Iti marki Manasem on .. [...] &8 i gomogenizirovannyj."

RW+F_1: ,Dalee peredo mnoj nahoditsja sinen’ka wpék nektara i s mjakot’ju ..
firma Manasem.”

RW+F_2: | tretjaja upakovka opjat' Ze jabityj sok pasterizovannyj..firma
Manasem."
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RW+F_3: ,A sok jablényj pasterizovannyj firma Manasem nahoditsja takzelenoj
upakovke."

RW-F_1: Nektar [¢&i s mjakot'ju firma Manasem v sinej upakovke."
TM+F_1: ,Ten I&i nektar a ta jablna $ava z koncentratu jsou od firmy Manasem."
TM+F_2: ,A potom jabléna $ava z koncentratu od Manasem.*

TM+F_3: ,Ten produkt Manasem jak@ilinektar je (&h) .. nutné sgebovat do
prvniho jedenacty dva tisice jedenact.”

TM-F_1: ,Atu jabl&nu §4avu od (&h) .. firmy Manasem je nutné $pbbvat do
prvniho tretiho dva tisice dvanact.”

TW+F_1: ,Je to zeleny obal .. od firny .. firmy Masem.“
TW+F_2: Firma Manasem.”

TW-F_1: A tieti obal to je taktéz firma Manasem."
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Anhang C: Intensitit

tensitat (dB)
a;?,\ [m] [al4 [n] [al. ] [m] | [als - [alu
DM+F_1 49,9 51,2 51,2 50,7 50,2 50,0 0,5
DM+F_2 58,6 60,5 57,7 57,8 60,5 59,3 2,7
DM+F_3 55,7 60,1 56,9 58,1 55,2 54,2 2,0
DM+F 4 52,6 56,7 56,2 55,9 55,1 54,3 0,8
DM+F_5 51,1 54,7 55,2 55,2 54,7 53,5 -0,5
DM+F_6 54,1 59,6 57,8 55,7 55,0 54,2 3,9
DM-F_1 52,6 54,2 53,4 54,8 53,4 53,1 -0,6
DW+F_1 51,8 55,6 59,0 62,5 62,2 61,8 6,9
DW+F_2 57,3 61,3 59,9 61,7 63,2 65,4 04
DW+F_3 60,3 62,3 60,8 69,6 64,8 58,2 7,3
DW-F_1 60,4 60,8 62,2 61,2 59,1 59,7 0,4
PM+F_1 51,3 52,7 49,1 55,5 51,6 51,7 2,8
PM+F_2 51,7 56,2 50,5 52,5 48,2 46,6 -3,7
PM-F_1 50,0 50,8 48,2 50,9 50,5 49,7 0,1
PM-F_2 46,5 52,0 48,6 50,2 48,0 48,9 -1,8
PW+F_1 55,9 56,2 55,7 57,9 54,3 54,3 1,7
PW+F_2 57,7 59,8 57,2 61,1 56,9 54,3 1,3
PW+F_3 55,5 57,3 57,2 60,4 56,6 54,4 3,1
PW+F_4 54,0 54,5 53,1 59,3 58,5 57,8 4,8
PW-F_1 58,1 60,0 57,6 62,3 56,2 57,5 2,3
RM+F_1 50,6 53,6 54,6 53,5 57,4 59,1 3,9
RM+F 2 55,1 56,5 56,4 54,2 49,6 46,2 -4,6
RM+F 3 57,4 56,8 56,9 5550 57,4 57,1 1,9
RM+F _4 51,8 54,2 56,6 58,9 54,0 50,4 -4,9
RM+F_5 57,5 57,1 58,6 59,3 58,8 53,9 -0,5
RM+F_6 56,3 56,8 56,9 57,6 59,0 54,7 1,4
RM+F_7 58,1 59,2 58,4 59,3 59,7 58,1 0,4
RM+F_8 58,3 58,7 57,9 58,0 59,9 56,7 1.9
RM+F_9 54,7 54,3 55,2 54,8 56,3 55,8 1,5
RM-F_1 49,5 52,9 53,8 54,6 55,9 54,7 1,3
RM-F_2 52,0 53,6 52,1 56,1 56,9 54,5 0,8
RW+F_1 56,6 57,3 55,7 54,6 50,8 47,9 -3,8
RW+F 2 54,3 54,5 54,5 54,9 50,6 44,3 -4,3
RW+F_3 53,4 51,3 51,3 50,7 53,7 53,9 3,0
RW-F_1 49,0 45,2 46,6 43,3 51,5 48,2 8,2
TM+F_1 51,4 54,7 48,7 5l & 54,0 431 34
TM+F_2 55,6 59,0 56,3 60,2 58,6 54,8 -1.2
TM+F_3 51,3 58,7 48,4 53,8 50,8 42,8 4,9
T™-F_1 53,3 54,0 53,9 55,3 56,3 50,9 -1,3
TW+F_1 47,1 47,7 46,7 47,3 49,6 55,0 0,4
TW+F_2 53,9 54,9 53,2 53,7 52,6 54,8 1,2
TW-F_1 53,6 53,7 53,3 51,9 56,4 56,3 1,8

Tab. C.1: Messwerte und Differenzen der Intensititsmaxima auf Segmentebene; Werte fiir
[s] wurden nicht erhoben. Fiir RM und RW ist [a], gleich [a]g, und [a], gleich [a]g,.
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Anhang D: Formantwerte

ormanten [a]4 [al2
Token F1 F2 F3 F1 F2 F3
DM+F_1 675 | 1250 | 2250 | 550 | 1275 | 2400
DM+F_2 675 | 1300 | 2400 | 675 | 1325 | 2600
DM+F_3 700 | 1250 | 2350 | 575 | 1225 | 2375
DM+F_4 675 | 1275 | 2275 | 650 | 1275 | 2475
DM+F_5 725 | 1350 | 2250 | 625 | 1275 | 2375
DM+F_6 725 | 1250 | 2300 | 700 | 1375 | 2600
DM-F_1 550 | 1225 | 2500 | 600 | 1275 | 2475
DW+F_1 950 | 1575 | 2650 | 1000 | 1350 | 2450
DWHF 2 950 | 1475 | 2500 | 975 | 1350 | 2600
DW+F_3 900 | 1475 | 2375 | 975 | 1475 | 2750
DW-F_1 850 | 1450 | 2475 | 875 | 1550 | 2500
PM+F_1 500 | 1225 | 2675 | 600 | 1325 | 2775
PM+F_2 625 | 1325 | 2725 | 625 | 1425 | 2825
PM-F_1 600 | 1275 | 2450 | 700 | 1425 | 2500
PM-F_2 650 | 1300 | 2675 | 750 | 1475 | 2625
PW+F_1 850 | 1550 | 3100 | 850 | 1650 | 3100
PW+F_2 850 | 1625 | 2900 | 925 | 1575 | 3025
PW+F_3 950 | 1550 | 3050 | 1000 | 1600 | 3125
PW+F 4 975 | 1600 | 2975 | 950 | 1625 | 3100
PW-F_1 850 | 1525 | 3175 | 925 | 1550 | 3025
RM+F_1 550 | 1225 | 2225 | 675 | 1250 | 2250
RM+F_2 525 | 1150 | 2200 | 700 | 1375 | 2225
RM+F_3 450 | 1150 | 2250 | 675 | 1300 | 2250
RM+F_4 500 | 1150 | 2250 | 600 | 1275 | 2250
RM+F_5 525 | 1075 | 2250 | 700 | 1250 | 2300
RM+F_6 500 | 1150 | 2250 | 550 | 1250 | 2275
RM+F_7 475 | 1125 | 2250 | 600 | 1250 | 2300
RM+F_8 500 | 1150 | 2250 | 600 | 1225 | 2250
RM+F_9 525 | 1175 | 2275 | 650 | 1250 | 2250
RM-F_1 400 | 1175 | 2275 | 575 | 1275 | 2250
RM-F_2 575 | 1175 | 2225 | 575 | 1250 | 2250
RWHF_1 725 | 1325 | 2275 | 725 | 1575 | 2900
RWHF_2 600 | 1300 | 3175 | 625 | 1575 | 2900
RW+F_3 600 | 1375 | 3150 | 475 | 1650 | 2900
RW-F_1 550 | 1375 | 2350 | 650 | 1550 | 2775
TM+F_1 625 | 1025 | 2175 | 575 | 1250 | 2725
TM+F_2 625 | 1125 | 2150 | 575 | 1300 | 2975
TM+F_3 650 | 1075 | 2575 | 625 | 1050 | 2500
TM-F_1 600 | 1175 | 2600 | 575 | 1175 | 2750
TW+F_1 775 | 1425 | 2950 | 850 | 1475 | 3100
TW+F_2 900 | 1550 | 2975 | 900 | 1500 | 3025
TW-F_1 800 | 1475 | 3275 | 825 | 1375 | 2900

Tab. D.1: Messwerte F1, F2, F3 fiir [a]; und [a],
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Anhang D: Formantwerte™
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Anhang E: Dauer

Dauer (ms)
Token

Oy Oy 0,/ Oy [als [a]y [a]l, / [a]u
DM+F 1 240 170 1,41 88 109 0,81
DM+F 2 140 181 0,77 78 102 0,76
DM+F_3 170 135 1,26 77 69 1,12
DM+F_4 150 150 1,00 88 101 0,87
DM+F_5 160 150 1,07 82 96 0,85
DM+F_6 160 140 1,14 88 80 1,10
DM-F_1 100 130 0,77 60 72 0,83
DW+F _1 180 145 1,24 88 83 1,06
DW+F 2 195 167 1,17 98 80 1,23
DW+F_3 155 135 1,15 92 60 1,53
DW-F_1 180 120 1,50 97 65 1,49
PM+F_1 150 130 1,15 97 60 1,62
PM+F 2 150 100 1,50 84 52 1,62
PM-F_1 135 110 1,23 94 57 1,65
PM-F_2 120 120 1,00 57 57 1,00
PW+F_1 190 210 0,90 114 97 1,18
PW+F 2 210 170 1,24 130 91 1,43
PW+F_3 220 150 1,47 130 89 1,46
PW+F 4 200 155 1,29 135 86 1,57
PW-F_1 190 175 1,09 113 88 1,28
TM+F 1 180 160 1,13 104 112 0,93
TM+F 2 165 160 1,03 97 101 0,96
TM+F 3 160 145 1,10 103 95 1,08
T™-F_1 190 170 1,12 110 110 1,00
TW+F 1 160 135 1,19 80 81 0,99
TW+F_2 145 130 1,12 70 75 0,93
TW-F 1 150 125 1,20 88 84 1,05

Tab. E.1: Messwerte und Verhiiltnisse der Dauern der ersten beiden Silben und Vokale fiir

deutsche, polnische und tschechische Sprecher
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Anhang E: Dauer

kneGraupe

auer (ms)
R& Oy OR1 OR2 ORr1/Or2
RM+F_1 360 125 130 0,96
RM+F_2 275 125 95 1,32
RM+F_3 280 120 110 1,09
RM+F_4 260 115 95 1,21
RM+F 5 275 120 110 1,09
RM+F_6 250 115 90 1,28
RM+F_7 250 125 85 1,47
RM+F_8 280 100 105 0,95
RM+F_9 315 125 90 1,39
RM-F_1 265 130 115 1,13
RM-F_2 340 115 85 1,35
RW+F_1 285 140 115 1,22
RW+F_2 290 140 100 1,40
RW+F_3 240 140 115 1,22
RW-F_1 335 145 130 1,12
Tab. E.2: Silbendauern RM und RW
toron N e | el | e | el | R
RM+F 1 84 82 48 |1 : 098 : 057 1,71
RM+F_2 64 82 56 |1 : 128 : 0,88 1,46
RM+F_3 60 83 45 |1 : 138 : 075 1,84
RM+F_4 70 80 37 |1 : 114 : 0,53 2,16
RM+F_5 62 68 37 |1: 110 : 0,60 1,84
RM+F_6 58 70 36 [1: 121 : 062 1,94
RM+F 7 64 75 34 [1: 117 : 0,53 2,21
RM+F_8 64 67 37 |1 : 105 : 058 1,81
RM+F_9 66 80 37 |1: 121 : 056 2,16
RM-F_1 5 75 28 [1: 142 : 0,53 2,68
RM-F_2 104 76 41 1: 073 : 0,39 1,85
RW+F 1 89 67 49 [1: 075 : 0,55 1,37
RW+F_2 87 74 49 |1 : 085 : 0,56 1,51
RW+F_3 74 66 41 1: 089 : 055 1,61
RW-F_1 91 73 55 |1 : 080 : 0,60 1,33

Tab. E.3: Vokaldauern RM und RW
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Anhang F: Benutzeroberfliiche

~ EXPERIMENT --- WORTAKZENTWAHRNEHMUNG ~

Christian-Albrechts-Universitat zu Kiel
Seminar fiir Allgemeine und Vergleichende Sprachwissenschaft
Leibnizstr. 10, 24118 Kiel

University of Kiel

Department of Linguistics

Leibnizstr. 10, 24118 Kiel
GERMANY

0% 100%
Deutsch (Sie-Form) [v|
Audios
*Bitte horen Sie sich die Audiodatei an und beurteilen Sie, welche
Silbe die Wortbetonung tragt.

« »
Bitte wihlen Sie eine der folgenden Antworten:
O 1. silbe
O 2. silbe
O 3. silbe
O weiB nicht

Weiter >>

Abb. F.1: Benutzeroberfliche des Onlineexperiments
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Anhang H: Ranglisten der natiirlichen Stimulireihen

Anstiegsform Umfang in %
D kontinuierlich 38,71
P nicht kontinuierlich 36,37
R kontinuierlich 92,86
T nicht kontinuierlich 57,14
Tab. H.1: Ranglistenkriterien der Stimulusreihe
DM-F

Anstiegsform Umfang in %
D kontinuierlich 35,49
P nicht kontinuierlich 18,18
R nicht kontinuierlich 14,29
T nicht kontinuierlich 42,86
Tab. H.2: Ranglistenkriterien der Stimulusreihe
DW-F

Anstiegsform Umfang in %
D kontinuierlich 29,03
P nicht kontinuierlich 0,00
R nicht kontinuierlich 57,14
T nicht kontinuierlich 21,43
Tab. H.3: Ranglistenkriterien der Stimulusreihe
PM-F

Anstiegsform Umfang in %
D nicht kontinuierlich 22,58
P kontinuierlich 27,28
R nicht kontinuierlich 0,00
T nicht kontinuierlich 35,72
Tab. H.4: Ranglistenkriterien der Stimulusreihe
PW-F

Anstiegsform Umfang in %
D kontinuierlich 80,65
P nicht kontinuierlich 36,37
R nicht kontinuierlich 42,86
T nicht kontinuierlich 35,72
Tab. H.5: Ranglistenkriterien der Stimulusreihe
RM-F

Anstiegsform Umfang in %
D kontinuierlich 80,65
P nicht kontinuierlich 36,37
R nicht kontinuierlich 42,86
T kontinuierlich 57,14
Tab. H.6: Ranglistenkriterien der Stimulusreihe

RW-F

Rangliste DM-F

Rangliste DW-F

Rangliste PM-F:

Rangliste PW-F:

Rangliste RM-F

Rangliste RW-F

:R>D>T>P

:D>T>P>R

D>R>T>P

P>T>D>R

:D>R>P>T

:D>T>R>P
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Anstiegsform

Umfang in %

D kontinuierlich 48,39
P nicht kontinuierlich 45,46
R kontinuierlich 57,14
T nicht kontinuierlich 57,14
Tab. H.7: Ranglistenkriterien der Stimulusreihe
TM-F

Anstiegsform Umfang in %
D nicht kontinuierlich 0,00
P nicht kontinuierlich 36,36
R kontinuierlich 35,71
T nicht kontinuierlich 21,43

Tab. H.8: Ranglistenkriterien der Stimulusreihe

TW-F

Rangliste TM-F: R>D>T>P

Rangliste TW-F: R>P>T>D
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