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Innleiing

Det omradet som samane kallar Sapmi, dekkjer store areal frd Kola i
Nordvest-Russland, over det nordlege Finland, Sverige og Norge og ned
til femundstraktene pa norsk side og Idre i Hirjedalen pa svensk. Tid-
legare var det samiske busetnads- og bruksomradet enda sterre. Men
framleis er omrédet stort, samstundes som det er tynt og spreitt folkesett,
prega som det er av arktiske naturforhold og harde klimatiske vilkar. I
samsvar med dei kriteria og kjenneteikna som ILO-konvensjonen byg-
gjer pa, er samane utfolk i heile omradet.

Nordomrada er og har frd gammalt vore ein fleirsprakleg region. Sa-
leis er samisk & sj& pa som urfolkssprak i regionen. »Samisk« tyder i denne
samanhengen dei ulike spraka av finsk-ugrisk opphav som har heimvist
i dette vidstrekte omradet. Kartet i denne innleiinga, deler samisk inn
i ti sprak eller dialektar: sorsamisk, umesamisk, pitesamisk, lulesamisk,
nordsamisk, enaresamisk, akkalasamisk, skoltesamisk, kildinsamisk og
tersamisk. Etter ein lang og hard assimilasjonsperiode i dei fire nasjonal-
statane er fleire av dei samiske spraka & sja pa som truga sprak. Akkala-
samisk ma reknast som utdeydd no. Nordsamisk er den varieteten som
star tryggast. Den blir da ogsa talt av 75-80 % av dei samiske sprakbru-
karane. Det seier seg sjolv at dokumentasjon av dei varietetane som har
feerrast sprakbrukarar, og seerleg dei der barn ikkje lenger leerer spraket,
er overlag viktig, og at det hastar med & skaffe fram sa mykje dokumenta-
sjon som muleg for ettertida. Aktivt arbeid for revitalisering er heldigvis
i gang fleire stader i Sapmi. I prinsippet kan vi seie at slik revitalisering
gér fore seg i heile omradet. For nordsamisk og ogsd lulesamisk er sli-
ke prosessar komne relativt langt og har vist gode resultat. Det er séleis
gledeleg at revitaliseringstiltak no er sett i gang ogsé i regionar med sor-
samisk, enaresamisk, skoltesamisk og kildinsamisk bakgrunn og historie.

Denne artikkelsamlinga gjev spreidde glgtt inn i den mangslungne
sprakkvardagen som pregar spraksamfunna i nordomrada. Dei fleste av
artiklane blei opphavleg haldne som foredrag pa eit symposium arran-
gert av Nord-Europa-instituttet pA Humboldt-universitetet i Berlin 4.-5.
mai 2006. Foredragshaldarane var lingvistar frd& Norge, Sverige og Tysk-
land. Felles for dei alle er ei sterk interesse for samisk sprak og samiske
sprakforhold. Den faglege bakgrunnen deira er likevel ulik. Somme av



8 Innleiing

Finland
2
Russland
1 Det samiske sprakomradet:
1. Sersamisk
2. Umesamisk
3. Pitesamisk
Norge 4., Lulesamisk
5. Nordsamisk
6. Enaresamisk
Sverige 7. Skoltesamisk
8. Akkalasamisk
9. Kildinsamisk
10. Tersamisk

dei er fenno-ugristar, andre nordistar og atter andre allmennlingvistar.
I tillegg er det med artiklar som er komne til etter symposiet i Berlin,
av forfattarar som ikkje var representerte der, men som redakterane har
meint passa inn i ein antologi som denne.

Den ulike bakgrunnen til forfattarane pregar artiklane. Dei fleste har
eit overordna sprakkontaktperspektiv. Berre to av artiklane dreier seg
om samisk per se, Marit Breie Henriksens om fonologiske trekk i den
samiske dialekten i altafjordomrédet, og Kjell Kemis om analyse av infi-
nitte former i samisk. Ein tredje artikkel, av Michael RieRler og Joshua
Wilbur, tar for seg praktiske aspekt ved dokumentasjon av dei truga spréa-
ka pa Kola, og slik sett seier ogsa den noko om Kola-samisk per se. Desse
tre artiklane er plasserte under I. Sprakbeskriving.

Alle dei andre artiklane har ei eller anna form for sosiolingvistisk eller
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spréksosiologisk innfallsvinkel. Dei er plasserte under II. Spraksosiale
forhold og III. Sprakkontakt.

I avdelinga Spraksosiale forhold finn vi sju artiklar. Anna-Riitta Lind-
gren skriv om samisk utanfor Sdpmi. Som Stockholm vel er den sterste
»samebyen« i Sverige og Oslo den starste i Norge, er trulig Helsingfors
storste »sameby« i Finland. Det er séleis bruken av samisk i Helsing-
fors som er tema for Lindgrens artikkel. Heiko Marten vurderer juri-
diske sprékrettar pa norsk side i Sdpmi i eit fugleperspektiv, idet han
jamferer med geelisk i Skotland. Perspektivet hans er primeert sprakpo-
litisk. I denne avdelinga er det og ein artikkel som diskuterer korleis ein
best kan kartleggje situasjonen for truga sprak. Korleis kan ein méle gra-
den av trussel? Forfattaren, Torkel Rasmussen, kontrasterer her bruken
av vitskaplege metodar med journalistiske metodar. Dei fire resterande
artiklane i denne avdelinga handlar om revitalisering av ulike samiske
sprék, sersamisk, kildinsamisk og nordsamisk. Dei fire artiklane er like-
vel noksa forskjellige. Inger Johansens er ein kvalitativ analyse av stoda
for sorsamisk i dag. Ase Mette Johansen skriv om vilkara pa individniva,
vinst og tap, ved fornorsking og revitalisering. Empirien er fré ei kystsa-
misk bygd i det nordsamiske omradet. Elisabeth Schellers artikkel er ein
presentasjon av ei sperjeundersgking ho arbeider med for & kartleggje
bruken av kildinsamisk p& Kola. Den fjerde artikkelen, av Jon Todal, dis-
kuterer faktorar som sjeldan eller aldri blir diskuterte, men som likevel
betyr noko for vitalisering eller det motsette.

Artiklane i avdeling IIT handlar som nemnt om sprakkontakt, nseerma-
re bestemt kontakt mellom samisk pa den eine sida og nordiske sprak pa
den andre. Tove Bulls artikkel har eit spraktypologisk perspektiv, mens
Nils Dannemark og Jurij Kusmenko skriv om spesifikke kontaktfenomen
i norsk eller nordisk. Kusmenkos artikkel er historisk lingvistisk, mens
Dannemark har henta empirien sin fra dagens norske dialekt i Guov-
dageaidnu/Kautokeino.

Fleire av artiklane tematiserer og diskuterer metodologi. Dels kjem
det av at somme artiklar representerer delar av storre prosjekt, og somme
er »work in progress« der ein enno ikkje kan vise til konkrete forskings-
resultat. Den metodologiske orienteringa har trass dette ein eigenverdi.
A vurdere eller evaluere forskingsresultat er ikkje muleg utan at ein sam-
stundes har innsikt i korleis resultata er oppnadde. Néar ein arbeider med
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minoritetssprak, og seerleg sprdk som er under kontinuerleg press fra
storre regionale eller nasjonale sprakvarietetar, er metodisk medvett kri-
tisk viktig. Det er lett & trd feil, og det er lett & tolke feil. Det er ikkje
alltid ei enkel sak a fa fram god og rett empiri. Som folgje av den lange
og strenge assimilasjonspolitikken som alle dei samiske spréka blei ut-
sette for, forsvann dei fra det offentlege rommet i store delar av Sapmi.
Men det tyder ikkje at dei ikkje blei brukte. I marginale samiske omrade
kunne ein nok tru samisk sprék var utdeydd, mens det i ettertid har vist
seg at spraket snarare var »gétt under jorda«; det blei brukt i laynd. Ein
skal saleis vere sveert varsam med & felle dedsdom over eit sprak. I eit
slikt perspektiv er det viktig at sprakforskaren bruker metodar og arbei-
der p&d matar som gjer at han eller ho far kontakt med det spraket som er
i bruk »under jorda«; det som lever sitt loynde liv utanfor offentlegheita.

Sapmi er ikkje eitt spraksamfunn, men mange. Sprakleg heterogenitet
kjenneteiknar omradet, anten ein beskriv dei i eit reint samisk perspektiv
eller i eit sprdkkontaktperspektiv. Men ein kan og ha eit overordna finsk-
ugrisk perspektiv pa delar av omradet, eller eit nordisk/skandinavisk pé
til dels andre delar og eit slavisk/russisk pa atter andre delar. Som dei
politiske og sosiale forholda er varierande og skiftane, er ogsa dei sprak-
lege det. Og som sprakforholda varierer, gjer ogsa dei politisk-sosiale
det. Eitt av formala med denne antologien er & gje eit lite glimt inn i ei
fascinerande sprakverd som er i kontinuerleg endring.

Vi takkar Det humanistiske fakultet, Universitetet i Tromse og
Nordeuropa-Institut ved Humboldt-Universitét zu Berlin for ekonomisk
stotte, forst til symposiet i Berlin i mai 2006 og deretter til utgjeving av
denne antologien.

Tove Bull og Michael RieRler
Berlin, juli 2007
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MARIT B. HENRIKSEN
Kartlegging av den sjesamiske dialekten
i Altafjord-omradet - med vekt p& foneminventar,
fonemdistribusjon og fonologisk variasjon

Innledning

Jeg arbeider for tiden med mitt doktorgradsprosjekt, som har arbeids-
tittelen Kartlegging av den sjosamiske dialekten i Altafjord-omradet,
med vekt pd foneminventar, fonemdistribusjon og fonologisk variasjon.
Grunnlaget for dette doktorgradsprosjektet ligger i hovedfagsarbeidet
som jeg gjennomforte i perioden 1999-2002. Jeg undersokte da den sjo-
samiske dialekten i Liidnavuotna (Lerresfjord) i Altafjorden, og funnene
beskrives i hovedfagsavhandlingen Liidnavuona suopmana fonologiija.
Mearrasamegiela fonologala$ guorahallan’

I hovedfagsarbeidet tok jeg utgangspunkt i dialekten i ei enkelt bygd
i Altafjord-omradet, Liidnavuotna. Materialet ble samlet inn gjennom
intervjuer av fem informanter (tre menn og to kvinner) fra bygda. Den
ene av mennene fungerte som hovedinformant, og de fire andre infor-
mantene fungerte som referanseinformanter. Gjennom transkripsjon og
analyse av intervjumaterialet fikk jeg mye informasjon om foneminven-
tar og fonemdistribusjon i den sjosamiske dialekten i bygda. Jeg stod
imidlertid igjen med en del svar, og mange ubesvarte sporsmal, og fant
det nedvendig & foreta videre undersokelser, for & oppné mer helhetlig
og fullstendig informasjon om sjgsamisk fonologi i dette omradet. Det
ser ogsa ut til at dialekten i dette omradet inneholder fonologisk varia-
sjon av ulik art, og ogsad av den grunn vil det veere sveert interessant &
underspke denne variasjonen naermere.

Kort om tidligere forskning om sjesamiske dialekter
Forskjellene mellom sjgsamenes og flyttsamenes (innlandssamenes) dia-

lekt nevnes for forste gang i Knud Leems En Lappisk Grammatica.? Han

! HENRIKSEN 2002. Tittel oversatt til norsk: Liidnavuona-dialektens fonologi. En fo-

nologisk undersokelse av en sjosamisk dialekt.
2 LEEM 1749.
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bygget sin grammatikk pa den samiske dialekten i Porsangerfjorden. Han
tok utgangspunkt i flyttsamenes dialekt, men la fram eksempler som vis-
te ulikheter mellom flyttsamenes og sjesamenes dialekt. Senere har flere
forskere undersokt sjgsamisk, og det er utgitt publikasjoner som i storre
eller mindre omfang omhandler sjgsamiske dialekter.3 De nevnte fors-
kerne har undersekt sjgsamisk i ulike deler av dialekt-omrédet, helt fra
Ser-Troms/nordre Nordland og est til Fiskerhalveya.* Det er likevel ikke
publisert selvstendige undersgkelser som konsentrerer seg spesielt om
dialekten i Altafjord-omrédet.

Kartutsnittet (Fig. 1) viser det nordsamiske dialektomradet innenfor
stiplede linjer (merket NFi, NTo og NM).
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Figur 1: Nordsamisk dialektomrade, med sjosamisk dialektomrade avmerkt med
skralinjet skraveringd

Det sjosamiske dialektomradet, fra Kalfjord i vest til Fiskerhalveya i ost,
er skravert med skra linjer og merket med bokstavene NM.

3 Bla. QVIGSTAD 1925, LAGERCRANTZ 1929 0g LAGERCRANTZ 1941, RAVILA 1932, NES-
HEIM 1949, HANSEGARD 1965 0g SAMMALLAHTI 1998 0g SAMMALLAHTI 2002.

4 Fiskerhalveya heter pa skoltesamisk Kihkkernjdrgg, pa russisk Rybatsij poluostrov,
pé engelsk Fisher Peninsula.

5 Kartutsnittet er hentet fra KORHONEN 1981.
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Sjosamiske dialekter - felles dialekttrekk

I og med at sjgsamisk tradisjonelt defineres som en egen dialekt innen
nordsamisk, s har jeg arbeidet med & definere hvilke dialekttrekk som
er felles for det sjgsamiske dialektomradet. Med utgangspunkt i tidligere
forskning har jeg kommet fram til en oversikt med i alt seks slike dia-
lekttrekk. Det er de fire forste av disse dialekttrekkene som i hovedsak
skiller sjgsamisk fra resten av det nordsamiske dialektomradet. De to
siste dialekttrekkene finnes i hele det sjgsamiske dialektomradet, men
fungerer ikke som et skille mellom sjosamisk og (seerlig de ostlige)
nabodialektene innen nordsamisk.

Folgende fire dialekttrekk fungerer som skille mellom sjgsamisk og
resten av de nordsamiske dialektene:

1. Sjesamisk har, ssmmen med de ostlige samiske sprakene, beholdt de
gamle nasale geminatene og spirantgeminatet /jj/, der hvor andre dia-
lekter har utviklet konsonantsammensetninger med klusil, f.eks. sjo-
samisk eanni (smor< nom. sg.), biemmu (>mat< nom. sg.), djjd (>beste-
far< nom. sg.); henholdsvis eadni, biebmu, dddjd i nordsamisk nor-
mert rettskrivning.

2. Sjesamisk uttale har ofte sékalt protetisk /'/ i begynnelsen av ord,
foran /o0-/ og /oa-/, f.eks. sjgpsamisk /voarjin/, (>vest<, >vestpé¢), i
nordsamisk rettskrivning: oarjin

3. I sjosamisk uttales sterkt stadium /v/ foran /s, §, t, c, ¢/, f.eks. /ovta/
(>en< num.), /gavti/ (kofte« nom. sg.), henholdsvis okta og gdkti i
nordsamisk normert rettskrivning.

4. I sjosamisk uttales vokal i 2. stavelse ofte kort og ustemt, »overshort«,
eller den faller helt bort. I eldre tekster er det i slike tilfeller ofte ikke
avmerket noen vokal i transkripsjonen. Eksempler pé dette er sjosa-
misk /ovt/ (>en< num.), /bikt’sat/ (>klesplagg< nom. pl.), henholdsvis
okta, biktasat i nordsamisk normert rettskrivning.

Disse dialekttrekkene finnes, med noe variasjon, i hele det sjgsamiske
dialektomradet. Protetisk /"/ er lite dokumentert i de tidlige undersokel-
sene av de ostlige variantene av sjgsamisk, som Lagercrantz 1929, 1941
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og Ravila 1932. Det gér imidlertid fram av annet tilgjengelig materiale® at
dette trekket finnes ogsa i de ostlige variantene.

Folgende to dialekttrekk er felles for de sjosamiske dialektene, men
forekommer ogsé i andre deler av det nordsamiske omrédet, spesielt i de
ostlige variantene:

5. Stadieveksling ik : g eller hk : @, som f.eks. i juhkat : jugan/ju.an
(a4 drikke«nf. 1.p.sg.), johka : joga/jo.a (>ei elv< nom:akk-gen), ja-
hkijagi/ja.i (>et ar< nom:akk-gen), i normert nordsamisk rettskriving
henholdsvis juhkat : jugan, johka : joga, jahki : jagi.

6. Stadieveksling Ap : v, som f.eks. i lohpi : lovi (stillatelse< nom:akk-
gen), i normert rettskriving lohpi : lobi. Tilsvarende uttale finnes i
ord som Sivihat (>husdyr< nom. pl.) og rievan (>en rev< nom. sg.), i
normert nordsamisk rettskriving henholdsvis sibikat og rieban.

Tabellen I (s. 17) viser den geografiske distribusjonen av disse dialekt-
trekkene, dokumentert gjennom de ulike undersokelsene som er gjort
om sjosamiske dialekter. Dette er en revidert utgave av tabellen fra un-
dersokelsen Liidnavuona suopmana fonologiija.”

Som det gar fram av tabellen, sd kan det veere variasjon i forekoms-
ten av dialekttrekk. I slike tilfeller veksler det mellom den sjgsamiske og
den innlandssamiske uttalen av dialekttrekket. For eksempel forekom-
mer alle de seks dialekttrekkene i Liidnavuona-dialekten, men for dia-
lekttrekk 2, 3 og 4 er det variasjon mellom sjesamisk uttale og tilsvarende
innlandssamisk uttale. I Porsanger er dialekttrekk 3 forsvunnet i dagens
dialekt, men det forekommer relikter av dette trekket, bl.a. i stedsnavn.
Dette dialekttrekket er i ferd med & forsvinne ogsé i Laksefjorddialek-
ten.?

SAMMALLAHTI 2002.
HENRIKSEN 2002, 115.
NILSEN 2006.

Ibid.

© o N o
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Tilneerming

Som et redskap i undersokelsen av fonemdistribusjon benytter jeg
folgende inndeling i fonotaktiske posisjoner (forkortelser som benyttes
er satt i parentes):

initium/ferste konsonant (K1)

vokalsentrum/forste vokal (V1)

+ konsonantsentrum/andre konsonant (K2)

latus/andre vokal (V2)

+ konsonantmargo/tredje konsonant (K3)
+ vokalmargo/tredje vokal (V3)

« finis/sluttkonsonant (K4)

Denne inndelingen i posisjoner er tidligere benyttet av bl.a. Bergsland,”
Sammallahti™ og Kemi.” Tabell I viser noen eksempler pa inndelingen
av ord i fonotaktiske posisjoner.

Kr|Vi|Kz2|V2|K3| V3| Kg
dolastit >& fyre<, >haild brennende<| d | o | 1 | a | st | i | t

oaggut »a fiske«, »fiske med stang« oa|gg|l u t

vuogga »fiskekrok« nom.sg vV |luo|gg| a

Tabell 2: Fonotaktiske posisjoner: dolastit, oaggut, vuogga

De fleste dialekttrekkene i sjgsamisk identifiseres i posisjonene Vi, K2
og V2, og det er ogsa i disse posisjonene det foreligger storst fonologisk
variasjon. Jeg har derfor valgt & konsentrere meg om posisjonene Vi, K2
og V2. Jeg arbeider spesielt med kvantitative aspekter ved dialekten, bl.a.
allegro/largo som fonologisk fenomen i samisk.

™ BERGSLAND 1946.
T SAMMALLAHTI 1977, SAMMALLAHTI 1998 0g SAMMALLAHTI 2002
2 KEMI 1984.
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Jeg planlegger ogsa & undersgke variasjonene i dialekten, sett ut fra et
dialektologisk synspunkt. Jeg vil da se pa eventuelle systematiske trekk
i dialektens fonologiske variasjon, ut fra Chambers & Trudgills teori
om >transition areas< eller dialektgrense-omrader/dialektologiske over-
gangsomrader. Chambers og Trudgill viser til at det i slike dialektologis-
ke overgangsomrader kan veere stor fonologisk variasjon, og at den beste
tilneermingen i slike tilfeller kan veere & lete etter systematikk i denne va-
riasjonen: »Rather than to attempt to >regularise« the variability, a more
fruitful approach to the problem of transition would seem to be to seek
generalisations and systematicity in the variability itself. «*

Kort om diftongkvantiteten i V1

Innen generell lingvistisk teori ser det ut til & veere en generell oppfatning
at det ikke forekommer trykkforskjeller innad i diftonger, og at eventu-
elle kvantitetsforskjeller innad i diftongene ikke er av lingvistisk betyd-
ning. Forskere som har arbeidet med samiske dialekter har imidlertid
bade observert og undersekt trykk- og kvantitetsforskjeller innad i di-
ftongene. Av nyere forskning har bl.a. Sammallahti beskrevet dette. Han
arbeider ut fra at disse trykk- og kvantitetsforskjellene er systematiske,
og at de har fonologisk relevans. Dette inngar i hans beskrivelser av alle-
gro og largo som fonologisk fenomen innen nordsamisk, og behandles i
flere av hans publikasjoner.™# I sitt materiale viser Sammallahti tre ulike
diftongkvantiteter i samisk:

+ Lang diftong med trykk pa forste del [v-v]
+ Halvlang diftong med trykk pa siste del [vv-]
+ Kort diftong med trykk pa siste del [vV-]

Jeg mener & observere de samme diftongkvantitetene i sjgsamisk. Ob-
servasjoner fra forelopige analyser indikerer imidlertid at systemet for
allegro- og largoformer i sjgsamisk avviker noe fra systemet i nordsa-
misk for evrig. Dette gjelder spesielt for diftonger i posisjonen V1. Dette
er en observasjon som jeg na undersgker videre, for & finne ut om det er

3 CHAMBERS 0g TRUDGILL 1980/1998, 109.
4 SAMMALLAHTI 1977, SAMMALLAHTI 1998, SAMMALLAHTI 2002.
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snakk om et selvstendig system innen sjgsamisk, eventuelt et mer »opp-
rinnelig« system enn i de nordsamiske dialektene for evrig. Felgende
eksempler (Tab. 3) kan illustrere distribusjonen for de ulike diftongkvan-
titetene.

[v-v] foran C; [Vv-] foran Cyy [vv] foran Cyyg
[¢-alan] [¢a-11i"t]

a leve (pres., 1.p.sg.) a leve (inf.)

[di-edan] [3ic-hti"]

a vite (pres., I.p.sg.) a vite (inf.)
[ri-emai] [rie-mmah]

a ta fatt pa (pret., 3.p.sg.) |4 ta fatt pa (inf.) (riepmat)

[BO-aris]
gammel (adj.)

[voa-céuin| [voa-zzu]
a fa (pret., .p.pl.) a fa (pres., 3.p.sg.)

Tabell 3: Diftongkvantiteter — distribusjon

Eksemplene er hentet fra materialet fra Liidnavuotna, og viser hvordan
diftongkvantiteten i V1 ser ut til & ha sammenheng med kvantiteten i kon-
sonantsentrum (K2). I de fleste nordsamiske dialektene er det opposisjon
mellom i alt tre kvantiteter eller »grader« i konsonantsentrum. Kvantite-
ten i K2 gis ved betegnelsene C; (grad en), Cy; (grad to) og Cyyy (grad tre).
De undersokelsene jeg har gjort fram til né, tyder pa stor regelmessighet i
at lang diftong med trykk pa forste del forekommer foran K2 med graden
C;, halvlang diftong med trykk péa siste del forekommer foran K2 med
graden Cyj, og kort diftong med trykk pé siste del forekommer foran K2
med graden Cyy.

I underseokelsene benytter jeg lydanalyseprogrammet Praat for data-
maskin, forst og fremst for a kontrollere de resultatene jeg mener & finne
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gjiennom transkripsjonen av materialet. Den akustiske analysen er imid-
lertid pa et sveert forelopig stadium, og jeg velger derfor & ikke g& inn
pa dette emnet her. For & illustrere, vil jeg likevel ta med et eksempel
som viser noe av den informasjonen man kan hente ut ved hjelp av slik
analyse.

Figur I viser et eksempel pa pulsform (waveform) og spektrogram for
ordet eanni (>mor< nom.sg.). @vre del av bildet, pulsform (waveform)
viser frekvensen gjennom uttalen av ordet eanni. Nedre del av bildet er
spektrogrammet, hvor man kan se avmerking for tonehoyde, intensitet i
desibel, og avmerking for formanter.

CIEX
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o s31r08
5.000000 Visible paet 0 5I0IT7 secends o
—_

[ & & i n i ]
Figur 2: Eksempelord eanni, med pulsform (waveform) og spektrogram

Formant 1 (nederste stiplede linje) og formant 2 (nest nederst) gir et inn-
trykk av den kvalitative endringen i diftongen i Vi, sammenlignet med
den forholdsvis lange [i]-lyden i V2 (se transkripsjonen under I). Spektro-
grammet antyder ogsa en forskjell i kvantiteten i de ulike delene av di-
ftongen i V1.

I og med at spraklyd glir naturlig over i hverandre, er det vanskelig
& gi eksakte punkter for nar en spraklyd slutter og den neste begynner.
Figur I inneholder spektrogramdelen for ordet eanni, med et forslag til
segmentering av diftongen i V1, samt vokalen i V2. Transkripsjonen an-
tydes under figurene.
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Figur 3: Spektrogram, eanni

Dette er bare ett eksempel pa hvordan man kan benytte det akustiske
analyse-programmet, og eksempelet viser bare noen av de mulighetene
programmet gir. Denne analysemetoden er imidlertid ganske tidkreven-
de, og jeg vil derfor benytte den forst og fremst til kontroll eller etterpre-
ving av de resultatene jeg mener a finne ved transkripsjon av materialet.
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KJjeLL KEMI
Samiske infinitte former

1. Innledning

Definisjonen av infinitte former har forarsaket atskillige diskusjoner i
arenes lop. Noen kaller de infinitte formene for verb, andre kaller dem
nomener. Noen sier at de er former for ordbeyning eller ordavledning. I
denne artikkelen skal jeg gi en oversikt over hvordan ulike forskere har
behandlet infinitte former i samisk. For & fa en oversikt over den faglige
diskusjonen disse formene er blitt til del, ma vi se pa behandlingen av
dem i et historisk lys, bade nar det gjelder tradisjonell inndeling, modus-
kategorisering, og inndeling ut fra det syntaktiske og det funksjonelle
kriteriet (kap. 2).

Nar et sammensatt verbal bestar av finitt form og infinitt form, er det
vanlig & kalle det finitte verbet for hjelpeverb, og det infinitte verbet for
hovedverb.! I samisk dannes perfektum partisipp med verbet leat som
da fungerer som hjelpeverb.? Det finitte verbet uttrykker bade tempus og
modus samtidig, eller bare modus, slik at disse og de folgende infinitte
former kan bindes sammen, f.eks.

lea vuolgdn  >har dradd«
lei vuolgdn >hadde dradd:«
lea vuolgimin >holder pa & drac«

Det finitte verbet kalles altsd hjelpeverb,? fordi hjelpeverbet star som
forsteledd i en infinittkjede, det kan styre andre verb, men andre verb
ikke kan styre hjelpeverb.4

' ENDRESEN, SIMONSEN 0g SVEEN 1996, 89.

2 BERGSLAND 1961, 25-26.

3 RUONG 1970/1974, 161 sier at en setning bestar av to ledd eller hoveddeler a) predikat
eller predikatsledd og b) subjekt eller subjektsledd. Til predikat brukes alltid en finitt
verbform og til subjekt et nomen. Jf. ogsd MAGGA 1983, 72, MAGGA 1986, 6, 9, 57-162,
235f., 258.

4 Ttillegg sier ibid.:

- hjelpeverbet kan ikke omformes til passiv. Passivomforming kan skje via hovedverbet
med eller uten hjelpeverb;

- hjelpeverbet tar ikke utfyllinger selv;
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For & kunne forsta infinitte former kan vi se det finitte verbet i forhold
til nomen, som i felgende tabell:

Karakter Finitte verb | Nomen
Konjugasjon | Modus + -

Tempus + -

Person + -

Deklinasjon | Kasus -

Numerus -

++ ]+

Possessiv suffiks -

Her ser vi en klar todeling, som viser forskjellen mellom nomentilherig-
het (deklinasjon) og verbalitet (konjugasjon). Ifelge denne tabellen har
ikke finitte verb noen likheter med nomen. P4 samme mate defineres in-
finitte former negativt i forhold til finitte verb, fordi de infinitte formene
mangler modus, tempus og personbgying. Kan det tenkes at infinitte for-
mer har likheter med nomener siden de kalles for nominale former? Kan
de bayes i kasus, og tar de numerus- og possessiv suffiks?

2. Tidligere analyser av infinitte former

Som andre sprakbeskrivelser er ogsad de eldste samiske grammatikkbe-
kene utformet pa basis av klassisk gresk og latinsk grammatikk. Man har
i tillegg benyttet samme metode, samme definisjoner og samme begreper
som i disse klassiske greske og latinske grammatikene.

Tradisjonell inndeling

De forste samiske grammatikkbekene har en lite enhetlig oppfatning av
infinitte former. Det betyr at klassifiseringen av de infinitte formene viser
betraktelige forskjeller. Det kan veere vanskelig & skjenne bakgrunnen
for det, fordi grammatikerne ikke nevnte hvilke kriterier klassifiseringen
bygde pé.> I disse verkene kalles infinitte former for Infinitivus. Lindahl

- hjelpeverbet kan veere i forskjellige setninger - ogsé i eksistensialsetninger;

- hjelpeverbet kan ikke sta som attributt eller innga i attributtet.
5 KORHONEN 1974, f.eks. FJELLSTROM 1738, GANANDER 1743, 80, LEEM 1749.
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og Ohrling bruker betegnelsen Infinitivus-Modus, som de sier har tre for-
skjellige partisipper: Praes (dvs. presens partisipp), Praeter (dvs. perfek-
tum partisipp) og Futurum (dvs. deverbal nominalavledning).® Stockfleth
har en todeling: Verbum nominale (Infinitivus, Factivus (dvs. supinum),
Comitativus (dvs. gerundium), Caritativus (dvs. verbabessiv)) og Nomi-
nale verbale (Nomen substantivus verbale tilsvarer dagens aktio og pre-
sens partisipp).” Begrepet nomen adjectivum verbale omfatter presens
partisipp og perfektum partisipp. Friis bruker betegnelsen Modi Sub-
stantivus® (dvs. infinitiv, supinum, gerundium, verbabessiv) og Adjectivus
(dvs. aktio essiv og perfektum partisipp).

Moduskategorisering

Fra og med Wiklund? skjer det et skifte ifelge Korhonen.” Heretter klas-
sifiseres bade de finitte og de infinitte formene som konjugasjon (modi,
tempora, numeri). En slik klassifisering er ikke blitt gjort tidligere i sa-
misk. Ifelge Nielsen™ er det forskjellige modi i samisk og norsk:

Der er en modus-rikdom som der ikke finnes noget tilsvarende til pa norsk:
indikativ, to slags konjunktiv (potensialis og kondisjonalis), imperativ, in-
finitiv, to slags gerundium (ger. I og ger. II), abessiv, aktio (verbalsubstan-
tivi?), supinum (bare i nektende beining), presens partisipp (ogsad brukt
som aktor, til & betegne beining), perfektum partisipp.

6 LINDAHL og OHRLING 1780.

7 STOCKFLETH 1840.

8 Prus 1856, 82: »Denne Modus med sin Nominalendelser svarer til andre Sprogs
Infinitiv, Supinum, Gerundium, Karitiv«.

9  WIKLUND 1915, 63-83.

™ KORHONEN 1974, 8, 16.

™ NIELSEN 1926, 146.

2 CRYSTAL 1980/1997, 411: »The adjective from >verbs, verbal, is often used in traditio-
nal grammatical description, for instance >verbal noun< (= an ADJECTIVE similar in
form or meaning to a verb, e.g. smoking)«.

RUONG 1970/1974, 97 sier at » Av tvastaviga verbstammar kan man géra nomen (verbsub-
stantiv) genom att direkt till stamkonsonanten (i starkstadium) ldgga till -o, som sélun-
da ersétter stammens vokal i andra stavelsen«.
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Denne modusinndelingen finnes ogsd hos Collinder, Bergsland, Lager-
crantz, Schlachter, Haldsz, Itkonen og Ruong.® Ruong sier at:

Verbets infinita former har inte personbojning. Daremot kan en del av dem
ha kasusbojning. Sddana former kan anvindas t ex som subjekt i satsen
eller som predikatsfyllnad™ i forbindelse med leet, eller som attribut eller
som bestdmningar till predikatsverbet.’s

Siden nevner Ruong de infinitte formene som er adverbial eller predikat-
sutfylling: Infinitiv, presens partisipp, aktio essiv, verbgenitiv, verbabessiv
og gerundium.”® Ruong nevner ikke hvilke infinitte former han betrakter
som verbaler og hvilke han betrakter som nominaler.

Ut fra moduskategorisering alene tar heller ikke Nielsen standpunkt
til hvilke infinitte former som er verbal, og hvilke som er nominal. Bergs-
land konkluderer derimot med at infinitiv, aktio essiv, perfektum parti-
sipp tilherer verbparadigmet, mens verbabessiven star etter Nielsens” og
Bergslands® mening pa grensen mellom ordbeyning og ordavledning:

Barggakeahttd it oatto bdlkkd. >Uten & arbeide far du ikke lgonn.«

Av nyere grammatikker vil jeg nevne Nickel.” Han kombinerer det mor-
fologiske og det syntaktiske aspektet. I syntaksdelen kategoriserer han
infinitte former som setningsledd, som verbal i setningstilsvar (objekt,*
adverbial, attributt) og som del av sammensatte verbal. I tillegg papeker
han at noen infinitte former er pa grensen mellom infinitte verbformer
og avledede ord.

3 COLLINDER 1942, BERGSLAND 1946, BERGSLAND 1961, LAGERCRANTZ 1923, LAGER-
CRANTZ 1926, SCHLACHTER 1958, HALAsz 1885-1896, ITKONEN 1966, 286 0g RUONG

1970/1974, 67
4 Ibid., 40, 163 kaller predikatsfyllnad ogsa predikativ. »Vi atervédnder till exemplet

san lee barrame. Dar bestar predikatsledet av tva ord, den finita verbformen I og den
infinita verbformen bdrrame; barrame &ar en bestdimning, en utfyllnad, till lee och kallas

predikatsfyllnad«.
5 Ibid., 8o.
1 Thid., 166.

7 NIELSEN 1926, 182-183.
BERGSLAND 1961, 13, 30.

9 NICKEL 1990/1994, 42-68, 393-479.
20 Ibid. kaller reksjonsadverbial i illativ, lokativ og komitativ for objekt, mens MAGGA

1980 bruker begrepet reksjonsadverbial.
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Nickel 1990/1994 regner med 12 infinitte former i nordsamisk, en over-

sikt over disse illustreres med eksempler av verbet vuodjit >a kjare«:

Forskjellige samiske infinitte former

infinitiv vuodjit
aktio essiv (=2. gerundium) | vuodjimin
aktio lokativ vuodjimis
perfektum partisipp vuodjan
verbgenitiv (verbaladverb) |vuoji

nektende supinum

amam vuodjit

nektende presens in vuoje
nektende preteritum in vuodjan
verb abessiv vuojikeahtta

gerundium (=1. gerundium)

vuojedettiin

presens partisipp

vuoddji

aktio nominativ

vuodjin

De ulike modellene for inndeling kan sammenfattes i en oversiktstabell
(s. 30).

Selv om de fleste infinitte formene er nevnt under verbbayning, betyr
ikke det at alle kalles verbaler. Nickel deler infinitte former i to grupper:
De som kan vere del av verbalet, er infinitiv, perfektum infinitiv, nek-
tende presens, nektende potensialis, nektende kondisjonalis, perfektum
partisipp og aktio essiv. De infinitte formene som star utenfor verbalet, er
presens partisipp, aktio, aktio lokativ, gerundium, verb genitiv, verbabes-
siv og nektende supinum. Nickel sier ogsa at nar disse kan knytte til seg
et objekt (dvs. nominalfunksjon med verb-styring), oppfattes disse som
infinitt verbform.

Det syntaktiske og det funksjonelle kriteriet

Den tradisjonelle maten & inndele nomener og verb pd har veert do-
minerende ogsd i Finland. Vihonen* har i sin avhandling vist hvordan
den latinske grammatikkens modell danner grunnlaget for dagens finske

2 VIHONEN 1978, 138.
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Verbbeyning

Avledningsleere

Nielsen??

Infinitiv, aktio, gerundium, aktio es-
siv, presens partisipp, verb abessiv,

Aktio, presens
partisipp

perfektum partisipp, nektende pre-
sens, nektende preteritum

Perfektum partisipp, nektende pre- | Aktio, presens
teritum, nektende presens, aktio es- | partisipp

siv, infinitiv, aktio lokativ,?4 gerun-
dium, verbgenitiv, verbabessiv

Bergsland?3

Infinitiv,
?handlingsnomen, gerundium, nek- | partisipp
tende presens, nektende preteritum

Ruong?5 perfektum  partisipp, | Aktio, presens

Nickel26 Perfektum partisipp, perfektum | Aktio, presens
kondisjonalis 2, pluskvamperfek- | partisipp

tum, nektende presens, nektende
potensialis, nektende kondisjonalis,

nektende imperativ

grammatikker. Ikola 1974/1978 sier at morfologien ikke er tilstrekkelig
for & kategorisere ordklasser; man ma ogsé ta syntaksen i betraktning.
Det er nettopp dette Nielsen” gjor i og med at han trekker frem det
syntaktiske kriteriet i tillegg til tradisjonell moduskategorisering. Niel-
sen papekte at grensen mellom adjektiver, verbalsubstantiver og verbaler
ikke er like skarp pa samisk som pé norsk, dels fordi noen av disse kan
ta objekt. Nielsen inndeler infinitte former i to kategorier uten & si dette
eksplisitt. Infinitte former ligner pa verbal i en normal setning nér de kan
knytte til seg underordnede ledd. Andre infinitte former kan forekomme
med samme funksjon som substantiver, adverb og adjektiv. Det vil si at
de opptrer som subjekt, objekt, attributt, adverbial og predikativ. Bergs-

22 NIELSEN 1926, 148-175, 365-397.

3 BERGSLAND 1961.

24 Ibid., 83 kaller aktio for rent verbalsubstantiv.
% RUONG 1970/1974, 67, 80-84, 97, 109, 166.

26 NICKEL 1990/1994, 54-68, 298, 31I.

#7 NIELSEN 1926, 61, 319, 397-398.
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land® og Ruong® nevner ogsa disse kriteriene, dvs. nér noen infinitte
former er del av verbalet.

P& bakgrunn av Nielsens, Bergslands og Ruongs inndelinger og mo-
dellen til Papp3° og Hakulinen og Karlsson® har jeg satt opp felgende
tabell over hvordan finitte former og nomen fordeler seg ut fra det funk-
sjonelle og det syntaktiske kriteriet:

Finitte former | Nomen
Funksjon | Verbal3? + -

Subjekt -
Objekt —
Attributt -
Predikativ -
Adverbial -
Syntaks | Kan ta bestemmelser (objekt/adverbial) + -

+ |+ |+ |+

Kan veere attributt i setningen - +

Disse to kriteriene viser klare forskjeller mellom verb og nomen. Verb
har verbalfunksjon i setningen, syntaktisk har den verbstyring ved a ta
bestemmelser.

Ruong skiller dessuten mellom verbformer med og uten subjekt:

Infinitiv kan ej direkte forbindas med ett subjekt. Forbindningen maste
ske med hjélp av en verbform, som tar hédnsyn til subjektets person og
numerus. I satsen mdn galggan bdrrat >jag skal dta< har bdrrat forbundits
med subjektet mdn med hjidlp av verbet galgan, vars bojningsform stér i
overensstimmelse med at subjektet dr 1p och &r i sg. Infinitiven i sig sjalv
er obestdmd i forhallande till subjektet i satsen. Det &r just ddrav infinitiven
har fétt sitt namn. Infinitiv betyder ndmligen >obestdmd«.33

28 BERGSLAND I96I.

29 RUONG 1970/1974, 80-84.

3% PAPP 1968, 26.

3"  HAKULINEN 0g KARLSSON 1979, 87.

32 Bergsland og Ruong kaller verbal for predikat.
35 RUONG 1970/1974, 66.
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Ifolge Bergsland og Ruong kan ogsa perfektum partisipp, aktio essiv og
infinitiv fungere som predikat i setningstilsvar:

Olbmot muitaledje juo du vuolgdn. >Folk fortalte allerede at du var reist.«

Gullen dhti dan muitaleamen. >Jeg horte far fortelle det.«
Dat logai bdhpa fargga boahtit. »Han sa at presten kom (skulle komme)
snart.<

P& bakgrunn av Nielsens, Bergslands og Ruongs opplysninger har jeg
laget en tabell over hvordan de infinitte formene fordeler seg i forhold til
verbalitet og nominalitet (+ betegner verbalitet og — nominalitet):

finitt | inf. | perf. | akt.ess | ger. | akt.lok | v.abb | v.sup | v.gen | nomen
Nielsen + ? ? ? ? ? - ? ? -
Bergsland | + | + | + + - — - - - _
Ruong + + + + — — — — — —

Korhonen34 gér ett skritt videre. Han trekker fram fem kriterier som ut-
gangspunkt for sin undersekelse av infinitte former. Men likevel begren-
ser han seg til kun tre: det syntaktiske, det funksjonelle og det morfolo-
giske kriteriet. Han tar vekk det semantiske kriteriet og produktivitetskri-
teriet i og med at disse ikke skiller finitte fra infinitte former. Innen hvert
kriterium bruker Korhonen3> en tredelt inndeling (verbal, svakt verbal
og ikke-verbal).

Syntaktisk er infinitte former verbal nar de kan ta verbalutfyllinger
som komplement. De er svakt verbale nar det tar begrensete antall ver-
balutfyllinger, og de er ikke-verbale nar de ikke kan ta disse i det hele
tatt.

Eine zum Verbparadigma gehérende Form muss die typischen syntaktisch-
en Besonderheiten eines Verbs aufweisen. Wenn zu einer nichtfiniten Form
Bestimmungen des Verbs treten konnen, wie ein Objekt oder ein Adver-
biale des Ortes, der Zeit, der Art und Weise etc., handelt es sich um eine
Nominalform des Verbs.

34  KORHONEN 1974, 9-50.
35 Ibid., 10.
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Funksjonelt er en infinitt form verbal nar den er del av en finitt sammen-
satt kategori, svakt verbal som delvis del av en finitt sammensatt kategori
for verb. Den er ikke-verbal nar dette ikke finner sted.

Morfologisk er den verbal nar den inneholder morfem tilherende
konjugasjon, f.eks. tempus- eller modusmorfem. Den er morfologisk ney-
tral nar den delvis har det. Og den er ikke-verbal nar den overhodet ikke
inneholder slike morfem.

Korhonen3® lager sé en tabell hvor han bruker de ovennevnte kriteri-
ene for & undersgke om infinitte former har verbal eller nominal karak-
ter. +, o, — betyr her verbal, svakt verbal og ikke-verbal:

syntaktisk | funksjonelt | morfologisk

kriterium | kriterium | kriterium
nektelsesverbet + + +
perfektum partisipp + + +
infinitiv + + 0
aktio essiv (2. gerundium) + o -
verbabessiv + - 0
supinum + - 0
presens partisipp 0 - +
gerundium (1. gerundium) + - -
verbgenitiv (verbaladverb) + - -
nektende supinum - + -
aktio 0 - —

Tabell 6: Morfologisk, funksjonell og syntaktisk kategorisering

Korhonens undersekelse viser at infinitte former ikke utgjer noen enhet-
lig gruppe, men at de kan inndeles i fire kategorier. Aller neermest finitte
former kommer nektelsesverb, perfektum partisipp og infinitiv. En mel-
lomgruppe danner aktio essiv, verbabessiv og supinum. Deretter folger
presens partisipp, gerundium, verbgenitiv og nektende supinum. Aktio
star verbalet fjernest og nominalet naermest.”

Magga har forsket pé syntaks, og jeg vil fremheve hans doktorgrads-
arbeid Studier i samisk syntaks, del 1 1986. Hans forskning angér infi-

36 Ibid., 49.
37 Ibid., 49.
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nitivsyntaks, dvs. sammensatte former som hjelpeverb i en infinitivkon-
struksjon og objekt med infinitiv.

Magga undersgkte styringsverbenes funksjon og valgte & se pa to kon-
struksjoner:

1. finittverb med infinitiv i normalsetninger, der det grammatiske sub-
jektet i nominativ representerer agens for infinitivsetningen

2. finittverb med nominal i akkusativ og infinitiv, hvor nominalet i akku-
sativ er agens for infinitiv. Han kaller dette »akkusativ med infinitiv«.

Det er styrings- eller matriseverbet® som bestemmer konstruksjonens
syntaktiske egenskaper i hvert enkelt tilfelle. Magga betraktet derfor de
ulike konstruksjonene av akkusativ med infinitiv utifra matriseverbene
og det styrte verbet. Deretter grupperte han dem etter syntaktiske og
betydningsmessige egenskaper.

Bade i semantisk og i syntaktisk forstand er hovedverbet overordnet
det infinitte verbet,3 fordi hovedverbet star for verbalets forhold til andre
ledd og for verbalets syntaktiske egenskaper. Dette stemmer overens med
f.eks. Diderichsens*® oppfatning om at hovedverbet svarer for arten og
antallet bestemmelser som kan knyttes til verbalet.

Magga har laget en modell for videre forskning av infinitiv, matrise-
verb og det styrte verbet. Men Magga gir ikke svar pa problemstillingen
om kategorisering av andre infinitte formene.

3. Kort om min undersokelse

Infinitte former har veert en kasteball mellom finitte verb, nomen, ord-
beyning og ordavledning. Plassering, definisjon, begrepsbruk og antall
infinitte former har variert innen tradisjonell inndeling og moduskate-
gorisering, og innen inndeling ut fra det syntaktiske og det funksjonelle
kriteriet. Som man ser av denne artikkelen, sa forblir grensen mellom fi-
nitte og infinitte former lite presist definert ut ifra disse kriteriene alene.
Formalet og utfordringen med min undersegkelse blir da & komme frem
til et mer presist definisjonssystem for samiske infinitte former.

3 Dvs. fornemmelses- og utsagnsverb som se, hore osv.
39 MAGGA 1983, 73.
4% DIDRICHSEN 1946/1976, 169.
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Det ser ut til at etter at tradisjonell latinsk grammatikk ferst hadde
tegnet det opprinnelige kartet, s overtok forskerne dette som modell
for beskrivelsen av forskjellige sprak. Dette gjorde de for det spraklige
terrenget ble skikkelig undersekt. Dette viser hvilken sterk posisjon og
hvilken sterk innflytelse latinsk grammatikk har hatt innen lingvistikk
helt fram til i dag.

Det mangler en bred undersokelse som gir en mer utfyllende oversikt
av infinitte former. Derfor vil jeg forseke & legge til grunn andre parame-
tere enn det som hittil er blitt gjort. Min undersgkelse skal dreie seg om
tre kriterier: Valens og semantikk, funksjon og morfosyntaks.

Til min undersokelse har jeg benyttet meg av tilgjengelige grammatik-
ker, vitenskapelige avhandlinger, artikler etc.

Jeg er nd omtrent midtveis i undersekelsen og vil derfor ikke ga inn
pa konkluderende resultater her. Jeg sitter likevel med et bestemt inn-
trykk av at dependensgrammatikken vil kunne gi svar pd mange av de
problemstillingene som jeg reiser i denne artikkelen, eller i det minste
vil rydde opp i et noksa uoversiktlig landskap. Jeg vil avslutte med noen
generelle kommentarer om punktene valens, funksjon og morfosyntaks.

Valens

Det ser ut til at de fleste infinitte former kan veere bade en-, to- og trever-
dige - med noen begrensninger ved treverdige og nullverdige. Jeg finner
ogsé en tendens til at valensen reduseres med en (-1) ved overgangen fra
finitt verb til f.eks. gerundium.

Verbets funksjon

De fleste tilfellene viser at verbets funksjon endres ved overgangen fra
finitt til infinitt form. Det er en overvekt av tilfeller hvor funksjonen end-
res fra verbal til adverbial. Jeg har ogsa registrert tilfeller av at funksjonen
endres fra verbal til objekt og (meget begrenset) til predikativ.

Morfosyntaks

I de fleste tilfeller endres de morfosyntaktiske egenskapene (S, O, adv) til
verbets argumenter nar verbet opptrer i infinitte former. Det er forelopig
for tidlig & si noe om forutsigbarheten, og i hvilken grad endringene er
obligatoriske.
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4. Konklusjon

Som antydet ovenfor er det tradisjonelle begrepsapparatet og de tradi-
sjonelle tilneermingsmatene ikke tilstrekkelige for & kunne klassifisere og
kategorisere samiske infinitte former pa en tilfredsstillende mate. En al-
ternativ tilneermingsmate som iallfall s& langt ser ut til & bidra til & rydde
opp i et uoversiktiglig landskap, representerer dependensgrammatikken.
Det er likevel for tidlig & trekke absolutte og endelige konklusjoner i s&
mate. Forelopig far vi sla oss til tals med at faghistoriske oversyn ogsa
kan bidra til & eke innsikten og forstéelsen var. I det minste belyser sli-
ke oversyn hvilke problem dagens samiske grammatikkforsking méa legge
vekt pé & finne lesninger pa.
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MICHAEL RIESSLER AND JOSHUA WILBUR
Documenting the endangered Kola Saami languages

1. Introduction

The present paper addresses some practical and a few theoretical issues
connected with the linguistic field research being undertaken as part of
the Kola Saami Documentation Project (KSDP).

The aims of the paper are as follows: a) to provide general informa-
tion about the Kola Saami languages und the current state of their doc-
umentation; b) to provide general information about KSDP, expected
project results and the project work flow; c) to present certain soft-
ware tools used in our documentation work (Transcriber, Toolbox, Elan)
and to discuss other relevant methodological and technical issues; d) to
present a preliminary phoneme analysis of Kildin and other Kola Saami
languages which serves as a basis for the transcription convention used
for the annotation of recorded texts.

1.1. The Kola Saami languages
The Kola Saami Documentation Project aims at documenting the four
Saami languages spoken in Russia: Skolt, Akkala, Kildin, and Ter. Ge-
nealogically, these four languages belong to two subgroups of the East
Saami branch: Akkala and Skolt belong to the Mainland group (together
with Inari, which is spoken in Finland), whereas Kildin and Ter form the
Peninsula group of East Saami.! Thus, from a strictly geographical point
of view only Kildin and Ter, spoken on the peninsula, should be regarded
as »Kola Saami«. However, the term » Kola Peninsula« is now often used
as a synonym for the Russian administrative area (Murmansk District —
Ru Murmanskaja oblast’) where the four Saami languages are (or were)
spoken. From a socio-historical point of view, it makes perfect sense to
include the Russian Saami languages in a single group because all four
languages share the same contact-linguistic environment and have been

exposed to similar assimilation pressure from Russian.
All four Saami languages spoken in Russia are highly endangered due
to language shift. Practically all speakers of Kola Saami languages are

' SAMMALLAHTI 1998, 26-34.
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Figure 1: The four original Kola Saami dialect areas and Saami communities near
original Saami villages. Towns in parentheses also have Saami inhabitants.

bilingual in Russian and the Kola Saami languages are hardly ever heard
in public life today.

Akkala Saami is probably extinct. According to information from
different Saami and non-Saami individuals, the last speaker of Akkala
passed away in 2003.2

Ter Saami is nearly extinct and spoken by perhaps 30 speakers liv-
ing in different places within and outside of the Murmansk region, such
as in Murmansk, Lujavv’r (Lovozero), Revda, Krasnoscel’e, Umba, and
even in St. Petersburg. The mean age of the youngest speakers of Ter
is over 50. Note that the number of Ter Saami speakers estimated by
KSDP is somewhat higher than the numbers which are normally given
in reference books.3

See also SALMINEN 2007, 235.
3 For example SERGEJEVA 2002, 107, Or SALMINEN 2007, 271, who put the number at
only six speakers.
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Skolt Saami is a special case. First, with the exception of only a
few speakers Skolt Saami is spoken in a relatively compact area by ap-
proximately 300 Saami in Finland now.* This is perhaps the explanation
for the second point, namely that Skolt Saami is better described and
probably also somewhat less endangered than Kildin Saami. However,
the Notozero dialect of Skolt Saami probably has even fewer speakers
in Russia than Ter and is in fact almost extinct. Most of these speakers
live close to the original territories of their villages in the northwestern
parts of the Murmansk District, mostly in Verchnetulomskij but also in
Tuloma, Murmasi and other places.

The number of active speakers of Kildin Saami likely amounts to
300. The number of 500-700 speakers, which is found in most reference
books5 seems to be rather optimistic. Still, several older and even a few
younger Kildin Saami use their mother tongue in conversation with fam-
ily members, relatives and friends. On the whole, however, the number
of Kildin speakers is decreasing rapidly from year to year and the lan-
guage must be characterized as severely endangered. Especially among
the younger generation, there is a strong decline in active language com-
petence due to the lack of a vibrant speech community and the lack of
social motivations for learning and using Saami.

Originally, Kildin was spoken in most parts of the central Kola Penin-
sula. Today, more or less compact Kildin Saami settlements in or close
to their original villages are found only in Lujavv’r, Revda, Kola, and
Teriberka. But small Kildin Saami speach communities are found today
in all larger settlements, such as in Murmansk, Olenegorsk, Apatity, etc.

As a result of the forced resettlement of most of the Kola Saami popu-
lation to Lujavv’r, this village is nowadays usually regarded as the »Sami
capital« of Russia. Lujavv’r in fact has by far the densest Saami popula-
tion today. However, less than one third of the village’s approximately
3000 inhabitants are ethnic Saami, and the amount of Saami speakers
among these is considerably lower.

The forced centralization of Kola Saami to Lujavv’r has resulted in

4 Ibid., 268.

5  For example SERGEJEVA 2002, 107, and SALMINEN 2007, 155 and in the most recent
Russian census of 2002 referred to in SCHELLER 2006, 282; see also Scheller’s contribu-
tion to this volume.
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the mixing of some dialectal features, especially of the different Kildin
Saami varieties. Since most Kildin Saami speakers now live in Lujavv’r,
the central and probably most innovative local Kildin Saami variety has
been chosen as a normative basis for the language. Consequently, the
available teaching materials and dictionaries of Kildin use orthographic
and grammatical variants based on this variety. This has led to the inno-
vative Lujavv’r-dialect of Kildin being usually regarded as the standard
variety of Kola Saami.

Of the 6 main dialects of Kildin, at least the four dialects Arsjogk
(Ru vdrzinskij dialekt), Lujavv’r (Ru lovozérskij dialekt), Koarrdegk (Ru
vorén’enskij dialekt) and Killt (Ru kil’dinskij dialekt®) are still main-
tained by older speakers, even after their relocation to Lujavv’r or other
places.

1.2. State of linguistic documentation of Kola Saami

The Kola Saami languages are not undocumented; indeed quite a few
investigations of certain aspects of their grammar, a few text collections,
dictionaries and grammatical descriptions and even some teaching ma-
terials are available. Still, lexical and grammatical descriptions are in-
complete and there is almost no data available which reflects current
language use.

Some of the most important studies of Kola Saami include the de-
scriptive dialect dictionary of T. I. Itkonen,” Kert’s reference grammar
of Kildin,® Zajkov’s small description of Akkala Saami phonology and
morphology,® and three dictionaries published by Kuru¢, Afanas’eva and
Meckina (Kildin-Russian)™ Kert (Kildin-Russian-Kildin),” and Sammal-

6 The name Kildin, originating from the name for an island on the Barents Sea coast

close to present-day Murmansk, originally referred only to the rather peripheral Killt
dialect of Kildin Saami. However, Kildin Saami (language) (Russian kil’dinskij (saam-
skij) jazyk, North Saami Gielddasdmegiella) became used as exonym referring to the
whole group of neighboring Saami dialects linguistically distinguished from the other
Kola Saami dialect groups Akkala, Skolt, and Ter.

7 ITKONEN 1958.

KERT 1971.

9  ZAJKoV 1987.

0 KuRUC, AFANAS’EVA and MECKINA 1985.

T KERT 1986.
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lahti and Chvorostuchina (Kildin-North Saami-Kildin).”* Text collections
of Kola Saami languages are found in T. I. ITKONEN 1931, KERT 1961, SZABG
1967; SzABO 1968, E. ITKONEN 1985 and PANFILOV, KERT and ZAjkov 1988.
Most of these texts consist of phonologically transcribed and translated
stories and fairy tales in Kildin and Ter Saami. Many hours of recorded
Kola Saami texts exist in different archives in Russia, Estonia, Finland,
Norway and Sweden. Most of the data, however, is inadequately cata-
loged and not provided with metadata. Annotations are available only
for a minor part of these. Currently, none of the archives provides on-line
access to the recordings.

2. The Kola Saami Documentation Project (KSDP)

The aim of the Kola Saami Documentation Project is to provide com-
prehensive linguistic, sociolinguistic and ethnographic documentation of
the endangered Saami languages of Russia. Linguistic documentation is
focused on Kildin but includes work with the small number of speakers
of the other Kola Saami languages in order to produce as complete a
survey as possible.

It is the primary goal of the project to systematically record, tran-
scribe, translate and archive the broadest possible variety of spoken lan-
guage data from the Kola Saami languages. Linguistic documentation,
provided with linguistic and ethnographic annotations, is expected to
reflect active and passive native-speaker competence, situational and so-
cial structuring and the geographical distribution of the Kola Saami lan-
guages according to their current patterns of use.

In addition to pure linguistic documentation, Saami language sociol-
ogy and sociolinguistics are being evaluated with the help of question-
naires and interviews (see Scheller’s contribution to this volume for more
details on this part of our documentation work).

All data and analyses are saved in and made available through the
digital DoBeS archive at the Max Planck Institute for Psycholinguistics
in Nijmegen, the Netherlands.

The project is affiliated with the Department for Northern European
Studies at Humboldt-Universitdt zu Berlin and is part of the DoBeS Ini-
tiative (Dokumentation bedrohter Sprachen - Documentation of En-

2 SAMMALLAHTI and CHVOROSTUCHINA I9QI.
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dangered Languages, see also http://www.mpi.nl/DOBES) which was
launched by the German Volkswagen Foundation in 2000. The time
frame for the project is three years and covers September 2005 through
August 2008. At present there are two principle researchers, one ex-
ternal principle researcher (from Umed University), two full time Saami
assistants, one Saami student assistant, and one student assistant in Ger-
many working for the project. The project maintains a field office in
Lujavv’r as an important part of its infrastructure. Further information
on the current state of research can be found on the project’s website:
http://www2.hu-berlin.de/ksdp.

2.1. Expected results

The processing of recorded language data is carried out mainly at the De-
partment for Northern European Studies in Berlin. The work in Russia
centers on transcription and translation of the recorded data. Members
of the Saami community work as project and student assistants as well as
main language consultants for the project. Other Saami experts are pe-
riodically hired to help with recordings, transcriptions and translations.
In this way the project hopes to encourage and to stimulate the passing
on of traditional knowledge and language within the Saami community.

The goals of the Kola Saami Documentation Project concern linguis-
tic and sociolinguistic documentation as well as working with the lan-
guage community. In the framework of documentary linguistics - and
as part of the DoBeS program - KSDP considers its first priority to be
collecting, annotating, and archiving linguistic data. By the end of 2008,
an annotated corpus of texts and sketch grammars for each of these lan-
guages shall have been produced. These sketch grammars will be written
in both Russian and English and will be made available online from the
DoBeS archive.

In addition to this purely linguistic data, sociolinguistic data concern-
ing ethnic Saami and their language habits are currently being gathered
as a part of Scheller’s PhD project on the revitalization of Kildin Saami.
Initial general statistics from this sociolinguistic survey based on 1000
questionnaires will be made available at the end of 2007 or the beginning
of 2008.8

3 See also Scheller’s contribution to this volume.
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The very object of such research, the language itself, is of course cru-
cially dependent on an active community of speakers. In order to sup-
port these individuals and their community as well as to promote active
use of the endangered Kola Saami languages, the project actively con-
tributes its energies and resources to the language community. Seminars
have been held in Lujavv’r and Murmansk concerning the further de-
velopment of a common orthography and the language in general. The
project organizes language courses, language camps and language speak-
ing circles. School books in Kildin Saami are being produced both with
and without Russian translations. The first instance of this is a small an-
thology of fairy tales collected and written down by Saami teacher Nina
Afanas’eva;“ other collections of other authors are in preparation. With
additional funding from the Saami Council, a Russian-Kildin-Russian in-
ternet dictionary is being produced; the first version is scheduled to go
online at the end of 2007 on the project website. Last but not least, a
school grammar book in Russian is due to be released in the summer of
2008. The expected results are summarized as follows:

+ Linguistic documentation

Annotated text corpus

Sketch grammars
+ Sociolinguistic survey

« Community language work
Seminars on language standardization and development
Teaching
Kola Saami text editions for schools
Russian-Kildin-Russian internet dictionary
School grammar of Kildin
Ultimately, the project should result in the building and archiving of an

extensive corpus of spoken language to be used for future community
language work and for future research. The other points mentioned in

4 In preparation; to appear in 2007.
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the list of expected results remain subordinated to this main goal of the
project.

Saami academics and non-academics have legitimately claimed that
the policy of previous linguistic research on Kola Saami was to simply
use the Saami people as objects of study.> Indeed, not very much of
the material gathered by different researchers has been given back to the
Saami community so far® Although KSDP also uses non-indigenous
methodology in order to achieve its goals, our collection and analyses
of new data concerning the previously under-studied Kola Saami lan-
guages hopefully helps to prepare school grammars, dictionaries, text
collections and even descriptive materials that will contribute to a more
comprehensive documentation of Kola Saami in the future.

In order to fulfill the wish of the indigenous Kola Saami people to
respect cultural and linguistic heritage, researchers like ourselves have
been asked to make a contribution to a Kola Saami phonoarchive.”
However, as long as such an archive does not exist, the storage of the
data in a browsable and (at least for the most part) freely accessible mul-
timedia archive (such as the DoBeS archive) along with the publication
of some parts of the text corpus in books probably comes closest to the
legitimate demand of the community on the researchers to give the gath-
ered data back. Copying the text corpus on DVDs (or other electronic
media) for the Saami is an important symbolic gesture; however, access
to the data in the DoBeS archive and the publication of texts does more
towards guaranteeing the dissemination and long-term persistence of the
data.

2.2. Work flow

The following section concentrates on some practical aspects of docu-
mentation by describing the work flow used in the project for processing
linguistic data from the field.

5 For example SERGEJEVA 2002, 114; see also PORSANGER 2004 for a general discussion
on indigenous versus non-indigenous methodology in research.

6 This is true at least for the huge amount of recorded speech. Still, the three Kildin
Saami dictionaries as well as some practical and didactic materials are to some extent

also a result of non-Saami linguistic research.
7 For example by SERGEJEVA 2002, 114.
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L. Recording Practically all recordings are done on location in Russia.®®
Most of the recordings are done by one of the primary researchers, fre-
quently with the participation of Saami assistants. In most cases video
and audio recordings are captured (stored on a computer) and prepared
for transcription while still in the field.

In order to ensure meeting high quality standards for the stored data,
we record in uncompressed data formats (wav instead of mp3). Audio
recordings are normally done as 16 bit linear PCM files with a 48 kHz
sample frequency. If possible, recordings are done using video with an
external microphone to provide better sound quality. The microphone is
either connected to the camcorder or records to a separate unit. We use
the following two mid-range camcorders: a Panasonic NV-GS 400 and a
Sony DCR-HC 9o. For outdoor recordings the Panasonic camcorder is
normally equipped with a RODE Stereo Video Microphone SVM con-
nected directly to the external microphone slot of the camcorder. Alter-
natively, a wireless microphone set Sennheiser EW 100 ENG D g2 is used
with either a table or a lapel microphone The smaller Sony-camcorder
(without external microphone slot) is normally combined with a digital
(flash memory card) recorder Edirol R-09. The latter is either used with
its built-in microphone or with an external Sony ECM-MSgo7 table mi-
crophone. For other recordings we use a Hi-MD recorder Sony MZ-RH1
with an external microphone Sony ECM-MSgo7.

2. Raw transcriptions and initial Russian translations First transcrip-
tions and translations of recorded texts are done by the Saami assistants
in the project’s field office in Lujavv’r using the program Transcriber (see
below section I). A practical Cyrillic orthography based on the existing
orthography of Kildin Saami is used for these raw transcriptions. In this,
the transcriptions are divided into intonation units as well as speaker and
language sections which are time-aligned with the original recordings.

3. Practical phonemic transcription During the next step in the
project’s work flow, the audio and video recordings (which have been

B The one exception so far was in Leipzig, Germany, where recordings with one

Kildin speaker were made in the phonetic laboratory at the linguistics department of the
Max Planck Institute for Evolutionary Anthropology; these recordings focused specifi-
cally on syllable structure, intonation patterns and preaspiration phenomena.
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double checked in Transcriber for accuracy) along with the raw tran-
scriptions (including the initial Russian translation) are imported into
annotation tiers in the multimedia presentation program ELAN (see be-
low section I); the individual intonation units as well as speaker and
language sections retain their time alignment with the recordings. After
importing the raw transcription, it is further annotated with a practical
phonemic transcription; this is done by primary researchers or student
assistants in Germany.

4. Morphemic transcription, glossing, and English translations The
phonemic transcription is exported to Toolbox,” where additional tiers
for morphological make-up, interlinear glossing, and a literal English
translation are linked to the transcription. Toolbox is also used to build
dictionaries comprising all morphemes found in the text corpus (see be-
low section I).

Morphological annotations and translations with Toolbox are done
by primary researchers or student assistants in Germany.

Our interlinear glosses follow the »Leipzig glossing rules«.> There
are different reasons why we decided to use English as the metalanguage
for glosses and grammatical category labels, even though most Saami in
Russia do not know English. First of all, English is the most widely used
linguistic metalanguage and we ourselves are most familiar with gloss-
ing in English. Second, the alternative of preparing Russian grammatical
category labels (which are not very commonly used by Russian linguists
either) and glosses in Russian is not as beneficial as it may initially seem
because this would exclude most non-Russian users (including Saami
from outside Russia). Third, the texts are accessible for Kola Saami ei-
ther as the original transcription (for Saami who have command of the
language) or as the literal Russian translation also included. For these
reasons, we find the use of English sensible.

5. Finalizing the annotations The finished Toolbox annotation tiers
are imported back into ELAN where they are aligned to both the audio

9 In this process, time code information is also exported in order to later reimport

the glossed transcriptions into ELAN retaining time alignment.
20 http://www.eva.mpg.de/lingua/files/morpheme.html.
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and video signals as well as to the existing raw transcriptions. Two fur-
ther annotation tiers for free English and Russian translations are added
at this step of the work flow. Additional tiers may include linguistic and
anthropological notes. Finalizing the ELAN annotations is mostly done
by primary researchers and student assistants in Germany. However, the
resulting annotations are also checked by Saami assistants in Russia. In
some cases it is necessary to go back to points 2 through 4 in the work
flow and apply changes or corrections.

6. Archiving The content of the Kola Saami corpora at the DoBeS
archive” is organized and updated via the internet using the web-
based Language Archive Management and Upload System (LAMUS).>
LAMUS is used, among other things, to create new corpus structures
in the archive and to upload new data resources (video and audio data,
pictures, annotations) or metadata to the archive. All archived sessions
are provided with metadata; these metadata are divided into the layers
listed as follows: Primary researchers or student assistants in Germany
are responsible for this step.

1. The session metadata (top node):
(a) Session Name: a short and clear name for identifying a certain
session
(b) Session Title: a more elaborate identification of the session
(c) Description: a description of what happens in the session
(d) Language: which language the description is written in

2. Project: information about the project this particular session belongs
to

3. Content:

(a) Content Type: a classification of the data, the modalities used
and the context

2 The DoBeS archive is part of the Ilse Metadata Description Initiative (IMDI) cor-
pus at the Max Planck Institute in Nijmegen, the Netherlands, and linked to the inter-

national Digital Endangered Languages and Musics Archive Network (DELAMAN).
2 http://www.lat-mpi.eu/tools/lamus.
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(b) Descriptions: a general description of the recorded session
(c) Languages: a list of all languages used during the session

(d) Actors: a list of all participants (including the researcher) in-
volved in the session

4. Resources:

(a) Media Files: a list of the video and sound files that are associated
with this session

(b) Written Resources: references to annotations and transcriptions

(c) Sources: information about the physical master (e.g. a video
tape) which the media files are derived from

5. References: textual references to related literature etc.

3. Linguistic annotation tools

In the following sections, the three main linguistic annotation tools
(Transcriber, Toolbox, ELAN) which are of central importance for the
documentation work done in KSDP shall be described in detail. How-
ever, these are not the only programs which have proven useful for the
project; others include Praat (for phonetic analyses) as well as Ukelele
and Keyman (for creating keyboard layouts for MacOS and Windows,
respectively).?

3.1. Transcriber

Transcriber is a relatively user-friendly manual annotation tool. It pro-
vides an interface for segmenting long speech recordings (for some com-
mon audio formats, among them wav and mp3) into units of any length
and adding an aligned transcription to these segments. Furthermore, this

23 Praat is a computer program with which recorded speech can be analysed, syn-
thesized, and manipulated; it is available for free at http://www.praat.org. The user-
friendly unicode keyboard layout editor Ukelele is also free and can be downloaded
from http://scripts.sil.org/ukelele. Keyman is commercial keyboard mapping software
for Windows.
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program allows one to label speaker turns and indicate non-linguistic
events, among other things.

Transcriber is distributed as free software under GNU (General Pub-
lic License) and is available for different platforms (Windows XP, Mac
OS X and Linux) online at http://trans.sourceforge.net/. A user man-
ual in English is also available and can be downloaded from the same
website.

The main feature of the program is its ability to combine a long audio
recording with a text annotation tier. The audio file’s wave form is dis-
played, thus allowing one to easily chunk the text into sequences of any
length with the visual aid of the wave form; in this, the text tier is auto-
matically time-encoded into the same chunks. In this way the text an-
notation units keep their alignment to the original audio signal. Another
advantage of working with Transcriber is that segmentation boundaries
are displayed both under the wave form of the signal and in the text
editor window where they are written. Highlighting in the text editor
window is always synchronized with the cursor in the signal window
while playing a recording.

Equipping the raw transcription with a Russian translation during the
same process of work turned out to be a practical solution for this step.
In this, a narrow Russian translation follows the Saami transcription
after an asterisk in one and the same segmented unit.

A screen shot of Transcriber can be seen in Figure 2 below.

The only problems we have had with transcriber are of a technical
nature (and may be restricted to the version for Mac OS X). Character
encoding in Unicode (UTF-8) can be chosen by the user and input in
different scripts is possible, at least in principle. However, the program
seems to support only the standard Mac OS X keyboards. Typing Cyrillic
characters from the Russian keyboard or the Russian phonetic keyboard,
for instance, is possible, but only »standard« Cyrillic letters are included
in these keyboards. Inputting characters from self-designed keyboard
layouts or even from Mac OS X’s Character Palette is not possible. As
a result, certain Saami Cyrillic characters are not available for use in
Transcriber.
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Figure 2: Screen shot of a raw transcript in Transcriber

3.2 ELAN

ELAN is a linguistic annotation tool developed at the Max Planck In-
stitute for Psycholinguistics. It is used to create an unlimited number of
complex, hierarchically structured annotations linked to video and audio
resources. Essentially, various topic-based layers (called tiers) consist of
text describing a particular aspect of the medium, such as sociolinguistic
context, phonology, speaker, etc. ELAN links these tiers directly to video
and audio recordings, which are both visible as video and waveforms, re-
spectively. The individual text units of such tiers can be time-aligned to
the media. Figure 3 shows a transcript imported into ELAN and supple-
mented with a further transcription tier.

Furthermore, simple corpus searches can be performed on a sin-
gle document or on a selection of annotation documents. ELAN runs
on Windows, Mac OS X and Linux. For further information and to
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download the program and an English users manual, see http://www.lat-
mpi.eu/tools/elan/.
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Figure 3: Screen shot of ELAN
3.3 Toolbox

The Toolbox program is essentially a database program tailor-made for
linguists. It allows morphological and text corpus data to be organized
in familiar and useful linguistic formats like dictionaries, word lists and
concordances. A further significant benefit of using Toolbox is that it can
automatically perform morpheme analyses of texts based on the data as
recorded in the specific project’s dictionary database. Toolbox is free
software developed by SIL and is available online at http://www.sil.org/
computing/toolbox/.

This section aims to look specifically at the application of Toolbox
in the documentation of the Kola Saami languages in order to describe
what has been done within the context of KSDP and what specific prob-
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lems we have encountered so far.

It should be noted that individual Toolbox projects have been created
for each of the Kola Saami languages. Each Toolbox project consists of
a Toolbox dictionary database file and Toolbox text files, among other
things. In the following description of how Toolbox is used for KSDP,
our Kildin Toolbox project will be used as an example.

Dictionary Files To begin with, we will look at the Kildin Toolbox dic-
tionary file, which is essentially a list of grammatical and lexical items*
along with other relevant information about these items. Toolbox comes
with its own set of predefined categories arranged into hierarchical tiers
which users can adopt just as they are, yet it is flexible because it allows
users to alter these tiers as desired and to make up and define new tiers
as well. For the Kildin Toolbox project, we have decided to include the
information found in Figure 4 below for each entry. These categories
reflect the tiers in the Kildin Toolbox dictionary project and are listed in
their actual order with their abbreviations shown before their complete
descriptions; dots indicate relative position in the tier hierarchy.

The initial and main tier lexeme (\Ix in Figure 4) includes the lexeme
or head word itself which is written in KSDP’s orthographic transcrip-
tion (see below section I) and reflects the word’s phonological form.
While this tier is called »lexeme, this terminology is slightly mislead-
ing because the tier is also used for all grammatical items such as case
suffixes or conjunctions. Tier \a allomorph lists dialectal, sociolectal, ad
hoc, and other variants of the main lexeme in \Ix so that these can also
be recognized during text parsing and are included in the main entry
they belong to. The next tier, gradation pattern (\grad), provides conso-
nant gradation, umlaut and palatalization alternations, if applicable. Tier
\u underlying form shows the root form which a lexeme belongs to plus
any relevant consonant gradation, umlaut or palatalization alternations
which cause the current lexeme to differ from its »underlying« root.*s

24 Generally speaking, a Toolbox dictionary is a collection of a language’s individual
morphemes. While this may work well for some languages in which morphemes are
easily separated from one another, it is not that simple for Saami due to the complexity
of its nonlinear morphology.

% There are no theoretical assumptions behind our »underlying form«. The reason

for introducing this tier is a technical one: it makes it possible to parse the different
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Figure 4: Kildin Toolbox dictionary file tiers

\Ix lexeme

..\a allomorph

.\grad gradation pattern
A\u underlying form

.. \ps part of speech
.\ge English gloss
\gr Russian gloss

..\kil  Kildin original

C\dt date edited

.\nt notes
. \src source
.\sln sociolinguistic notes

\ety etymology

The operational stem alternation patterns are presented in parenthesis as
part of the morpheme. By clicking on the root shown in this tier, Tool-
box automatically switches to the root’s entry (a process called jumping
in Toolbox). The relevant part of speech can be found in the tier part of
speech (\ps). Tiers \ge English gloss and \gr Russian gloss provide En-
glish and Russian translations (in their respective alphabets), while tier
\kil Kildin original shows the entry in the original Kildin Cyrillic script.?
Tier \dt date edited indicates the date on which any part of the entry was
last modified, added to or deleted. Any relevant additional information
which is not found in other tiers is included in tier \nt #otes; this may in-
clude temporary comments for project team members, permanent notes
for potential end-users of the dictionary, etc. Tier \src source indicates
the source of the lexeme, whether this is a written source, a recording, or
an elicitation from a certain speaker. Sociolinguistic information (such

stem allomorphs as belonging to one head word in the lexicon. See also the discussion
on page 62.

%6 For Kildin we use the orthographic variant found in the dictionary by Kuru¢ et al.
1985 with one slight change: instead of the Latin letter (j) we use the Cyrillic letter (i)
(introduced by Kuru¢, AFANAS’EVA and VINOGRADOVA 1995) for the voiceless palatal
approximant. See also below section I
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as a certain entry’s dialectal or sociolectal background) as well as etymo-
logical information can be found in tiers \sln sociolinguistic notes and
\ety etymology.

The application of this can be understood more easily by looking at
an example. Figure 5 shows the entry for the word kdssk >cat«. Here,
three asterisks indicate that no information is available in the database.
Another example can be seen in Figure 10 on page 63, which is an actual
screen shot from Toolbox showing the entry for the word puaz >rein-
deer-.

Figure 5: Kildin Toolbox dictionary entry kdssk

\Ix ka $3k
.. \a  **®
.\grad sk - sk

\u  kassk

.\ps n

.\ge cat

.\gr KOUKa
.. \kil koammk
.\dt  24/May/2006
\nt R
.\src NA
.\sln dial. Arsjogk
.\ety < Ru komka

s
sk

Text files and morpheme analyses A very important feature of Toolbox
is its ability to perform morphological parsing of texts. These texts can
be simple words or expressions from field notes, transcribed recordings,
or even literary or other texts written previously. Each text forms its own
»database« in that it is entered as a file of its own. If a text has not
already been divided into intonation units in Transcriber (see above sec-
tion I), as is the case with literary texts, then Toolbox can automatically
break the text into in smaller, more easily manageable chunks based on
punctuation. At any rate, these divisions make the text easier to work
with on a computer screen and to refer to when using a concordance.
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For the Kildin Toolbox project, we include the information found in
Figure 6 below for all units of a text. The category names reflect the
tier names in the Kildin Toolbox text project and are listed in the actual
order with their abbreviations shown before their complete descriptions;
dots indicate relative position in the tier hierarchy.

Figure 6: Kildin Toolbox text file tiers

\id text identification
\block ELANBIlock

. A\ref reference

.. \ELANBegin timecode start

.. \ELANEnd timecode end

.. \ELANParticipant participant

C\txe text cyrillic

A\ tx text

.. \mph morphemes

.. \ps part of speech

.. \ge English gloss

A\t literal translation
. \otr original translation Russian
. \nt notes

The initial tier text identification (\id in Figure 6) is simply the name
of the text and occurs once at the very beginning of the text file. Tiers
\block ELANBIlock*” and \ref reference allot a reference number to each
individual unit for use with concordances and word lists. The follow-
ing tiers \ELANBegin timecode start, \ELANEnd timecode end and
\ELANParticipant participant all contain information about time code
alignment and the speaker involved for sharing with ELAN?®, The actual
text in Cyrillic and in the project’s orthographic Roman alphabet translit-

27 This tier is only present if the text is the transcription of a recording processed using
Transcriber and ELAN (see above sections I and I). The same is true for the other
ELAN tiers.

28 Specifically, this information originates from ELAN, is imported into Toolbox for
parsing, then exported back into ELAN for the final thorough annotation of a record-
ing.
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eration can be found in tiers \txc text cyrillic and \tx text, respectively.
The latter text tier forms the basis for interlinear morpheme glossing and
corresponds to the dictionary entries in the dictionary database. Tier
\mph morphemes shows the results of the automatic morpheme anal-
ysis done by Toolbox (described below), while tiers \ps part of speech
and \ge English gloss are copied from the individual dictionary entries
of the respective parsed morphemes. Tier \It literal translation provides
a more or less word-for-word English translation of the Kildin text, just
as the original word-for-word Russian translation provided by the Saami
assistant(s) who originally transcribed the text can be found in tier \otr
original translation Russian. Finally, tier \nt notes allows any meta-
commentary to be added; this can include any relevant information,
such as questions about or notes on the present grammatical annota-
tion. Three asterisks again indicate that the information is irrelevant or
missing in the dictionary file.

Once a text has been entered, Toolbox can automatically perform a
morpheme analysis (parsing). In doing so, Toolbox works through the
text from beginning to end of the tier fext (\tx) looking for matching
entries at both the lexeme level and the allomorph level of the dictio-
nary entries described in section I above. When a text is first entered
into Toolbox, the morpheme, part of speech and English gloss tiers are
not visible because Toolbox provides these automatically during parsing.
This can be seen in the example in Figure 7 below. Here, the sentence
Mehkal tarm vus’te liz, nu, sall’ laz >Michael bought salmon today,
well, salt-salmon¢, which is taken from a longer text called »Bad Fish«
has been entered into Toolbox, but no morpheme analysis has been per-
formed.

By clicking the interlinearize button, Toolbox automatically conducts a
morpheme analysis. If multiple matching items are found in the dictio-
nary due to homophony®, the user is asked to select the correct entry
from a list of possibilities; Toolbox then enters the chosen morpheme.
The program can also be »taught« by way of formulas to automatically
make certain choices based on the morphosyntactic environment of a
homophone so that, for instance, if the suffix -e occurs following a lex-

29 Of course, for Toolbox this is not really homophony, but a matter of homographic
entries.
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Figure 7: Screen shot of Kildin Toolbox text entry before parsing

eme item listing as a noun, Toolbox automatically knows that this can
neither be the infinitive suffix -e nor the third person singular past suf-
fix -e, but possibly the illative singular suffix -e. In case Toolbox does
not find any matching entries in the dictionary file, the user is given the
opportunity to create a new entry in the dictionary database based on
the unidentified word or morpheme. It is therefore easy to increase the
total volume of dictionary entries by working through new texts and con-
stantly updating the dictionary by adding new words encountered in the
texts.

After a morpheme has successfully been identified, it is automatically
entered in the morpheme tier of the text file under the appropriate word
in the text tier, while the respective part of speech and English gloss
are also added in alignment. The completed morpheme analysis of the
example sentence found in Figure 7 can be seen in Figure 8 below; now
the morpheme, part of speech and English gloss tiers are also visible.
Once a large amount of data has been collected, comprehensive dictio-
naries can be produced containing all or only some of the information
included in the different tiers of the Toolbox dictionary file. Such dictio-
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Figure 8: Screen shot of a Kildin Toolbox text entry after successful parsing

naries shall be printed or otherwise made accessible to the speech com-
munity. In addition, word lists and concordances based on the entire
text corpus can also be created by Toolbox.

Kildin Saami Complications While the basic application of Toolbox
as described above may sound complicated but essentially effective for
dealing with language data, the reality of using it for Saami languages is
unfortunately rather problematic. Technical problems on the one hand
and linguistic problems on the other hand complicate the situation.
Toolbox is most efficient when dealing with languages which have
strictly linear morphology. The abundance of nonlinear morphology
in Saami languages in general and Kola Saami in particular make us-
ing Toolbox especially challenging because it is frequently impossible to
draw one-to-one relationships between meanings (both grammatical and
lexical) and morphemes due to widespread homophony among inflec-
tional affixes (as, e.g., e which can be glossed as -INF, -ISG.PST, -3SG.PST,
-IMP.PL, -GEN.SG, -GEN.PL, -ACC.SG, -PART, -PRED, NEG=). A special chal-
lenge is also posed by the various stem mutations caused by consonant
gradation, umlaut and palatalization. For instance, to return to the ex-
ample in Figure 5, kdssk is the word for >cat« in the singular, while the
plural kdsk is marked exclusively by the presence of the weak form of
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consonant gradation for this word, and is indeed the shortening of the
consonant cluster /[:k/ to /[k/. Because the allomorph \a kdsk is in-
cluded in the entry \Ix kdssk, Toolbox recognizes it as the word meaning
>cat<; however, a problem occurs because it does not alone mean >catc,
but in fact >cat\pL<. This fact needs to be recorded in both the dictionary
file and in the interlinear glossing of the text file. The situation becomes
more complicated because weak consonant gradation can also indicate
genitive singular: kdsk >cat\GEN.sG« and the weak form also occurs as a
stem allomorph in several inflected forms of the word (like in kdsk-en’
>with the cat«).

For Toolbox to recognize each of these possibilities as potential
glosses and then parse the right morpheme appropriately, each would
have to have its own individual entry in the dictionary file indicating
its particular nonlinear meaning, resulting in an unnecessarily large and
somewhat misleading dictionary. Instead, all different allomorphic forms
of a root should ideally be included under one single dictionary entry.
Our solution is to enter allomorphic variants into Toolbox in subsec-
tions called sense entries (abbreviated as \se in the dictionary file) which
include the particular allomorph and information about it stem alterna-
tions, part of speech and an English gloss. In this, each allomorph is
recorded in its own sense entry located under a single lexical item (\Ix)
in the hierarchy. The different glosses for each allomorph are separated
by semicolons in the English gloss tier.

Figure 9: Extract from dictionary entry kdssk with allomorphs

\Ix  kassk

o\u kassk

.. \ps n

.. \ge cat-; cat(NOM.SG)

.\se kask

co\u o kassk(wk)

..\ps n

.. \ge cat-; cat\NOM.PL; cat\GEN.SG

Figure 9 illustrates the situation with the example entry kdssk, which has
two allomorphs due to the strong and weak forms of consonant grada-
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tion. Together, these allomorphs have 5 different grammatical meanings.
The initial glosses in both subentries >cat-< are followed by a hyphen and
the second meaning of the strong stem allomorph is glossed as NOM.SG.
However, only one gloss >cat« is necessary in the actual Toolbox dic-
tionary entry since nominative singular is an unmarked case in Kildin
and the hyphen occurs as part of the suffixes in the dictionary entries
and while parsing with Toolbox. A screen shot of the Toolbox dictionary
entry for puaz >reindeer« (including its subentries) is found in figure 10.
There are no theoretical assumptions behind our »underlying form«.
The decision to posit such forms for all dictionary entries was made for
practical reasons in order to be able to work more efficiently with Tool-
box. The »derived« stem allomorphs compose the subentries, and their
glosses are in the respective subentry tiers. We normally use the elicita-
tion form (the NoM.sG form of nouns and the infinitive stem of verbs) for
the underlying form. Note that whereas the »main stem allomorph« of
the example kassk listed in the \Ix tier is in the strong grade, the mor-
pheme used for the main lexical entry of the example puaz shows the
weak grade.
Two more examples for the interlinear glossing for a few stem allomorphs
of the words >cat« and >reindeer« can be seen in example 1.

(1) Glossing of different stem allomorphs

a. \tx kAassk kassk-en’ kask kask-en’
\mph kassk k&ssk-en’ kassk(wk) kassk(wk)-en’
\lit cat cat-Ess cat\GEN.SG cat-COM.SG
b. \tx puaz puz-en’ puz-en’
\mph puaz pU3(STR)-ESS pu3(STR-U)-COM.SG
\lit reindeer reindeer-Ess reindeer-com.sG
The situation and solution is the same when dealing with umlauts and
other kinds of nonlinear morphology and with allomorphy. However,
this may not be the best solution because of a further problem with how
Toolbox deals with homophony. Specifically, Toolbox automatically re-
turns all possible glosses from the entire lexical entry (and not just from
the subentry) for the user to choose the correct parse from when it en-

5 In fact, the strong stem pi@3- is the »underlying form« from a diachronic point of
view.
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Figure 10: Screen shot of the Kildin Toolbox dictionary entry puaz >reindeer«

counters a morpheme with multiple matches during parsing. Each time
this happens, the user is confronted with what is frequently a long list
of very similar suggested parses made up of every potential combination
of all the morphemes recognized and their glosses. It can be very time
consuming to search for the correct combination, even though the user
most likely already knows how the word should parse.

A further disadvantage to using Toolbox is of a more technical nature
and specific to Macintosh computers. To date, Toolbox runs only on
Windows operating systems. There is a very limited alpha version for
Mac available, while full versions for Mac and Linux are in development,
but may never be completed due to complications and the ability to run
the Windows version of Toolbox using virtual machine software. Despite
these challenges, Toolbox remains a valuable tool in documenting the
Kola Saami languages.
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4. KSDP’s phonemic transcription and its
phonological background

The main goal of KSDP is documentation and archiving in order to make
the data available to and useful for community based language develop-
ment initiatives, as well as for further research. As opposed to all extant
Kola Saami text collections which have transcriptions based solely on
the interpretation of the individual linguists, KSDP annotations shall be
made available together with the original audio files. This has two main
advantages: on the one hand, precise phonological or even phonetic an-
notations are not required; on the other hand, other researchers shall be
able to improve on our analyses or add further annotation tiers. How-
ever, to a certain extent grammatical analyses are essential to the actual
documentation process. Our grammatical analyses thus shape our doc-
umentation work in vital ways. For instance, the phoneme inventory
determined by KSDP forms the basis for the practical transcription used
for writing Kola Saami, while the project’s compilation of morphemes is
used as the basis for morpheme glossing. The following sections go into
detail in describing our practical phonemic transcription convention and
present Kola Saami vowel and consonant systems.

4.1 A practical transcription for Kildin

The practical phonemic transcription used by KSDP can be considered a
compromise between a broad phonological (or even phonetic) transcrip-
tion, as traditionally used in Uralistics, and a true orthographic transcrip-
tion in either the existing Cyrillic orthography or a transliteration of it.

Using a phonological or even phonetic transcription would be a time
consuming task and is in fact not imperative since all annotations will
be directly linked to the original recording and future researchers inter-
ested in phonetic details can thus easily augment the annotations with
phonetically narrower transcriptions.

The existing Kildin Saami orthography, on the other hand, is no alter-
native either since it is not very transparent. At least in some respects it
is not at all faithful to the phonological system of the language. In addi-
tion, the Kildin Saami orthography can hardly be considered established
since three different orthographical variants exist. The main differences
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between them are the representation of preaspiration either as (xx), as
(h), or as (") (apostrophe) and of the voiceless palatal approximant either
as (iix),3" as (j), or as (if). Even though only a few Saami seem to use
the orthography, each different orthographic variant has its own group
of adherents, and they frequently have very emotional views concerning
the other variants.

As long as the Kola Saami do not come to an agreement about one
orthographic variant on their own, we will provide the annotations of
the unpublished parts of the text corpus only with a Latin based phone-
mic transcription. For published parts of the text corpus, as well as for a
school grammar, we have initially decided to use the orthographic vari-
ant found in the large Kildin-Russian dictionary.3* This dictionary not
only constitutes the largest normative piece of work on Kildin Saami
and can thus be considered a reference work, but the orthographic vari-
ant used in it we find to be more consistent than the orthography used
in the smaller school dictionary.3®* We would however suggest applying
one slight change to the orthography of Kuruc et al. 1985: Instead of the
Roman letter (j) we use the Cyrillic letter (i1)3* to denote the voiceless
palatal glide. By doing this, all voiceless sonorants are marked consis-
tently with a tail on the letter for the respective voiced sonorant.3

On the other hand we are of the opinion that the Kildin Saami writ-
ing system can be used for the other Kola Saami languages with a few
adjustments for each language. Because the phonological systems of the
Kola Saami languages are not very different, all Kola Saami could use
one and the same Cyrillic orthography with differences merely occurring
in lexical items. Nonetheless, it is necessary that the speakers themselves
agree on a single orthography.

As a basis for our practical phonemic transcription we essentially use
a transliteration of the existing Cyrillic orthography for Kildin. For cer-

3T According to Kert’s phonological analysis, however, the voiceless palatal approxi-
mant (/j/) does not exist in Kildin (consider, for example KERT 2005, 2).

32 KUROU(“:, AFANAS’EVA and MECKINA 1985.

35 KERT 1986.

34 Introduced by Kuruc 1995.

35 However, for Kola Saami text editions which are published through KSDP but not
authored by ourselves, we leave the choice of orthographic variant to the individual
Saami authors.



66 MICHAEL RIESSLER AND JOSHUA WILBUR

tain phonemes which are not adequately represented in our assessment,
we use additional characters or character combinations. Most of them
are taken from the Latin based orthography developed for Skolt Saami
in Finland 3°

In principle it would be possible to transliterate our Roman transcrip-
tion back to a Cyrillic script, rendering an orthography which is more or
less identical to the the already existing one. The character chart in
the appendix of this paper presents the existing Cyrillic script of Kildin
compared to the single characters of KSDP’s practical phonemic tran-
scription, and a somewhat adapted version of the Cyrillic script which
could be used for all Kola Saami languages.

Some major differences between KSDP’s practical phonemic tran-
scription and the existing Cyrillic orthography of Kildin can be found
in the representation of the voiceless sonorants (M, H, i1, p, J1) as mh,
nh, jh, rh, [h and the representation of palatal, palatalized, and »half-
palatalized« consonants. According to our phonological analyzis (see
section I, especially page 71 below) there is no such feature as »half-
palatalization« and the »half-palatalized« coronal plosives (1h, ab) and
the »half-palatalized« nasal (ub) are better analyzed as palatalized ¢, d’,
n’. What is written as a »fully palatalized« coronal nasal in the orthog-
raphy (ub), on the other hand, has to be analyzed as palatal nasal [n] (at
least in the speech of some older Kildin speakers) and is represented as
nj in KSDP’s practical phonemic transcription. Similar to the latter, the
palatal lateral approximant [£] (in our transcription Jj) is actually repre-
sented as combination of characters (sinit) in the Cyrillic orthography as
well.

Another difference is the double writing of the voiced plosive gemi-
nates. These are represented as consonant clusters (611, jr, rk) in the
Kildin Saami orthography. The reason for this is that the long consonant
is perceived as being strongly devoiced towards the end of its articula-
tion. In this respect Kildin Saami does not behave differently from other
Saami languages in which the voiced geminate stops are represented or-
thographically doubled bb, dd, gg.

There are also some differences between KSDP’s practical phonemic
transcription and the Skolt Saami orthography. These mainly regard the

36 Compare, for example, SAMMALLAHTI and MOSNIKOFF I991.
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location of the palatalization sign and the representation of preaspira-
tion. Skolt Saami is normally analyzed as having suprasegmental palatal-
ization. The apostrophe, marking palatalization, is subsequently written
before the consonant (or between the vowel and consonant center). Re-
gardless whether palatalization in Kildin and the other Kola Saami lan-
guages has to be analyzed as a segmental feature or a suprasegmental
feature, we decided to follow the existing Kildin Saami orthography and
mark palatalization either at the end of a single consonant or geminate
or after the first consonant of a consonant cluster.

The (historical) preaspiration of voiceless geminate stops and af-
fricates is marked with % (the IPA character for the voiceless glottal
fricative) in KSDP’s phonemic transcription. This is done disregarding
the actual synchronic phonological status of these sounds in the Kola
Saami languages (or varieties) in question.

4.2 Vowels and diphthongs

Figure 11 presents our preliminary analysis of vowel phones found in the
Kola Saami languages.

Figure 11: Kola Saami vowel phones

Since only part of these vowels are to be analyzed as phonemes in the
different Kola Saami languages and some of them are subject to certain
positional restrictions (for example the short central vowels /o/ and /e/
which only occur in unstressed syllables in Kildin Saami), a practical
phonemic transcription of the Kola Saami language will manage with a
smaller amount of vowel characters.

As in the Kildin and Skolt Saami orthographies, KSDP’s transcrip-
tion uses digraphs for writing phonemic diphthongs: i.e. /ue, ia, ea/ etc.



68 MICHAEL RIESSLER AND JOSHUA WILBUR

Vowel length, which is distinctive in all Kola Saami languages, is marked
with a macron, i.e.: /a, &/. This is different from the Skolt Saami orthog-
raphy where long vowels are written with the double vowel character.
The macron, however, is taken from the Kildin Saami orthography and
could also be used in case diphthongs have to be marked for phonemic
length as well: /6a/.

Kildin Saami vowel phonemes Our preliminary analysis of the vowel
system of Kildin Saami, which is more or less similar to the one presented
by Kert,3 yields the following inventory of vowels and diphthongs: /i, ,
u, €, 0, a, 4, ue, ua, ie, ea/. Length is distinctive in stressed syllables,
except for the high central vowel /i/ and the diphthongs.

Table 1: Kildin Saami vowel phonemes in KSDP’s orthographical transcription

i i uu
ee 00
aa a4

4.3 Consonants

One Kola Saami characteristic — as compared to the western Saami lan-
guages — is the relatively large consonant inventory, which is mostly due
to the fact that almost all consonants have the phonemic oppositions
voiced-unvoiced, long-short, and palatalized-non-palatalized.3® Table 2
lists all phones which we have identified so far in the different Kola
Saami languages (length distinctions are not marked).

There are two phonological features in the Kola Saami languages
which deserve special attention: palatalization and preaspiration.

Palatalization A process of palatalization causes the secondary modi-
fication of consonants with a non-palatal primary place of articulation:
the primary articulation is accompanied by the raising of the tongue dor-

37 KERT 2005, 2.
3 Note, however, that palatalization has also been analyzed as a suprasegmental fea-
ture, at least for Skolt Saami.
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sum against the hard palate. Palatalization thus has to be distinguished
from palatal articulation, which indicates the primary articulation of a
consonant. The place of articulation in the latter is the hard palate, the
articulation organ is the tongue dorsum.

Palatalization occurs as a reflex of an apocoped etymological front
vowel (PSa *i or *e) in the Kola Saami languages. Other Saami lan-
guages do not have phonologically palatalized consonants. Palatal con-
sonants, however, are a remnant of Proto-Saami found in all Saami lan-
guages. The innovative palatalization in Kola Saami thus resulted in a
phonological system with both palatals and palatalized consonants. As
a result of this development phonological oppositions arose such as the
palatalized postalveolar nasal /ni/ with the palatal nasal /jn/ and of the
palatalized postalveolar lateral approximant /I / with the palatal lateral
approximant /£/, see example 2.

(2) Semi-minimal triplets of plain, palatalized, and palatal conso-
nants in Kildin
a. (MAHH) mann /mam:/ >moon, month«

vanub) mann’ /man:'/ >egg«
MaHHb) mannj /map:/ >daughter-in-law (of a woman)«

(
(

b. (mamn)  pall /pal:/ >ballc
(Masib) mall’ /mald/ >juice<
(Manmwit) mallj /ma::/ >rust«

The existence of such a phonological opposition between palatal
and palatalized consonants is rarely attested crosslinguistically® and a
change towards merger or separation of the two phonemes would not be
unexpected.

Indeed, the palatalized-palatal oppositions are subject to change and
seem to be absent at least from the speech of younger Kildin Saami.
Interestingly, this change is taking place in different directions. Whereas
the nasals /nJ/ and /pn/ are often merged to /n'/, the palatal lateral
approximant /£/ is often articulated as a consonant cluster [lj] and in
this way becoming phonemic by being distinguished from its opponent,
the palatalized dental approximant /13/.

39 Compare, for example, STADNIK 2002.
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Table 2: Kola Saami consonant phones
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The second development is in fact reflected by the orthographic re-
alization of the palatal sound as consonant cluster: (sipit). In the case
of the nasal the orthography represents the palatalized sound as »half-
palatalized« but the palatal sound as »full-palatalized: (ub) vs. (ub).

Kert describes »half-palatalization« as being characteristic for the
coronal plosives as well.#° However, in this case minimal pairs are avail-
able only for plain /d/, /d:/ and /t/ with their »half-palatalized« coun-
terparts (ub) /d-/, (nrb) /dt*/ and (1h) /t*/.4* The latter are in fact better
analyzed as palatalized /d// and /t7/.

Jurij Kusmenko (p.c.) suggested that the notion of »half-palataliza-
tion« is probably the result of a missinterpretation inferred by the Rus-
sian philological background of the researchers. The articulatory differ-
ence between palatalized /d'/ and /t// in Saami and Russian is quite ob-
vious since in Saami these are true palatalized sounds [d'], [t/] whereas
in Russian the sounds are clearly affricated [dg], [t¢] (note their almost
palatal place of articulation). In this sense the /d// and /t/ in Russian
are more »fully« palatalized articulated than in Saami.

Regarding the nasal, the notion of »half-palatalization« and »full-
palatalization« was inferred here as well by analogy and the palatal nasal
has been perceived as the »more« palatalized half of this pair. However,
this terminology does not help much in describing the actual oppositions
found in the Saami phonological system.

Another controversy regarding palatalization caused by the apocope
in Kola Saami is whether or not it should be analyzed as a segmental or
suprasegmental feature. Finnish scholars describe palatalization in Skolt
Saami as suprasegmental; examples can be seen in 3. In Skolt Saami or-
thography suprasegmental palatalization is marked with an apostrophe
between a vowel and the following consonant center.

(3) Suprasegmental palatalization in Skolt Saami#* [ma:n:] /main:/
>moon, monthc«
mdd’nn [memd] /main:/ >eggc
mdd’nnj [me:p:] /madn:/ >daughter-in-law (of a woman)«

4% KERT 2005, 2.
4 The dot /*/ marks »half-palatalization« in Kert’s transcription.
4 The example words are taken from SAMMALLAHTI and MOSNIKOFF 1991, transcrip-

tion is our own.
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There are several reasons to analyze palatalization as suprasegmental in
Skolt. First of all, palatalization of a consonant stem triggers phonetic
effects on both the consonant(s) and the neighboring vowels: especially
the stressed vowel preceding the consonant center becomes somewhat
advanced in its articulation while the stem consonant(s) is (are) palatal-
ized. Furthermore, consonant cluster palatalization is more perceivable
on the first consonant than it is on the second one.

In the other Kola Saami languages, palatalization also tends to be ar-
ticulated by moving leftward from the end of the consonant center (i.e.
away from the right word-edge where the triggering vowel apocope took
place historically). As in Skolt the preceding vowel shows advanced
articulation and in a consonant cluster palatalization shows up on the
first consonant rather than on the second one. At least in Kildin, how-
ever, palatalization also occurs on word-initial consonants as well, even
though this is restricted to Russian loanwords. Consider, for example, the
semi-minimal pair lannt spuddle« and ’annht < Ru lénta >band; tape«.#3

Since the advanced articulation of a vowel in the environment of
a palatalized consonant seems to be a natural surface phonetic feature
(which occurs in other languages as well) it would also be possible to
analyse palatalized consonants as segments. At least for Kildin this anal-
ysis is preferable. Otherwise we would end up with two distinct palatal-
izations: one which is suprasegmental and the other which is segmental
and restricted to word-initial consonants.

Preaspiration A period of voicelessness at the end of the vowel, nasal,
or liquid preceding the onset of the closure of voiceless stops or affricates
(in some languages even fricatives) is typically known as preaspiration.

43 In orthographical spelling palatalized word-initial consonants occur frequently in
Kildin Saami, for example @t transliterated as k’7ll >language<, nemns transliterated
as p’enne >dog¢, and cam transliterated as s’am >beard«. According to our analysis the
palatalization is not phonological in these examples, which are better transcribed as
/kill/, /pienne/, /seam/. The orthographical spelling with monophthongs perhaps
reflects an ongoing change (in which the monophthongization of the diphthongs /ie/
and /ea/ would in fact result in the phonologization of word-initial palatalization).
Or the orthography simply reflects a misinterpretation of the Kildin Saami phonology
because of a comparison with the (diphthong-less) Russian language.
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(4) Preaspiration and consonant stem gradation in North, Skolt, and
Kildin Saami in the word >sheath«

NSa dohppa [h:p] /toh:pa/ NOM.SG — dohpa [hp] /tohpa/ GEN.SG
SkSa topp  ["p:] /top/ NOM.SG - toopp ["p] /torp/ GEN.SG
KSa tohp  [hp] /tothp/ NOM.SG —f0p  [p] /to:p/ GEN.SG

Preaspiration is normally described as being characteristic of most Saami
languages. In example I above, however, true preaspiration is only found
in Skolt Saami where voiceless plosives and affricates are articulated
with preaspiration. In the North Saami example there is no period of
voicelessness before the plosive but instead a short or long glottal frica-
tive sound.

The cognate sound is realized differently among speakers of Kola
Saami languages, either as [Pp:] with true preaspiration, as [hp] with
a glottal fricative, or even as [xp] with a velar fricative.

What historically was preaspiration of voiceless plosives and af-
fricates (i.e., a feature of a consonant) has thus developed into a fricative
sound (i.e., its own consonantal segment) in North and in (at least some
variants of) Kola Saami. However, whereas the cluster [hp] in the North
Saami example I could be analyzed as sequence of two single phonemes
(the first one of which can either be long or short), the cluster is prob-
lably phonemic in the Kola Saami languages.

Kildin Saami consonant phonemes Our preliminary analysis of the
consonant system of Kildin Saami differs in some respect from those
presented by Kert.44

As described on page 72 we analyze palatalization in Kildin Saami as a
segmental feature and not as suprasegmental. Regarding the palatals we
adopt the phonological system of more conservative variants in which
the palatal nasal and the palatal lateral approximant are still existent.

In the case of preaspiration, on the other hand, Kildin Saami’s phono-
logical system is more innovative than that of Skolt, for example. True
(phonetic) preaspiration is lacking in Kildin Saami and the etymological
voiceless plosive and affricate geminates are articulated as clusters of a

44 KERT 2005; see also other descriptions of Kildin by Kert and other Russian scholars.
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p hp b bb thtddd k hk g gg
p’ hp’ b’ bb’ t'ht’ d’ dd’ k’ hk’ g’ gg’
mh mmh m mm  nh nnh nnn nj nnj )]
mh’ mmh’ m’ mm’ nh’ nnh’ n’ nn’ 'y’
rh rrh rrr
rh’ rrh’ v 1’
fftvvy $ssz§88z X XX
v vw s'ss’z’§ 88 7 X' XX’
chcszss ¢hexxx
¢ hC’ 37 337

jhijjhji

Ihih1ll Ij 1l
I 1Ih’ I 11

Tablez: Kildin Saami consonant phonemes in KSDP’s orthographic
transcription

fricative and a single voiceless stop or affricate. This is true at least for
most speakers who articulate either a voiceless glottal fricative /h/ (as
in North Saami) or even a voiceless velar fricative /x/. The latter artic-
ulation might be the result of Russian influence. The question remains,
however, if these are clusters of two single consonant phonemes or if the
cluster as such is phonemic.

The best evidence for arguing that (etymological) preaspiration is a
segment of its own in Kildin can be found in the fact that the frica-
tive sound can be palatalized and is then realized as voiceless palatal
fricative [¢]. Consider the following examples with and without palatal-
ized consonant clusters: nah’p /nahip/ [nacp] >cup« (represented in
the orthography either as (maxxbm), (mdhme), or (wd'nmb)) and mahte
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/mazhte/ [ma:hte] >to be able to« (represented in the orthography ei-
ther as (maxxT3), (MahT3), or (Ma'13)).

Another argument would be that these clusters resyllabify between
the fricative sound and the stop, as in /na:hi.p-e/ [cup-PART]. How-
ever, voiced geminates also resyllabify in the middle of the sound and
can hardly be regarded as clusters of two single phonemes, consider
/kuzb.V-e/ [fish-paRT]. On the other hand, morpheme boundaries are
never shifted along with resyllabification, which would probably count
as an argument for the phonemic unity of the cluster.

Because of these assumptions we have decided to analyse /hp, ht,
hk, he, h¢/ as phonemic clusters. In stem gradation these consonant
clusters alternate with the respective voiceless single consonant: nah’p -
nap’ (represented in the orthography either as (#axxbi1 - Hilb), (Hh1L -
HAIB), Or (HA'TIb — HANG)), maht- — mat- (represented in the orthography
either as (MaxxT- - mar-), (mvaht- - Mar-), or (Ma'T- — Mar-)).

5. Character chart

In the character chart on pages 76 through 8o the existing Kildin Saami
Cyrillic graphemes are listed with the corresponding Roman graphemes
used in KSDP’s practical phonemic transcription as well as Cyrillic
graphemes which could be used for an extended Kola Saami orthog-
raphy. Note that some of the listed Kildin Saami Cyrillic letters are used
only in one of the three orthographic variants. We also provide the Uni-
code and the corresponding IPA character for all graphemes.

5.1 Further explanations of the character chart

In the character chart, n.a. means that no equivalent grapheme is nec-
essary, either because the Kildin letter simultanously denotes a certain
vowel and the palatalization of the preceeding consonant (the Cyrillic
letters (e, &, n, 10, 1)) or it denotes the non-palatalization of a syllable-
final consonant (the Cyrillic letter (n)). Graphemes are written in paran-
thesis if two graphemes describe one single sound (e.g. (sinit) or Ij for
/&/). Note also that we suggest using the grapheme combinations (iie,
ifo, iiwm, ity, ita) word-initially (instead of (e, €, u, 10, a1)).
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Existing Kildin Saami  KSDP's Orthographical Proposed Kola Saami Explanation
Orthography (Cyrillic) Transcription (Roman) Orthography (Cyrillic)
Letter Unicode Letter Unicode Letter Unicode IPA Note
A 0410 A 0041 A 0410 /a/
a 0430 a 0061 a 0430
A 04D2 1)
a 04D3
A 0410+ 0304 A 0100 A 0410+ 0304 /a:/ 2)
a 0430+ 0304 a 0101 a 0430+ 0304
A 00C2 A 0410+ 0302 /e/ 3)
a 00E2 a 0430+0302
B 0411 B 0042 B 0411 /b/
6 0431 b 0062 6 0431
B 0412 \Y 0056 B 0412 /v/
B 0432 v 0076 B 0432
r 0413 G 0047 r 0413 /8/
r 0433 g 0067 r 0433
G 01E6 r 0403 /3
g 01E7 I 0453
P 0414 D 0044 pi 0414 /d/
I 0434 d 0064 pi| 0434
(0109)] 3 01EE (0109)] /B/
(mx) 3 O1EF (mx)
a3) 3 01B7 a3 /z/
(3) 3 0292 (3)
E 0415 na. E 0415 e/
e 0435 e 0435
E 0415 JE) (UE) /je/
e 0435 (je) (i1e)
E 0401 na. E 0401 /io/
é 0451 é 0451
E 0401 Jo) [0%(0)] /jo/
é 0451 (jo) (i10)
E 0401+0304  na E 0401 + 0304 fo/ 2)
é 0451+ 0304 é 0451 +0304
E 0401 + 0304 Jo) (“0) /jo:/ 2)
é 0451+ 0304 (jo) (i10)
E 0112 n.a. E 0112 fe:/
é 0113 é 0113
E 0112 (JE) (UE) /je:/
é 0113 34® (@)
E 00CA E 0415+0302 /3/ 3)

é 00EA é 0435+ 0302
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Existing Kildin Saami KSDP's Orthographical Proposed Kola Saami Explanation
Orthography (Cyrillic) Transcription (Roman) Orthography (Cyrillic)
Letter Unicode Letter Unicode Letter Unicode IPA Note
X 0416 Z 017D X 0416 /3/
K 0436 Z 017E K 0436
3 0417 Z 005A 3 0417 /z/
3 0437 zZ 007A 3 0437
h  04BA H 0046 h  04BA /",
/h/
h 04BB h 0048 h 04BB
u 0418 I 0049 U 0418 i/, 11/
u 0438 i 0069 u 0438
nu 0418 D mn) /ii/
u 0438 ()] (¥n)
A 04E2 I 012A A 04E2 fiz/
n 04E3 1 012B n 04E3
71 04E2 D (M) /jiz/
i 04E3 gD (#i)
41 0419 J 004A u 0419 /j/
i 0439 j 006A i 0439
J 0408 i/ 9
j 0458
u 048A JH) U 048A /y/
i 048B (h) 7 048B
K 041A K 004B K 041A /k/
K 043A k 006B K 043A
K 01E8 K 040C /c/
k 01E9 & 045C
JI 041B L 004C JI 041B yavs
1 043B 1 006C b 043B
I 04C5 (LH) JI 04C5 /v
71 04C6 (Ih) b 04C6
(JIbN) LD Jb 0459 /K/
(s1651) (€})] Jb 0409
M 041C M 004D M 041C /m/
043C m 006D M 043C
M 04CD (MH) M 04CD /m/
M 04CE (mh) M 04CE
H 041D N 004E H 041D /n/
H 043D n 006E H 043D
H 04C9 (NH) H 04C9 /n/
H 04CA (nh) H 04CA
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Existing Kildin Saami KSDP's Orthographical Proposed Kola Saami Explanation

Orthography (Cyrillic) Transcription (Roman) Orthography (Cyrillic)

Letter Unicode Letter Unicode Letter Unicode IPA Note

H 04C7 n 014A H 04C7 /n/

g  04C8 1 014B §  04C8

(HbB) NJ) B 040A /n/

(Hb) (nj) B 045A

(0] 041E (0] 004F (6] 041E /0/

[ 043E o 006F o 043E

O 04E6 5)

0 04E7

(0] 041E+ 0304 (0] 014C (0] 041E+ 0304 /0:/ 2)

0 043E + 0304 [} 014D 0 043E+ 0304
(0] 00D5 (6] 041E+ 0342 /9/ 6)
0 00F5 6} 043E+ 0342
0 022C 0 041E+0342+0304 /2:/ 6)
4 022D 6 043E+ 0342+ 0304

(0A) A 00GC5 A 0410+030A /v/ 7)

(oa) a 00E5 a 0430+ 030A

(OA) A 00C5+0304 A 0410+030A+0304 /p:/  7)

(53) a 00E5 + 0304 a 0430+ 030A + 0304

I 041F P 0050 I 041F /p/

o 043F p 0070 o 043F

P 0420 R 0052 P 0420 /t/

p 0440 r 0072 p 0440

P 048E (RH) P 048E /t/

P 048F (rh) P 048F

C 0421 S 0053 C 0421 /s/

[¢ 0441 s 0073 c 0441

T 0422 T 0054 T 0422 /t/

T 0442 t 0074 T 0442

Yy 0423 U 0055 vy 0423 /u/

y 0443 u 0075 y 0443

vy 04F0 5)

§  04F1

v 04EE U 016A vy 04EE /u/

¥y 04EF u 016B v 04EF

[} 0424 F 0046 [¢) 0424 /t/

(0] 0444 f 0066 (0] 0444

X 0425 X 0058 X 0425 /X/

X 0445 X 0078 X 0445

q 0426 C 0043 q 0426 /ts/

i 0446 [¢ 0063 I 0446




DOCUMENTING THE ENDANGERED KOLA SAAMI LANGUAGES 79

Existing Kildin Saami KSDP's Orthographical Proposed Kola Saami Explanation
Orthography (Cyrillic) Transcription (Roman) Orthography (Cyrillic)

Letter Unicode Letter Unicode Letter Unicode IPA Note
q 0427 C 010C q 0427 /4/

q 0447 [¢ 010D q 0447

it 0428 S 0160 m 0428 /5/

il 0448 § 0161 il 0448

D 042A n.a. B 042A n.a.

b 044A b 044A

bI 042B 1 0197 bI 042B /i/

BI 044B i 0268 Bl 044B

bI 04F8 4
Bl 04F9

Bl 042B + 0304 /i/ 2)
B 044B + 0304

b 042C ’ 02BC b 042C A/

b 044C b 044C

b 048C 8)
b 048D

) 042D E 0045 k) 042D /e/

5 044D e 0065 5 044D

2 04EC 1)
5 04ED

k) 042D + 0304 E 0112 k) 042D + 0304 /e/ 2)
3 044D + 0304 é 0113 3 044D + 0304

(0] 042E na. 10 042E /u/

10 044E 10 044E

(0] 042E 018)) (110) /ju/

10 044E (jw (v1x0)

10 042E + 0304 n.a. 10 042E+ 0304 /Su/ 2)
5] 044E + 0304 15 044E + 0304

10  042E+0304 [418)) (U10) /juw/ 2)
0 044E + 0304 ja) (i110)

A 042F na. b1 042F /ia/

A1 044F A1 044F

A 042F JA) wma) /ja/

a 044F (ja) (#151)

A 042F 40304 n.a. q 042F + 0304 faz/ 2)
A 044F + 0304 a 044F + 0304

a 042F + 0304 JA) s /jaz/ 2)
;i 044F + 0304 (ja) (1)

02BC /v 9)
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1) The letter denotes »half-palatalization« of a consonant preceeding the
respective vowel, see also above page 71.

2) The Cyrillic letters A, E, YA, YERU, YU, YO do not exist as pre-
composed letters with a macron in Unicode and have to be written
as combinations of the respective Cyrillic letter and the COMBINING
MACRON.

3) The Cyrillic letters A and E do not exist as precomposed letter with
a CIRCUMFLEX in Unicode and have to be written as combinations of
the respective Cyrillic letter and the COMBINING CIRCUMFLEX.

4) The Cyrillic letter JE denotes the voiceless palatal approximant only
in the second version of the Kildin Saami orthography.*

5) The letter denotes »half-palatalization« of a consonant preceeding the
respective vowel only in the first version of the Kildin Saami orthogra-
phy.4°

6) The Cyrillic letter O does not exist as a precomposed letter with a
TILDE in Unicode and has to be written as a combination of the Cyrillic
letter O and the COMBINING TILDE; for an additional macron the
COMBINING MACRON has to be used.

7) The Cyrillic letter A does not exist as precomposed letter with the
RING ABOVE in Unicode and has to be written as combination of the
Cyrillic letter A and the COMBINING RING ABOVE; for an additional
macron the COMBINING MACRON has to be used.

8) The letter denotes »half-palatalization, see also above page 71.

9) The apostrophe is used as the letter for preaspiration only in the third
version of the Kildin Saami orthography.+’
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ANNA-RIITTA LINDGREN
Det samiske spraket i Helsingfors

Jeg kan anse det som en skatt at jeg er same. Fordi det jo gir meg sa, s&
mye, der i sor. Jeg kan ikke si at jeg foler meg bedre enn andre, men jeg
foler at jeg har noe mer.

(Bysame i Helsingfors pa finsk TV den 7.1.1996)

1. Bysamer

I Finland, Sverige og Norge har det de siste tidrene oppstatt en samisk
minoritet i hovedstedene og i noen andre byer. I Oslo har det fra 1950-
tallet av bodd s& mange samer at man har begynt & kalle byen Norges
storste samebygd. Andre steder har man sett urbane samegrupper iallfall
fra og med 1960- og 1970-tallet. Dagens Nyheter skrev den 4.5.1986:

De flesta forknippar nog fortfarande oss samer med fjéll och renar, men
sa &r det inte lidngre. De flesta samer har vanliga Svenssonjobb och bor i
stdder. Sveriges storsta sameby finns inte i Lappland. Den finns i Stock-
holm! Den som séger detta dr Aslak Partapuoli som flyttade til Stockholm
i borjan av 5o-talet.

I Finland bodde det i 2003 ca. 840 samer i hovedstadsomrédet. Det fins
ca. 8ooo samer i Finland, og over halvparten av dem bor i dag uten-
for det samiske hjembygdsomradet.’ Oulu og Rovaniemi kommer etter
hovedstadsomradet med de storste gruppene. Urbaniseringen av same-
ne ma sees i sammenheng med mer omfattende fenomen i samfunnet.
Strukturendringen, den store flyttebevegelsen fra landet til byene, som i
Finland skjedde spesielt pa 1960- og 1970-tallet, bergrer ogsa samene.
Det er likevel sannsynlig at personer som er fodt som samer, ogsa
tidligere har flyttet til byene, szerlig til byene pa Nordkalotten. I Norge
og Sverige fins det mange byer ogs& midt i det tradisjonelle sameomra-
det. S& vidt man vet har det tidligere likevel ikke oppstétt noen synlig

' I 2003 bodde 3669 av samene i Finland i samenes hjembygdsomrade, mens det
andre steder i Finland og i utlandet bodde 4287. Det at de i 1991 utgjorde 38 %, sier noe
om gkningen i antallet som bor utenfor det samiske omradet. Opplysningene er fra det
finske sametingets kontor og tidligere hjemmesider.
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samisk minoritet i byene, men derimot er urbaniserte individer tydeligvis
blitt assimilert i den evrige befolkningen. Da den store flyttebevegelsen
brakte flere samer til byene enn noen gang tidligere, skjedde det omtrent
samtidig en samfunnsmessig aktivisering av minoritetene i de nordiske
landene, p4 samme méate som andre steder i verden. Under industriali-
seringsperioden pé slutten av 18oo-tallet og begynnelsen av 1900-tallet
radde en nasjonalistisk ideologi med idealet én stat — ett folk - ett sprék.
Dette var i strid med det faktum at de fleste statene bestod av flere folk
og folgelig var flerspréaklige, og det farte til et malbevisst arbeid for & assi-
milere minoritetene i majoritetsbefolkningen. Etter midten av 1900-tallet
og som en folge av den verdensvide etniske oppvéakningen begynte plu-
ralistiske verdier & vinne frem i storre grad enn for, forst i snevre kretser,
og fra 1970-tallet av i storre utstrekning. I dag kan man konstatere at den-
ne vitaliseringen fremdeles er ekspansiv og at den innholdsmessig stadig
fornyes og fordypes. Den etniske oppvéakningen pa Nordkalotten skiller
seg fra den nasjonale oppvékningen pa 18oo-tallet ved at minoritetenes
mal her ikke er danning av en egen stat og heller ikke enspréaklighet, men
flerkulturalitet sa vel som flerspréaklighet, bade individuelt og i samfun-
net; malet er fungerende spraklige rettigheter for alle grupper.

Da den store flyttebevegelsen skjedde samtidig med emansipasjon av
minoritetene, og siden de pluralistiske verdiene ble mer akseptert enn
tidligere, ble de urbaniserte samene ikke lenger usynlig assimilert i den
ovrige bybefolkningen, slik det skjedde tidligere. I mange byer oppstod
det en bevisst samisk minoritetsgruppe. Den naveerende situasjonen kan
beskrives slik: Bysamene har kontakt med hverandre, de danner samiske
kontaktnettverk i byene og driver med samisk kultur- og samfunnsvirk-
somhet. De bruker samisk seg imellom badde muntlig og skriftlig, s& vel
privat som offentlig. Samekulturen har alltid veert heterogen: Tradisjonelt
har man talt om sjgsamer, skogsamer, elvesamer, reindriftssamer osv. Sa-
mer som bodde i byer pé 1990-tallet har selv tatt i bruk begrep som urban
same,” citysame eller bysame.3

Bysamene utgjor ikke atskilte grupper i alle byene, men de ser pa seg
selv som en del av en mer omfattende gruppe, samefolket. De har in-

Sapmelas 8-10/1995.
3 VALKONEN 1998.



DET SAMISKE SPRAKET I HELSINGFORS 87

gen tro pa kontinuitet i det bysamiske samfunnet uten Sameland.# Blant
samene i sameomradet er bysamene pa den annen side holdt for & veere
marginale. Dette er likevel bare en del av sannheten. Blant urbane samer
fins det personer som har veert engasjert i samfunns- og kulturarbeid og
som har gjort en viktig innsats. Fra og med begynnelsen av den etniske
renessansen har de urbane samiske miljeene veert aktive og betydnings-
fulle. Sameforeningen som ble grunnlagt i Oslo i 1949, er ikke bare den
forste samiske foreningen som har drevet virksomhet i en by, men den
forste samiske foreningen i hele Norge. I Helsingfors ble det drevet en
samisk forening pa 1970-tallet, og den néveerende City Samit ry, som ble
startet i 1988, har helt fra starten av veert en av Finlands mest aktive loka-
le sameforeninger. I Finland er det foreninger for bysamer ogsa i Oulu og
Rovaniemi. Samer som bor pa landet, besgker ofte byer i viktige aeren-
der, og ogsé ut fra dette har samer som bor fast i byene, sin egen del i det
mer omfattende samiske samfunnet. Det at man i byene finner noen av
sitt eget folk, og ogsa relevant foreningsvirksomhet, har stor betydning.

De samiske miljeene i byene har betydning for Sameland ogsé fordi
mange utdannede samer, som i dag bor pa landsbygda, har bodd i byen i
sin studietid. Den etniske renessansen har veert sterk i studentmiljeene.
Det & veere same i byen pa en synlig méate fikk sin begynnelse omtrent
i 1930- og 1940-tallsgenerasjonenes studietid, dvs. samtidig som den mo-
derne etniske aktiviteten bredte seg blant minoritetene. Blant den samme
generasjonen vokste det ogsa frem en gruppe samer med heyere utdan-
ning, en gruppe som har skapt en ny seerpreget kultur. Det er likevel ikke
disse som utgjar bysamene, for en betydelig del av de akademisk skoler-
te samene har sitt virke i sameomradet, og blant bysamene er det mange
som har forskjellige andre urbane yrker, altsd ikke bare personer med
heyere utdanning.’

Pa slutten av 1800-tallet og begynnelsen av 1900-tallet var sosialdarwi-
nismen en allmenn tenkemate. De moderne minoritetenes emansipasjon
og den pluralistiske trenden i samfunnet soker & skape en sameksistens
og et samarbeid mellom majoritet og minoritet, som skal bygge pa gjensi-
dig respektfulle holdninger og pa rettferdige forhold. Emansipasjon skjer
ikke i lapet av et gyeblikk, men er en prosess som gar gradvis fremover.

4 Ibid.
5  LINDGREN 20003, 89-93.
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Prosessen kan begynne med bevisstgjoring blant folk som tilherer den
undertrykte gruppen. For at prosessen skal kunne ga fremover pa en fre-
delig og fremgangsrik mate, forutsetter det at gruppen som emansiperes,
signaliserer til den dominerende gruppen det emansipasjonsbehovet de
mener de har, og at den dominerende gruppen er mottagelig for bud-
skapet og apner for reformer, for danning av nye samfunnsstrukturer. Til
emansipasjonsprosessen herer det naturligvis ogsd med en opposisjon.
Den kommer sa vel fra den dominerende gruppen som fra den gruppen
som blir emansipert, for i denne situasjonen er det vanligvis slik at ogsa
innen den undertrykte gruppen har man tilegnet seg mer eller mindre
av de verdier som tilherer den undertrykkende strukturen. Derfor kan
emansipasjonen bare ga fremover gjennom gjensidig bevisstgjoringsar-
beid, dialog og stadig nyvurdering.

Allmenne holdninger i det nordiske samfunnet fra begynnelsen til
omkring midten av 1900-tallet har fort til at man har skammet seg over
eller skjult at man er same; det har veert et sosialt stigma.® I spredt bebod-
de nordlige trakter kjenner man hverandre og vet om hverandres etniske
bakgrunn. I byene har man mulighet til & veere anonym, slik at det &
flytte til byen utvilsomt har lokket samer som har gnsket & avsta fra det
samiske. Det & losrive seg fra det etniske kan ogsa i dag veere vanlig blant
bysamer. Den individuelle identitetsstrategien er meget varierende blant
samiskfodte personer som har flyttet til byen. Her er det forskjell ogsa
mellom de nordiske byene. Bare i en del av de byene der man vet det har
flyttet inn samisk befolkning, har det oppstatt etnisk sett aktive samiske
kontaktnettverk.

Nar det gjelder flerspraklighet pa Nordkalotten, har det i neer fortid
skjedd store endringer, noe den hurtige moderniseringen og forskjelli-
ge sprakpolitiske ideologier har medvirket til. Natidens samer lever i en
tid med global emansipasjon av minoriteter, en tid som samtidig folger
sosialdarwinisme og assimilasjonspolitikk naert i tid. Natidens samer er
arvtakere av begge disse motstridende ideologiene. I den tiden urbani-
seringsprosessen har pagétt, har det veert bade en assimilerende fase og
en etnisk revitaliseringsfase. Nar man tar i betraktning urfolkets posisjon
i samfunnet i dag og seerlig i barndoms- og ungdomsarene til de voks-
ne bysamene, kan man konstatere at den etniske oppvakningen blant

6 EIDHEIM 1969, AIKIO 1988 0g AIKIO 1999.



DET SAMISKE SPRAKET I HELSINGFORS 89

de urbaniserte samene er et bevis pa den tilpasningsevnen og den etnis-
ke utholdenheten som er blitt fremhevet som karakteristiske trekk hos
samer.”

2. En spraksosiologisk undersokelse
om sprakforhold blant samer i Helsingfors

I denne artikkelen vil jeg legge frem en del resultater fra en undersokel-
se om sprakforhold blant samer i Helsingfors som jeg gjorde pa 1990-
tallet, og som jeg grundig har presentert i forskningsrapporten »Helsin-
gin saamelaiset ja oma kieli« (>Helsingforssamene og deres eget sprak«).
Forskningsmaterialet bestar av intervju med 26 samiskfadte personer
som var fastboende i Helsingfors. Intervjuene ble foretatt i lopet av de
forste drene av 1990-tallet. Av de 26 var det 21 som hadde flyttet til Hel-
singfors som voksne, og fem var fedt i Helsingfors og saledes andregene-
rasjons innbyggere i byen. Resultatene forteller om kvalitativ individuell
variasjon blant samer i hovedstadsomradet. Kvantitativt sett kan de ikke
anses som representative. Personer som ensker & bli assimilert i majo-
ritetsbefolkningen var det vanskeligere & fa intervjue enn de som var
apent samiske, og derfor er deres andel kvantitativt sett underrepresen-
tert i materialet. Fordi jeg likevel fikk gode intervju med enkelte personer
fra samiske familier som var positive til assimilering, anser jeg den indi-
viduelle variasjonen som fremkommer i materialet, som et kvalitativt sett
realistisk forskningsresultat.

Hjembygda for alle informantene eller for deres samiske far eller mor
har veert i sameomradet, og de oppfyller alle det sakalte sprakkriteriet
for det & veere same (minst en av besteforeldrene har snakket samisk
som hjemmesprak). Tabell 1 viser i hvilke tidr de intervjuede kvinnene og
mennene er fodt, samt i hvilket tidr de har flyttet til hovedstadsomradet.

Urbanisering av samer er en del av moderniseringen i Sameland. I
Finland har strukturendringene i samfunnet skjedd spesielt hurtig. Den
har tatt til seinere enn i Sverige og Norge, men har skjedd i lepet av kor-

7 AIKIO 1987b, 56-59, AIKIO 0og AIKIO 1993, LEHTOLA 1994, 232-237, LEHTOLA 20004,
265.
8 LINDGREN 2000a. Undersokelsen er en del av prosjektet Saamen kielen asema Suo-
messa (>Det samiske sprakets posisjon i Finland«), som ble ledet av Marjut Aikio, og

finansiert av Suomen Akatemia (>Finlands Akademic«).
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Innflyttere

Fodt - tidr Flyttet - tidr | Kvinner | Menn | i alt

1930 1980 I I

1940 1960 I 1 2
1970 2 2 4
1980 I I

1950 1970 3 3 6
1980 3 I 4

1960 1980 I 2 3

Til sammen T 10 21

Andregenerasjons byboere

Fodt - tidr Kvinner | Menn | I alt

1960 I I

1970 2 2 4

Til sammen 2 3 5

Innflyttere til og 13 13 26

personer fodt i

Helsingfors til

sammen

Tabell 1: Intervjuede samer i Helsingfors

tere tid, slik at avstanden har skrumpet helt inn. I nordisk malestokk har
moderniseringen i den nordligste delen av Lappland tatt til enda seine-
re og gatt enda hurtigere enn i Ser-Finland. Denne raske prosessen har
forarsaket betydelige forskjeller i oppvekstmiljoet til de yngste og de elds-
te innflytterne i materialet. I intervjuene fremkom det meget forskjellige
livserfaringer samt stor variasjon med hensyn til miljo og levemate. De
eldste informantene er fodt i sameomradet pa 1930- og 1940-tallet. Mange
av dem har i sin barndom levd slik de gamle gjorde, i edemarksbygder
uten landeveg, strom og vannledninger; heller ikke sn@scooteren kom
i bruk for pa 1960-tallet. De eldste mennene i materialet har i sine ung-
domsar arbeidet i primaernaeringer, med reindrift, jakt og fiske. De yngste
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innflytterne er fodt pa 1960-tallet. De har i sin barndom og ungdom levd
i et Lappland som var i ferd med & bli hurtig modernisert, og som allere-
de var et sveert annerledes miljo enn et par tiar tidligere. De aller yngste
i materialet er unge som er fodt i hovedstadsomréadet pa 1970-tallet, og
som hele sitt liv har bodd i en moderne storby.

Alle innflytterne har mattet tilpasse seg et annerledes miljo og en an-
nerledes levemate, noe som betyr sa vel tilpasning til moderniseringen i
det nordligste Lappland som flytting fra den arktiske landsbygda til et ur-
bant milje. I det begrensede materialet fantes det ogsa forholdsvis mange
innslag av internasjonal karakter. P4 nordisk niva har slike internasjona-
le kontakter fra gammelt av veert karakteristisk for den samiske nasjonen
som er urfolk i fire stater. Dette kom ogsa frem i intervjuene med samer
i hovedstadsomrédet. Noen innflyttere er internasjonale ogsa i en vide-
re forstand: De har bodd mange ar utenfor Norden, noen i flere enn ett
land, og de har veert gift ogsd med andre enn finske statsborgere. Same-
ne i hovedstadsomradet tilharer pa den ene side en nasjonal minoritet og
et urfolk, p& den annen side er de en av byens nyeste minoriteter blant
mange andre minoriteter. Den samiske sprakloven gjelder ikke andre ste-
der enn i sameomradet, sameradioen hgres ikke i hovedstaden, og den
samiske yrkesskolen, det mobile samiske biblioteket og mange andre in-
stitusjoner i det moderne samfunnet som er viktige for samene, ligger
bare i Sameland. Et viktig livsvilkar for spraket under de naveerende for-
hold er at det fins undervisning i spraket. Det undervises i samisk ved
Helsingfors universitet, og tidligere har det veert kurs i samisk ogsa ved
et folkeuniversitet. De yngste av de intervjuede andregenerasjonssamene
har fatt undervisning i samisk i grunnskolen, der denne muligheten har
eksistert de siste femten arene. Sameforeningen i Helsingfors har tilbudt
forskjellige kurs i samisk sprak og kultur for sine medlemmer og deres
familier.

3. A vaere same i hovedstadsomradet

Mange av informantene hadde bodd i forskjellige deler av Finland for de
flyttet til Helsingfors, slik at de hadde erfaringer med finnenes holdninger
til samer sa vel i sameomradet som andre steder. De tristeste beretninge-
ne om finnenes rasisme kom fra sameomradet, mens Helsingfors derimot
ble holdt for & veere bedre enn de nordlige, ostlige eller de indre deler av
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Finland. Noen nevner flersprakligheten og det internasjonale i Helsing-
fors som en fordel for samene. I informantenes beretninger om hvordan
finnene forholdt seg, kom det ogsa frem at pluralisme har blitt vanligere.
Noen av de eldste innflytterne hadde i sin barndom fatt oppleve rasisme
i den grad at den i ettertid hadde pavirket livet deres. Om situasjonen
som radet pa den tiden da intervjuene ble foretatt, ble det derimot for-
talt at majoritetsbefolkningens holdninger overfor samer var blitt bedre,
og helsingforsboernes holdninger i dag ble holdt for & veere forholdsvis
positive. En av de yngste kunne allerede bekymringslest si at det er fint &
veere same, det er noe spesielt. Dessverre var dette likevel ikke hele sann-
heten om hvordan helsingforsboerne forholdt seg til samer. »En positiv
holdning, men kunnskapen er liten, et snevert bilde«. Slik ble situasjonen
karakterisert av en informant. Alle ansa finnenes kunnskaper om samer
som generelt svake, og helsingforsboernes forestillinger om samene som
sveert urealistiske. Det ble snakket om eventyrskikkelser og om eksotis-
me. Det ble fortalt at det er vanskelig & f& helsingforsboere til & tro at
man er same nadr man er et helt vanlig menneske. Tilsvarende horer man
ogsé fra andre steder. Informantene s& ut til & enske at man forholdt seg
pa en mer saklig mate til det at de er samer: »Riktige venner forholder
seg til det som noe naturlig«. Ogsa de individuelle forskjellene mellom
helsingforsboerne ble nevnt: Enkelte er mer opplyste enn andre.®

Det er flere trekk i det finske samfunnet som forklarer mystifiserin-
gen av samene: Den lappiske eventyrskikkelsen er konkret synlig som
en skapning i slekt med nissen i byens utstillingsvinduer nar det er tid
for julemarkeder.® Den finske underholdnings-, idretts- og forretnings-
verdenen utnytter skruppellost den mytiske oppfatningen av samene og
de »eksotiske« elementer som kan relateres til samekulturen. Dette er
spesielt karakteristisk for finnene, for noe tilsvarende meater man ikke i
den grad i Norge og Sverige." I den naveerende situasjonen ser det ut til
& rade et slags paradoks: P4 samme tid som pluralisme blir vanligere pa
noen livsomrader, oker den etnografiske utbyttingen pa andre hold, og
den gamle rasismen seoker nye former.”

9  LINDGREN 20004, I06-125.
™ Tbid., 62-66.

T AIKIO og AIKIO 1993.

2 AIKIO 1999.
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Informantene opplevde videre at massemediene hadde bade positiv
og negativ innflytelse. Visse komikeres underholdningsprogram pé fjern-
syn péd overgangen mellom 1980- og 1990-tallet ble nevnt som negative.
Mange aktualitetsprogram samt fjernsynsserien » Den femtende stamme-
havdingen«, som var laget av samene selv, ble nevnt som noe positivt.
Det ble ogsé tatt frem at samene selv best kan gi saklig informasjon.

Det ma sies at det i finnenes metakulturelle bevissthet fins mulighet
til storre saklighet overfor samene, og at den ekte pluralisme bare er i
sin begynnelse. Den finske rasismen overfor urbefolkningen kan veere
hundrevis av ar gammel, og det ville heller ikke veere realistisk & forven-
te at den skulle forsvinne helt i lapet av noen tiar. Det at holdningene i
tidrene etter krigen har utviklet seg i en bedre retning og at ogsa saklig
informasjon om samene i det siste har ekt, er noe som gir optimisme og
grunnlag for tro pa fremtiden. Mange av informantene sa at de hadde
opplevd at majoriteten forholdt seg neytralt eller positivt til samer. P&
den annen side kan det konstateres at ogsd motstanden mot minorite-
tens emansipasjon blir annerledes og kamufleres.® Pluralismen har okt
pa grunn av den nye emansipatoriske dialogen som de siste tidrene har
oppstatt mellom majoritet og minoritet, takket veere samenes samfunns-
messige aktivitet. Samene har utviklet &pne méater & mate majoriteten pa
i det offentlige rom, og urbane samers innsats i dette arbeidet har veert
betydningsfull.

I intervjuene ble det fortalt om meget forskjellige méter & mate den
finske rasismen pa. Det ble fortalt om redsel, skam, om det & skjule det
samiske og avstad fra det, om sprékskifte og om at man ikke har tort
& skaffe seg bedre utdanning. I et par svar kom det frem en redsel for
hvordan majoriteten vil reagere pad minoritetens emansipatoriske virk-
somhet. P4 den annen side ble det ogsa fortalt om sterke reaksjoner, som
for eksempel det & engasjere seg i minoritetspolitisk virksomhet. Det at
stemningen endret seg i en mer pluralistisk retning, ble reflektert ved at
det kom frem uttrykk for samenes selvrespekt og etniske stolthet. Det ble
fortalt at man for skammet seg over & veere samisk, eller at det ble holdt
skjult, men né var man stolte av det, og det ble artikulert helt apent.

Maétene & reagere mot rasisme pa og den individuelle indentitetsstra-
tegien som samiskfadt person i byen, er forbundet med hverandre. Stem-

3 TUULENTIE 1999, PAAKKONEN 1999, STOOR 1999.
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ningsskiftet vises ogsa pa den méaten at det blant de eldre var mer drama-
tiske motsetninger nar det gjelder utformingen og forvaltningen av den
individuelle identiteten enn blant de yngre. Ytterliggdende eksempler er
to personer fadt pa 1940-tallet, som begge i sin barndom hadde mattet
lide under rasisme.”* Den ene gnsket & avsté helt fra det samiske ved seg,
og dette var en arsak til at vedkommende syntes at det var bedre & bo i
Helsingfors enn i Lappland: »Her kan man assimileres«. Den andre var
en etnisk aktivist, som fortalte om innflytelsen fra barndommens triste
minner, at »Det stiger fremdeles opp aggresjoner i meg. Av den grunn
har jeg gjort det jeg har kunnet for & bedre samenes stilling.« Blant dem
som var fodt p& 1960- og 1970-tallet var forskjellene mellom identitets-
strategier tydelig mindre. De fleste forholdt seg positivt til det & veere
same, og ogsa unge andregenerasjons byboere tok del i sameforeningens
virksomhet. En av de unge kjente seg riktignok losrevet fra det samiske,
men dette virket ikke som noen traumatisk opplevelse, iallfall ikke pa
grunnlag av intervjuet.’s

I noen undersokelser har man registert at i samenes sakalte internat-
generasjon,” det vil si blant dem som er fadt pa 1940- og 1950-tallet, er
de minoritetsemansipatoriske holdningene mer radikale enn blant yng-
re samer.” Internatgenerasjonen er en pionergenerasjon, som med sin
virksomhet snudde den rddende monistiske linjen i en mer pluralistisk
retning. Takket veere dette har pafelgende generasjoner fatt vokse opp i
en atmosfeere som er mer tolerant enn tidligere. Kan hende har det ogsa
skjedd en endring i méten internatgenerasjonen forholder seg pa. En av
de aktive samene i Helsingfors uttrykte det slik: »Ikke sa voldsomt (len-
ger som tidligere). — Propaganderingen har tatt slutt. Men dette er mer
omfattende, og forhdpentligvis ogséa dypere.«

Det at jeg intervjuet urfolk i en storby, vekket iblant forestillinger om
elendighetsforskning. En slektning av meg fra Helsingfors antok at man

4 LINDGREN 2000a, 196-199, 214-217.

5 Ibid., 1r7-121.

®  Internatgenerasjonen har man kalt de samene som hadde sin skolegang pa 1950- og
1960-tallet (VALKONEN 1998). Barn fra veglose sdemarksgrender matte bo pé internat
fra de var 7 ar gamle, og mange kunne bare komme hjem i lengre ferier. De samene
som var eldre enn disse, gikk pd omgangsskole i kortere perioder, og en del ble staende
helt eller nesten helt uten skolegang.

7 STORDAHL 1997, STORDAHL 1998, HOVLAND 1996, HIRVONEN 1999.
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sikkert far penger til forskning av denne art, »For det er jo ganske ro-
rende at noen forsker pa hvordan de stakkars samene lider her i stor-
byen«. Antakelsen var ut fra mine egne inntrykk ikke seerlig treffende,
men fortalte mer om oppfatningene hos en helsingforsboer enn om den
virkeligheten jeg matte da jeg holdt pd med intervjuene. Noen innflyt-
tere fortalte ogsd om smertefulle tilpasningsproblemer de forste arene i
Helsingfors, men vanligvis sa informantene at de i dag trives godt. Da
jeg holdt pa med intervjuene, besokte jeg trivelige boliger rundt omkring
i hovedstadsomradet, og jeg motte statsborgere som klarte seg normalt
godt i livet. Til Helsingfors har folk ofte kommet for & studere eller fin-
ne arbeid. De arbeidslese samene bor ikke i hovedstadsomradet, men
i sameomradet, der arbeidsledighetsprosenten er serlig hay. Flyttebeve-
gelsen har ogsé uten tvil veert i den grad utvelgende, slik at de samene
som har bosatt seg fast i hovedstadsomradet, er blant dem som ogsa har
funnet seg til rette der. Bysamene gjorde inntrykk pa meg som interes-
sante personligheter som har et videre perspektiv pa livet enn vanlig.
Flerkulturalitet og tilpasningsprosesser er utfordringer, men ogsa en rik-
dom. Ogsa ifolge Valkonen sa bysamene at de trives. Takket vaere at det
samiske har fatt en ny oppvéakning, sier noen at de har det riktig bra, om
de ikke endatil har sin beste tid na.®

Et urbant liv syntes ikke i og for seg & veere noe problem. Derimot
foltes det som byboer ifelge noen informanter & veere selvmotsigende a
veere same — riktignok pa langt neer etter alles mening. En arsak er ma-
joritetens manglende forstéelse og den tradisjonelle forestilllingen finnen
har om samer. P4 den annen side viste det seg at urbanisering, moderni-
sering og forholdet til det samiske iblant kunne veere et vanskelig spors-
mal, ogsa for samene selv. Disse to sidene ved saken er forbundet med
hverandre, for minoriteten er mottakelig for a tilegne seg eksterne opp-
fatninger fra den dominerende majoriteten. Dette utgjer en utfordring
for bysamenes etniske utholdenhet. De vanligste oppfatningene om det
& veere same var pd en eller annen mate forbundet med den premoderne
leveméten i den arktiske naturen, enten oppfatningene representerte ra-
sistisk pejorative holdninger, var eksotisk beundrende, etno-romantiske,
eventyraktige eller mer saklige. Det & veere urban same star i konflikt
med alle forestillingene man er vant til &4 forbinde med det samiske. Sne-

¥ VALKONEN 1998, 60, 65-67.
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vre stereotypier kan forarsake marginalisering innenfor en gruppe, slik
som mange samer og utenforstdende forskere har konstatert de siste are-
ne.”® Marginaliteten igjen star i konflikt med det faktum at over halvpar-
ten av Finlands samer i dag bor utenfor sameomréadet.

Under den nasjonalistiske bevegelsen pa 18oo-tallet ble den finskna-
sjonale symbolikken skapt av elementer fra bondekulturen. Denne fore-
stillingen har holdt seg lenge etter at levematen er blitt modernisert og
urbanisert. Selv om finnene fremdeles drofter sin identitet, settes det ikke
sporsmélstegn ved hvorvidt individene er finske, selv om de er bybo-
ere. Derimot meter bysamene fra majoritetshold spersmalet om de er
»ekte« samer eller samer i det hele tatt. Moderniseringen bererer alle
som bor i de nordiske landene. Likevel godtar man uten videre finnenes
og skandinavenes nasjonale identitet, selv om det er en 4penbar konflikt
mellom den tradisjonelle nasjonale symbolikken og dagens virkelighet.
Om samene derimot tenker man ofte at det & veere samisk forutsetter en
viss levemate. Den »ekthet« de utenforstdende ettersoker, synes likevel
& veere et svaert vagt begrep.*®

Informantene hadde altsd ulike syn pa hvorvidt man samtidig kan
veere bade urban og same. Noen ansé at det samiske utelukkende tilharte
den tidligere naturneere livsformen eller tidligere tradisjoner. Deres iden-
titetsstrategiske standpunkt var & assimileres i majoriteten. En person
som ikke stod for assimilering, hadde kritiske meninger om modernise-
ring generelt, og respekterte den gamle samiske kulturen spesielt sterkt.
En etnisk aktivist kjempet fra Helsingfors for naturen i nord, for primeer-
nearingene og for en baerekraftig utvikling. Mange informanter forholdt
seg positivt til det at de som byboere var samer, og mente at den samiske
kulturen like godt som en hvilken som helst annet nasjons kultur kan
moderniseres.”

En del informanter deltok i slik kultur- og samfunnsmessig virksom-
het som skaper moderne samisk kultur. Den urbane samiske kulturen
har sitt seerpreg pa tilsvarende méte som andre nasjonale kulturer. Selv
om den allmenne globaliseringen forer folk naermere hverandre, adeleg-
ger den ikke kulturenes ulikhet, og heller ikke menneskenes opplevelse

" Neermere LINDGREN 2000a, 54-57, 69-73.
20 VALKEAPAA 1971, LEHTOLA 1999, LINDGREN 20004, 57-69.
2 Ibid., 136-143.
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av nasjonal eller etnisk identitet. Selve moderniseringsprosessen reali-
seres ulikt i ulike grupper og skaper en moderne kultur, som gruppene
identifiserer seg med. Dette gjelder like mye for samer som for finner,
nordmenn eller svensker, p4 samme mate som for de ulike delomrade-
ne av de nasjonale kulturene. En statisk og essensialistisk oppfatning
av kultur eller forestillinger om »ekte« kultur er blitt kritisert sa vel fra
kulturforsknings- som fra samfunnsvitenskapelig hold, og ogsa samiske
forskere og forfattere har kritisert slike kulturbegrep.” Veli-Pekka Lehto-
la har som motstykke fremlagt en samisk synsmate »om & leve med to
skinn«. Det vil veere & unnga enkle definisjoner, & anerkjenne mangfold,
& leve i grensesoner og & bevege seg pa en kreativ mate mellom to eller
ogséa flere livsoppfatninger.> Dette kan man kombinere med det en in-
formant sa: Hun har helt tydelig to verdener, hjembygda i Lappland, og
Helsingfors, og hun trives i dem begge.**

Ifolge Sari Valkonens undersokelse rokker ikke bosted og yrkesut-
danning ved bysamenes identitet, selv om det i noen svar fremkom en
svak ambivalens.” De fleste av de samene jeg intervjuet, mente at den
samiske kulturen er i ferd med & endres og skal fa endres akkurat som
alle levende kulturer. Noen betonet identifisering med det samiske og det
& veere same og leve som same som en motsetning til stereotype kultur-
trekk. Det ble sagt at samisk kultur er »vanlig liv« og & vaere »same selv,
retten til & veere same« er en menneskerett.

4. Bruken av samisk

I mange spréksosiologiske underseokelser fra 1970-tallet og fremover har
man blant de etniske gruppene pa Nordkalotten oppdaget betydelig
spraklig assimilasjon.?® Mange forskere har pa en eller anne mate fes-
tet sin oppmerksomhet ved at mangel pa spraklige menneskerettigheter
forérsaker assimilasjon, selv om denne termen, som er gjort kjent av Tove

2 Kilder ibid. 66-69.

%3 LEHTOLA 2000b, 192-195.

24 LINDGREN 2000a, 200.

%5 VALKONEN 1998, 61f., 64.

%6 Bl.a. JAAKKOLA 1973, MULLER-WILLE 1974, AIKIO 0g LINDGREN 1973, AIKIO 0g LIND-
GREN 1982, JERNSLETTEN 1982, HELANDER 1984, LINDGREN 1984, LINDGREN 1995, AIKIO
19872, AIKIO 1988.
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Skutnabb-Kangas og Robert Phillipson, forst ble skapt pa 1980-tallet. Pa
1990-tallet har revitalisering eller vitalisering av minoritetssprak blitt et
nytt forskningstema.*

For moderniseringen har samene i det nordligste Lappland kunnet
leve et liv med selvberging, og leve dette livet i og pa sitt eget sprak fra
generasjon til generasjon. Moderniseringen, som skjedde i raskt tempo,
har knyttet urbefolkningen mye tettere enn tidligere til nasjonalstaten,
der de tallmessig sett er en ganske liten minoritet. Nar det gjelder men-
neskets spraklige neermiljo, har moderniseringen i sameomradet betydd
en stor skning i bruken av majoritetsspraket pa bekostning av minori-
tetsspréket. Takket veere samenes minoritetsemansipasjon fra 1970-tallet
og fremover, begynte man etter hvert & bruke samisk ogsé innenfor slike,
i dagens verden, viktige domener som i skolen, i massemedia og ogsd nar
man skulle besorge offisielle zerender. Men sett fra perspektivet til den
spréksosiologiske forskningen har denne utviklingen av flerspréklighet
bare s vidt begynt. Den spréklige omgivelsen for de samene som har
flyttet fra Lappland til byene, har endret seg enda mer enn for dem som
bor i sameomréadet.®

Det er en forbindelse mellom modernisering og spraklig assimilasjon,
men det dreier seg likevel om to forskjellige ting. Modernisering beho-
ver ikke automatisk & innebeere spréaklig assimilasjon. For eksempel ble
det i Ser-Finland pé slutten av 1800-tallet og i begynnelsen av 1900-tallet
bygget et samfunn som ble modernisert og industrialisert parallelt pa to
sprak, samtidig som emansipasjonen av det finske spraket gav det et loft
slik at finsk ble et likeverdig sprak med svensk. Sprakets posisjon i sam-
funnet og minoritetens spraklige rettigheter har avgjeorende innflytelse
pa hvorvidt et sprak vil bli truet eller ikke nar samfunnet moderniseres.
De samiske sprakene har veert uoffisielle i Finland frem til 1992. Selv om
den samiske sprakloven har veert gyldig i omkring 15 &r, er anvendelsen
av den i dag innenfor viktige domener enda ikke overbevisende. Med
hensyn til moderniseringen av de samiske sprakenes stilling, rdder det
for eyeblikket en tilstand av forsinkelse, som forarsaker spraklig assimi-
lasjon, med andre ord tap av sprak. Det gjores forsgk pa & bedre saken

27 Angéende samisk bl.a. A1kio 1994, HUSS 1999, LINDGREN 1995, LINDGREN 2000b,
LINDGREN 2001, TODAL 2002, PASANEN 2003.
8 LINDGREN 20004, 23-48.
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ved & utvide bruksomréadene for samisk samtidig som det pa grasrotplan
skjer en bevisst revitalisering av spraket. Situasjonen har fert til kapplep
mellom sprékskifte og revitalisering av minoritetsspraket. Modernisering
av spraket og en forbedring av dets stilling i samfunnet krever et arbeid
som i praksis ikke passer best for de samene som ifelge finnenes tradi-
sjonelle forestilling om samer er »ekte«. Det er altsd ikke nadvendigvis
reindriftssamene som har revitaliseringsnekkelen i sine hender. Mange
urbane samer har da ogsa gjort et betydningsfull arbeid i denne sam-
menhengen.®

Studiet av informantenes spréklige biografi forteller pa den ene side
om sterk assimilasjon og pa den annen side om en begynnende revitali-
sering av spraket. Assimilasjonen har begynt allerede i sameomradet, og
den har fortsatt i byen. Blant de etniske aktivistene har revitaliseringen
tatt til pa 1970-tallet, og blant de andre ser revitalisering av sprak og kul-
tur ut til & ha kommet i gang pa slutten av 1980- og pa 1990-tallet. Pa
den tiden da intervjuene ble foretatt, s& det ut til at revitaliseringen etter
hvert bredte seg. Revitalisering av spraket skjedde likevel slett ikke hos
alle informantene. Som allerede nevnt, var en del for assimilasjon, mens
noen forholdt seg neermest likegyldige til saken. Noen forholdt seg posi-
tivt til det samiske og til & bevare det, men brukte spraket forholdsvis lite
eller ikke i det hele tatt. Fordi samene har manglet spréaklige rettigheter,
er det ikke til & undres over at det skjer spraklig assimilasjon. Snarere er
det overraskende at det skjer en revitalisering av deres eget sprak blant
samer i Helsingfors og blant andre bysamer.

Hvor og nér ble det snakket samisk i Helsingfors p& den tiden in-
tervjuene ble foretatt? I de forste drene av 1990-tallet var det i hoved-
stadsomradet for det forste samer som bodde der, som brukte samisk
seg imellom ved siden av finsk. For det andre brukte samer som bodde
i nord, samisk nar de var i byen, og en liten gruppe finske samevenner
brukte samisk sammen med samer. Samer som bodde i hovedstadsom-
radet brukte samisk i sine hjembygder eller nér de var andre steder i
Sameland, og nesten alle hadde forholsdsvis livlig kontakt med Lappland
takket veere stadige telefonforbindelser og regelmessig reising; bare hos

29 Heller ikke emansipasjonen av det finske spriket og oppbyggingen av moderne
finsk pa 1800-tallet harte med til jordbrukernes arbeidsteig, men til de akademiske fen-
nomanenes arbeid (hvorav mange egentlig hadde svensk som morsmal).
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et par informanter var det blitt liten kontakt. Dessuten brukte folk som
kom fra samme bygd fortsatt samisk i Helsingfors sammen med venner
og slektninger som bodde i hovedstadsomréadet samt i samisk forenings-
og kulturvirksomhet, og i den omgangskretsen som hadde vokst frem
giennom denne kontakten. P4 universitetet fantes det en omgangskrets
av samer og finner som studerte samisk, og mange samer hadde kontak-
ter som hadde oppstatt tilfeldig med andre samer i hovedstadsomradet.3°

Ingen av de personene jeg intervjuet, kjente et eneste samisk par i
hovedstadsomradet; derimot var ektefellen eller samboeren i alle tilfel-
lene ikke samer. Nar man i tillegg til dette tar i betraktning forholdene i
hovedstadsomradet og det samiske spréakets stilling som minoritetssprak,
ville det ikke overrasket meg om samisk ikke ble snakket som hjemme-
sprék i byen i det hele tatt. Enkelte informanter brukte likevel samisk
hjemme med et av familiemedlemmene, enten bare samisk, eller ved si-
den av finsk, med den finske ektefellen eller samboeren eller med ett
eller flere av barna, eller med alle barna. Ogsa noen andregenerasjons
byboere kunne snakke samisk med sin samiske far eller mor. Nar man
sammenligner situasjonen i dag med det som kom frem i intervjuene om
hjemmespraket i Helsingfors fra og med 1970-tallet, s& det ut til at bru-
ken av samisk heller var gkende enn minkende. Likevel brukte man sa-
misk bare i noen f& hjem med noen familiemedlemmer. Finsk og samisk
var likevel ikke de eneste hjemmesprakene i materialet; andre sprak var
svensk, engelsk og spansk. Av disse var svensk og spansk ektefellens eller
samboerens morsmal, mens engelsk var i bruk som parets eneste felles
sprak.3"

Blant samene i hovedstadsomradet var det store forskjeller med hen-
syn til hvor mye de brukte samisk. En del brukte samisk sammen med
alle samisktalende personer, mens noen ikke snakket samisk i det hele
tatt. Noen brukte samisk nsermest bare muntlig, andre leste og skrev det
ogsa. I den mest samiskspriklige enden av kontinuumet fantes det en
person som snakket samisk ogsa til samer som riktignok forstod samisk,
men som vanligvis snakket finsk med andre samer.3* I den mest forfins-
kede enden fantes det personer som ikke engang i sitt barndomshjem og

3°  LINDGREN 20004, 150-158.
3t Ibid., 146-150.
32 Ibid., 205-209.
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heller ikke seinere hadde snakket samisk.3

Et ytterliggdende eksempel pa individuelt sprakskifte var en person
som begynte pd den finske folkeskolen som enspréklig samisktalende,
men som helt sluttet & snakke samisk etter at hun allerede som ung hadde
flyttet fra sin hjembygd. Fra da av snakket hun bare finsk, ogsd med sin
mor, som bodde i Lappland, og ogsd med alle sine andre parsrende.3
Tilfeller som ligner pa dette kjenner man ogsé fra sameomradet. Marjut
Aikio forteller denne tragediske historien om spréklig assimilasjon:

Informanten hadde som enspréklig samisktalende maéttet reise fra ei ede-
marksbygd til finsk skole og internat, og etter at han hadde opplevd et
fullstendig kultursjokk, bestemt seg for ikke mer & skulle snakke et eneste
ord pa sitt morsmal samisk. Forut for denne plutselige bestemmelsen om
sprakskifte hadde han i et par ars tid veert fullstendig taus pa skolen.35

Det som kanskje gjorde storst inntrykk pa meg av de ulike tilfellene av
individuell revitalisering, var en mor som konsekvent snakket samisk til
sitt barn i helt finskspraklige omgivelser. Etter at hun hadde flyttet fra sin
hjemtrakt, var hennes bruk av samisk ferst blitt merkbart redusert. Man-
ge ar seinere begynte hun pa nytt & studere sitt opprinnelige morsmal,
skaffet seg lese- og skriveferdighet og begynte & snakke samisk sammen
med andre samiskspraklige. I denne perioden fikk hun barn og bestem-
te seg allerede under svangerskapet for & snakke samisk til barnet sitt.
Fordi barnets omgivelser var helt forskjellig fra det miljeet hun selv var
omgitt av i sin barndom, métte hun stadig arbeide med ordbok néar hun
gjennomforte sin beslutning om & snakke samisk til barnet.3

I det folgende vil jeg gi et sammendrag av hvilke individuelle faktorer
som i det analyserte materialet ser ut til & veere forbundet med graden og
frekvensen av bruk av samisk hos informantene. Den forste faktoren som
hadde innvirkning pa bruken av samisk, var spraket i barndomshjemmet.
Jeg Kklassifiserte spraksituasjonene i innflytternes barndomshjem i fire
grupper, ut fra hvilket sprak familiemedlemmene har brukt seg imellom:
samisksprdklig, hovedsakelig samisksprdklig, hovedsakelig finsksprdk-

35 Se f.eks. spraksosiologisk profil ibid., 217-219.
34 Ibid., 196-199.

35 AIKIO 1988, 136.

36 LINDGREN 200043, 20I-205.
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lig og finsksprdklig hjem.3” Den variasjonen som i forhold til dette kom
til syne mellom innflytterne, var forventet, ut fra hva tidligere forskning
sier om spréksituasjonen i ulike deler av sameomradet i naer fortid.>® Det
fremkom regionale forskjeller; i de eldre personenes barndomshjem var
det blitt snakket forholdsvis mer samisk enn i de yngres barndomshjem,;
i etnisk sett helt samiske hjem var det blitt snakket betydelig mer samisk
enn i finsk-samiske hjem. Sett ut fra hvorvidt innflytterne snakket samisk
med sine neere slektninger pa den tiden da de flyttet, klassifiserte jeg in-
formantene i to grupper, samiskspraklige og finsksprdaklige innflyttere.3
De samiskspraklige er i det minste tospraklige, alle snakker og skriver
finsk godt. Sterstedelen av informantene snakket nordsamisk, men ogsa
skoltesamisk og enaresamisk var representert i materialet. En av innflyt-
terne var trespraklig, da han snakket bade enaresamisk, nordsamisk og
finsk.

To samiskspraklige innflyttere brukte ikke samisk lenger i det hele tatt
pa den tiden da intervjuene ble foretatt pd 1990-tallet. De andre bruk-
te det mer eller mindre. En finskspréklig innflytter har seinere begynt
& revitalisere samisken, mens derimot andre som tilherer denne grup-
pen, fortsatt ikke brukte samisk. En andregenerasjons byboer hadde pa
den tiden da intervjuene ble foretatt, begynt & studere samisk, selv om
hennes samiske foreldre aldri har brukt samisk med henne. Pa slutten
av 1990-tallet snakket hun allerede helt flytende samisk og brukte sa-
misk sammen med andre samer.*° De andre andregenerasjons byboer-
ne jeg intervjuet, som brukte eller hadde brukt samisk, hadde snakket
det med sin samiske forelder eller med sine besteforeldre. Barndommens
hjemmesprak har alts&4, som man ogsé kan forvente, stor betydning for
hvorvidt personen kommer til & bli en som bruker den etniske gruppens
eget sprék eller ikke. I forhold til dette hadde det hos noen av personene
seinere likevel skjedd endringer i begge retninger: Det fantes eksempler
bade pa at man hadde avstatt fra spraket og pé revitalisering.

Under analysen av endringene som fremkom i forbindelse med sprak-
valgene, klassifiserte jeg informantene i tre grupper ut fra om og eventuelt

37 LINDGREN 2000a, 166-170.

3 Bl.a. AIKIO og LINDGREN 1973,
39 LINDGREN 2000a, 168-170.

4 Ibid., 209-211.
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hvordan samisk ble brukt for og etter de flyttet til byen, og tilsvarende
hos byboerne i andre generasjon fra barndom til ungdomsér og voksen
alder. Som sprdkskiftere betegner jeg personer som enten helt har avstatt
fra & bruke samisk eller som har gatt over til & bruke finsk med vesent-
lig flere personer som de for snakket samisk med. Som finsksprdklige
betegner jeg personer som ikke brukte samisk pa den tiden da intervju-
ene ble foretatt og ikke hadde brukt det tidligere heller. Som brukere av
samisk betegner jeg personer som fremdeles bruker samisk med de men-
neskene eller gruppene av mennesker som de ogsa brukte det med i sin
barndom. Som vitalisatorer av samisk anser jeg dem som etter at de ble
voksne, har utvidet bruksomradet for samisk fra muntlig til skriftlig og
fra uoffisielle situasjoner til offisielle, samt dem som etter flyttingen forst
har snakket relativt lite samisk, men sa bevisst har begynt & bruke sa-
misk igjen sammen med samiskspraklige samer. Vitalisatorer er ogsa de
opprinnelig finskspraklige samene som hadde begynt 4 studere samisk.+
Elina Helander og Marjut Aikio har redegjort for at etnisk bevissthet
har hatt innflytelse pa sprakvalget hos noen samer i sameomradet.** Den
individuelle identitetsstrategien er den faktoren som i materialet av sa-
mer i Helsingfors tydeligst har sammenheng med hvilken retning bruken
av samisk har utviklet seg i etter flyttingen. Det ser ut til at betydningen
av denne faktoren aksentueres i bysamenes situasjon. Jeg klassifiserte
identitetsstrategien ut fra to faktorer: a) hvorvidt informanten hadde del-
tatt i samisk kultur- og samfunnsmessig virksomhet, og i hvilken grad, og
b) hva han/hun i intervjuet ga uttrykk for om hvordan han/hun forholdt
seg til det & veere same. I klassifiseringen tok jeg hensyn til hele intervjuet
og ikke bare til svar pa noen bestemte spersmél. Den delen av materialet
som bergrer sprakvalgene, holdt jeg helt utenfor definisjonen av identi-
tetsstrategi. I materialet fremkom det fire typer av identitetsstrategi: de
som assimilerer seg i majoriteten, de som forholder seg positivt til det d
veere same, de som deltar i samisk virksomhet og etniske aktivister.®3 1
tabellene 2 og 3 (s. 104) ser man hvordan bruken av samisk hadde endret
seg i samegrupper som hadde ulik identitetsstrategi.
Alle aktivistene og noen deltakende var sprékvitalisatorer. De som skiftet

41 Ibid., 170-173.
42 HELANDER 1984, 155-150, 150-160, 198; AIKIO 1988, 152, 224, 231.
43 Se neermere LINDGREN 2000a, 127-136.
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. . . | Bruk av samisk
Type identitetsstrategi

pd 1990-tallet

I flytteperioden Etter flyttingen
Etniske aktivister Samiskspréaklige Vitalisatorer av samisk
Samiskspréklige Vitalisatorer av samisk
Brukere av samisk
Deltakende - - T p
Finskspraklige Vitalisatorer av samisk
Finskspraklige
Samiskspréaklige Samiskspréklige
Positiv holdning Sprakskiftere
Finskspraklige Finskspraklige
Assimilerer seg i Samiskspréklige Sprékskiftere
majoriteten Finskspraklige Finskspraklige

Tabell 2: Etnisk identitetsstrategi og bruken av samisk: Innflyttere

spréak, ensket & assimileres i majoriteten, eller de hadde en positiv hold-
ning til det & veere same. I den gruppen som hadde en positiv holdning
var det mest variasjon, men der var det ikke en eneste vitalisator. De som
var for assimilasjon, var enten sprakskiftere eller opprinnelig finsksprak-
lige. Det var forskjell mellom sprakskifte blant de som var positive og
blant de som var for assimilasjon. De som var positive og hadde sluttet &
snakke samisk, hadde hatt finsk som det dominerende spraket allerede i
barndommen og hadde snakket samisk f.eks. bare med en bestemor. De
som var for assimilasjon og hadde skiftet sprak, kom fra samisktalende
barndomshjem.*4

Alle byboerne i andre generasjon herte pa den tiden da intervjuene
ble foretatt, med til den gruppen som var positiv til det & vaere same, og
en av dem begynte seinere pa 1990-tallet & veere aktivt medlem av same-
foreningen. Bruken av samisk hadde i denne gruppen, som bare bestod
av fem unge mennesker, ssmmenheng med alder, men i omvendt rekke-
folge i forhold til innflytternes hjemmesprakssituasjoner i barndommen.
De to yngste brukte nemlig samisk mer enn de tre eldste. Den eldste var
sprakskifter, den nesteldste var finskspréklig, den tredjeeldste var bruker

4 LINDGREN 20004, 176-178.
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. . . | Bruk av samisk
Type identitetsstrategi
d 1990-tallet
P2 199 I barndommen Pd 1990-tallet
Deltaker Finskspraklig Vitaliserer samisk
Samiskspraklige Vitaliserer samisk
Bruk isk
Positiv holdning rl,l <t sarfus ¢
Skiftet sprak
Finskspraklig Finskspraklig

Tabell 3: Etnisk identitetsstrategi og bruk av samisk: Informanter fodt i Hel-

singfors

av samisk og de to yngste var vitalisatorer av samisk. Det var blitt snakket
mest samisk hjemme til den aller yngste, som ogsa hadde gatt pa sprék-
kurs i samisk. Den tidligere nevnte personen som var aktivt medlem av
sameforeningen, var den nestyngste i materialet.4>

Identitetsstrategien hadde ogsa tydelig sammenheng med bruken av
samisk som skriftsprdk. Mangelen pa spraklige rettigheter kom til syne
ved at bare aktivistene leste mye pa samisk. I tillegg til dem sa bare én
av de deltakende at han kunne skrive samisk godt. Slik ferdighet i & lese
og skrive sitt eget sprék, som man i de nordiske land vanligvis anser som
selvsagt, er altsa en luksus og bare for de aller mest aktive. Det var over
halvparten av informantene som knapt leste eller skrev samisk. Videre
ser det ut til at alder i noen grad er forbundet med bruk av tale- og skrift-
spréket, for den nevnte allmenne asymmetri mellom muntlig og skriftlig
sprékferdighet minket blant de unge som var fadt pa 1960- og 1970 -tallet.
Identitetsstrategien forarsaket ikke s& dramatiske forskjeller blant dem
som blant de eldre personene; derimot stod lese- og skriveferdigheten i et
klart forhold til hvor mye personen brukte samisk muntlig.4® Innflytelsen
sprakundervisning i samisk hadde pa samisk sprakbruk, har i materialet
sammenheng med to forhold: identitetsstrategi og alder. Aktivistene og
en del av de deltakende samene hadde i tillegg til vanlig skolegang pa
eget initiativ skaffet seg utdanning i morsmalet sitt; det hadde en klar

45 Ibid., 174-175.
46 Ibid., 182-190.
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sammenheng med deres etniske strategi. @kningen i samiskundervisning
de siste tidrene har derimot hatt innflytelse p4 hvordan materialet som
gjelder de yngste informantene med hensyn pa lese- og skriveferdighet
skilte seg ut fra materialet som gjaldt de eldre informantene. Hvordan
alder viser seg i spraksosiologiske profiler, sier noe om bade assimila-
sjon og begynnende revitalisering. Assimilasjon kommer seerlig til syne
i informantenes hjemmesprak. De unges gjennomsnittlig bedre lese- og
skriveferdighet samt den innbyrdes aldersrekkefelgen blant byboerne i
andre generasjon nar det gjelder bruk av samisk, er tegn pa at sprakets
samfunnsmessige posisjon i det siste er blitt bedre.

I tidligere forskningslitteratur er det kommet frem at det er forskjeller
mellom menn og kvinner nar det gjelder tospraklighet blant Nordkalot-
tens minoriteter. Det har likevel skjedd endringer i forskjellenes art, og
her kan man skille mellom tre perioder. For den omfattende assimilasjo-
nen tok til, var det eldre kvinner som mest hadde brukt minoritetsspra-
kene.#” I minoritetenes typiske spréklige assimilasjon i den fasen da sam-
funnet holdt pa & bli industrialisert, er det derimot kommet til syne en
tydelig tendens, nemlig at kvinnene raskere enn mennene har gatt over
til & bruke majoritetsspraket. Slik er det blant samer, tornedalinger og
kvener forskjellige steder p4 Nordkalotten oppstatt en situasjon der mi-
noritetsspraket er mer i bruk blant menn enn blant kvinner.4® Den tredje
perioden med etnisk og spréklig revitalisering er enné et sa nytt fenomen
at det fins bare ganske lite kunnskap om eventuelle kjonnsforskjeller i
forhold til sprakvalg mellom minoritet- og majoritetsprak. Likevel viser
informasjon fra forskjellig hold til at kjennsforskjellen i assimilasjonsfa-
sen ser ut til & bli opphevet. Kvinnene er iallfall like aktive eller endatil
mer aktive enn mennene, seerlig nar det gjelder revitalisering pa grasrot-
nivaet.# Ogsa i materialet med samer i hovedstaden var det flere kvinner
enn menn som holdt pad med & revitalisere spraket, men man méa huske
at materialet er begrenset.>

47 AIKIO 1988, 107-113, 195-199.

48 Bl.a. JAAKKOLA 1973, LINDGREN 1984, AIKIO 1988.
49 AIKIO 1994, LAKOMAKI 1997, HUSS 1999.

50 LINDGREN 20003, 179-182.
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5. Fremtid?

Blant bysamer i hovedstadsomradet har det altsa helt til det siste skjedd
assimilasjon i majoriteten og avstaelse fra samisk spriak, men samtidig
ogséa styrking av samisk identitet, og revitalisering av samisk sprakbruk,
samt utviding til omrader for skriftlig og offentlig bruk av samisk. De
samfunnsmessige forholdene er slik at de favoriserer assimilasjon. Til
tross for det virket det som om revitalisering var en ekende tendens pa
1990-tallet.

I Helsingfors har det fra 18oo-tallet av vaert mange sma minoriteter
som har bevart sitt sprdk og sin identiet. Av disse minoritetene har det i
forhold til to, nemlig russere og tyskere, veert slik at etterkommerne av
mange familier som kom for flere generasjoner siden, er blitt forfinsket
eller spraklig forsvensket. Minoriteter som bruker disse sprakene, eksis-
terer likevel stadig, fordi det fra moderlandet er kommet nye innflyttere,
enten i visse perioder eller uavbrutt. Det samme kan man konstatere
om for eksempel finnene i Stockholm, som har eksistert fra og med by-
ens grunnleggelse av. Samene i Helsingfors-omradet har her noe til felles
med disse minoritetene. Det kan anses som sannsynlig at det ogsa i frem-
tiden vil skje flytting fra sameomrédet til hovedstadsomradet, i den grad
forholdene kommer til & veere noenlunde de samme som né. P4 samme
méate kan man forvente at unge samer ogsa i fremtiden vil komme til
Helsingfors for & studere. Kontinuitet i bruken av samisk i hovedstads-
omradet er altsd ikke bare avhengig av hvorvidt ogsd de generasjonene
som kommer etter de naveerende urbane samene, kommer til & bruke
samisk. Det samiske i byen kan bare bestd som en del av det samiske fol-
ket. Fremtiden til samene i Helsingfors avhenger altsd mest sannsynlig
av hva som skjer i sameomradet og i hele Sameland. Er det assimilasjon
eller revitalisering som kommer til & vinne?

Informantene hadde ulike syn p& kontinuiteten for samisk sprak.
Noen av dem som ut fra sin identitetsstrategi ville bli assimilert i ma-
joriteten, virket pessimistiske. Fordi de ansi den samiske kulturen som
noe som herte til den gamle tidens livsform, var det etter deres mening
ikke stort mer igjen av det samiske. Noen av dem som ut fra sin iden-
titetsstrategi var positive, var i sine uttalelser enten selvmotsigende eller
apent uvitende: »Man har alltid ventet pa at det skal forsvinne, men det
har enda ikke skjedd. P4 en pessimistisk dag tror jeg at det (det samiske
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spréket) har forsvunnet helt for ar 2100.« De som var positive, deltakende
eller aktivister uttrykte optimisme i forhold til samisk sprak og samenes
fremtid.>

Optimismen var i nesten alle svarene pa en eller annen mate for-
bundet med gkende pluralisme og emansipasjon for urfolket. Som grunn
for bevaring ble folgende nevnt: bedring av samenes selvfglelse, en mer
synlig samisk kultur enn for og mer samisk sprak i media, litteratur og
undervisning. Som en forutsetning for kontinuiteten for samisk mente
en informant at det viktigste er at maten samfunnet forholder seg p4,
ma endres: »Samarbeid mellom samer og finner er avgjerende. Hvis det
blir slik som fer, er det ikke mye & forvente.« Her bringer man frem
samfunnets ansvar. I vér tid er viktige sprakbruksdomener behersket av
majoriteten. Blir minoriteten gitt realistiske muligheter til & utvikle sin
sprakbruk slik at den svarer til var tids behov?
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HEIKO F. MARTEN
Hvor star samisk i Norge i dag?
Samisk i de norske politiske partienes
valgprogrammer i 2005 sett i forhold til
internasjonale krav om sprakvern

1. Innledning

I den internasjonale diskusjonen om spraklige rettigheter blir den samis-
ke spréaksituasjonen i Norge i dag ofte framstilt som modell for andre
spréklige minoriteter. Noen ganger preover minoriteter i lignende situa-
sjoner & leere av Norge. Det ser vi f.eks. er tilfelle i et forskningsprosjekt
om samisk i Norge og geelisk i Skottland." Det som er sikkert, er at det
har skjedd et paradigmeskifte i samepolitikken i Norge, et paradigmeskif-
te som andre spraklige minoriteter fortsatt bare kan dremme om. Med
sameloven og etableringen av Sametinget fikk samene i Norge i lopet
av 1980- og 1990-arene i stor grad mulighet til & drive sin egen politikk.
Den politiske selvraderetten har i tiden etterpd blitt videreutviklet. Li-
kevel méa det sies a fortsatt eksistere en permanent forhandlingsprosess
mellom samiske representanter og den norske staten.

Hoeydepunkter i sprakpolitikken s& langt er sprakloven og opprettin-
gen av forvaltningsomréadet for samisk sprék, som s& sent som i januar
2006 er blitt utvidet med nye omrader. Den rettighetsbaserte tilneermin-
gen til spraklovgivningen viser at staten valgte den heyeste graden som
kan tenkes i dag i internasjonale spraklovdiskusjoner. I motsetning til
lovgivning som baseres pa plikt til sprakplanlegging fra statens side, eller
lovgivning som bare skaper mulighet for sprakvern, fremhever den sa-
miske spraklovgivningen i Norge at sprdkvern ikke bare handler om kul-
turvern, men ogsa om menneskerettigheter, seerlig i sammenheng med
urfolksdiskusjonen.

Sametinget har drevet en omfattende sprékpolitikk siden begynnelsen
av 1990-tallet, og arbeider fortsatt med & gjennomfore tiltak for sprakstet-
te, og er samtidig opptatt av spréksituasjoner som trenger mer oppmerk-
sombhet. Til tross for dette er det likevel grunn til & sperre om hvordan det

I SKALNES 200I.
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samiske spréakets virkelighet egentlig ser ut i dag? Og videre: Hva star pa
agendaen i dag? Hvordan er situasjonen i det nye tidret og hundreéret
som har fulgt etter 1990-tallet, som kan betegnes som suksessfullt med
store fremskritt nar det gjelder den offisielle sprakstatusen. Er sprakets
status sikker nok, eller burde flere og starre skritt tas for & eke bruken
av samisk og heve statusen til samisk sprak? Hvordan er den politiske
holdningen til samisk sprak, seerlig fra majoritetssamfunnets side? I den-
ne artikkelen ensker jeg & kaste lys over noen aktuelle utviklingstrekk og
bidra til en evaluering av det samiske sprékets situasjon i dag. Dette skal
skje med utgangspunkt i den internasjonale og den norske sprakvernde-
batten. Spersmaélet om i hvor stor grad samiske krav er politisk akseptert
i Norge, vil bli relativt grundig diskutert.

2. I hvilke politiske institusjoner
er samiske saker synlige i Norge?

I framstillingen av hvilken politisk rolle samiske saker spiller i Norge i
dag, vil jeg forst gi en liten oversikt over hvor samiske spersmal i dag er
synlige i det politiske systemet. Figur 1 viser institusjoner og kanaler som
er bestemmende for samepolitikken. De skyggelagte sirklene eller sirkel-
delene viser den varierende forekomsten av samiske saker i disse politis-
ke institusjonene. Linjene mellom sirklene viser hvor samer kan delta i
valg, hvor de kan samarbeide i organisasjoner, eller drive lobbyarbeid. I
Figur 1 star Sametinget i en seerstilling — med bade politisk-representative
og administrative oppgaver. Samene har gjennom Sametinget fatt mulig-
het til & bestemme sin egen sprakvernpolitikk og til & bruke midlene som
den norske staten stiller til raddighet for dette, etter eget valg og pé eget
ansvar. Sametinget er en akseptert partner i utformingen av norsk same-
politikk og bruker mulighetene sine til & fremme egne ideer om samisk
sprak- og kulturvern. Sametinget bevilger penger til sprakstatteprosjekter
innenfor alle viktige sprakdomener. Selv om situasjonen i noen domener
er sikrere enn pd andre omrédder (f.eks. oppleering versus skonomiske
problemer i samiske strak), s& er muligheten for & gjore oppmerksom péa
nadvendige tiltak utviklet pa en méte som de fleste andre smé sprak bare
kan dremme om. Dermed har samisk sprak en stilling som vanligvis ikke
eksisterer for andre sprakgrupper.
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Gjennom Sametinget har samer, og dermed ogséa folk som er aktive i

samisk sprakpolitikk, mulighet til & pavirke regjeringen, Stortinget, fylker
eller kommuner pa en institusjonalisert méte, i tillegg til den lobbyvirk-
somheten som alltid vil forega pa mer eller mindre ad hoc-basis. P4 den
andre siden kan det tenkes at seerstillingen til samisk gjennom Same-
tinget vil kunne fore til at at samisk ikke lenger ble ansett som viktig
i de politiske majoritetsinstitusjonene, og at politikerne vil kunne synes
at det allerede blir gjort nok. Figur 1 viser imidlertid hvor mangfoldig
samisk politisk innflytelse er, og hvor mange forskjellige aktorer det er
som spiller en rolle i disse prosessene. De vanlige veiene til de politiske
beslutningsprosessene kan fortsatt brukes til fordel for samepolitiske in-
teresser. P4 den ene siden handler det om individer, som gjennom valg,
deltakelse i organisasjoner, men ogsé gjennom individuelle prosjekter og
lobbyarbeid, kan pavirke samiske forhold. P4 den andre siden finnes det
institusjoner, bade seersamiske og flertallssamfunnets, som f.eks. politis-
ke partier, som driver lobbyarbeid i regjeringen og deltar i valg. Med dette
har samisk muligheter til & veere til stede i ulike situasjoner.
I nesten alle de institusjonene som tar beslutninger om samepolitikken,
spiller politiske partier en viktig rolle - som hovedorganisasjonene i et
representativt demokratisk system. Derfor vil vi senere se neermere pa
hovedpartienes syn pa samiske sporsmal, ikke bare for & fa et inntrykk
av hvordan samiske organisasjoner ser pa utviklingen, men ogsa for a se
hvor sterkt samiske sporsmal stér i flertallssamfunnet generelt.

3. Samisk i Norge i forhold til
internasjonale mal om sprékvern

Etter at vi har sett at samer i dag har mange gode muligheter til & pavirke
politiske beslutninger, kan det veere interessant & se pa ekspertenes syn
pa det samiske sprakets stilling, og pa resultatene etter mer enn ti &r med
konsentrert sprakpolitikk.

Europaradets Ministerkomités evaluering av den andre norske rap-
porten om regions- eller minoritetssprak fastslar at mange av forpliktel-
sene inngatt i denne sammenhengen, er oppfylt. Allikevel identifiserer
rapporten noen omrader som ikke enné fungerer tilfredsstillende Anga-
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Figur 1: Samiske spersmal i det politiske systemet i Norge3

ende samisk anbefaler den folgende prioriteter:*

« Progress in establishing the Inner Finnmark Court as a step to facili-

tate the use of Sami before judicial authorities;

« Increase their efforts to protect and promote Lule and South Sami.

Andre anbefalinger handler for det meste om at myndighetene skal ska-
pe muligheter for praktisk gjennomfering av formelle rettigheter. For ek-
sempel er myndighetene bedt om & sikre »that the registers accept Sami
names in their original form«, og om & intensivere forsek pa & anset-
te personer som har de nedvendige samiskkunnskapene for & oppfylle

lovgivningens krav.

2

CounciL oF EUROPE, COMMITTEE OF MINISTERS 2003.

3 Ifelge BRODERSTAD 1995, 7 og LEWIS 1998, 57, utvidet og tilpasset dagens situasjon.
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Vi far et lignende positivt-kritisk bilde nar vi ser pa hvordan lingvister
i de siste arene har skrevet om de praktiske konsekvensene av inngatte
lovlige forpliktelser. Huss skriver:

In Norway, it is quite evident that the strong legal position of the Sami has
greatly influenced the development of a wide Sadmi infrastructure. North
Sami has entered the domains of primary, secondary and university level
education, research, public affairs, media and cultural activities during the
last decade.4

Etter hennes oppfatning kan nordsamisk gjelde som modell for spraklig
revitalisering, slik jeg nevnte i innledningen:

The case of the North Sami in the Sami core areas has proved that it
is indeed possible to reverse language shift and develop a former heavily
stigmatized language into a modern language used successfully in most
spheres of life.5

Todal oppfatter 1990-tallet som et vendepunkt i sprakskifteutviklingen
pga. den nye lovgivningen og etableringen av nye og styrkingen av eldre
samiske institusjoner.® De to hovedfaktorene bak denne tendensen som
har motvirket sprakskiftet til norsk i samiske omrader i Norge pa 1990-
tallet, var, ifalge Todal, forandrete holdninger blant samer som resultat av
den langsiktige gjenreisningen av samisk selvtillit, og den offisielle sprak-
politikken som muliggjorde bruken av samisk i stadig flere situasjoner.”

Til tross for den positive konklusjonen legger Huss ogsa vekt pa at
den er gyldig bare for det nordsamiske kjerneomrédet:

In areas where Sami has been extremely stigmatized and where it has
ceased to be used for over a generation, linguistic revitalization faces other
challenges.

Dette gjelder for bade nordsamisk utenfor kjerneomradet og for lulesa-
misk og sersamisk. Todal identifiserer ogsé flere gjenstdende hindringer.®

4 Huss 1999, 58.

5 Ibid.

6 TODAL 2002, 214.
7 Ibid., 210.

8

Ibid., 211.



18 HEIixo F. MARTEN

Antallet sprakbrukere gar fortsatt ned pa grunn av hayere dedstall enn
fodselstall. Spraktiltakenes implementering mé& observeres nayaktig, og
posisjonen i media er fortsatt veldig svak.® P4 samme vis er ogsa Magga
2001 bare forsiktig optimistisk. Mange samer bar fortsatt gke bevissthe-
ten om den samiske kulturarven og om mulighetene som finnes for a
bruke spréket. Samtidig er de finansielle ressursene fortsatt for svake.
Men ogsa Magga konkluderer med at utviklingen, saerlig nar det gjelder
offentlige institusjoner og holdninger i majoritetssamfunnet, har skapt »a
possibility that Sdmi language and culture will live, prosper and develop
in the Nordic countries and Russia for many years to come.«™

Ved siden av denne forsiktige optimismen finnes det ogsa mye mer
skeptiske evalueringer. Jansson betoner at lovgivningen ikke automatisk
forer til okt sprakbruk og gir eksempler som viser at samiskundervisning
utenfor kjerneomrédet ikke fungerer som den ber.™ Etter hennes opp-
fatning eksisterer det i mange deler av befolkningen fortsatt skepsis til &
oppdra barna pa samisk, noe som star i klar motsetning til for eksempel
Todals mening:

The situation is in many respects very promising. A strong language shift
is being reversed through increased schooling and nursery school services.
More and more families want to give the Sami language to their children.
At the same time there are a lot of restraints impeding quick progress. A
challenge for the future is to remove as many of these restraints as possib-
le.2

Sara tilfoyer at

the active use of Sami has been considerably weakened, and in many areas
has completely disappeared. This development is now reaching the tra-
ditionally safest areas for the Sami language.’3

Han rapporterer ogsé at

many Sami institutions demonstrate a lack of will and economic ability to

9  TODAL 2002, 215-216.
MAGGA 2001, 76.
JANSSON 2001, 76.

2 Ibid., 81

13 SARA 2002, 10.
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follow-up the minimum requirements in the body of laws in relation to the
Language Act and the Place Name Act.™4

Dette forer igjen til store forskjeller mellom lovgivningen og den prak-
tiske gjennomferingen av reglene. Og endelig, ogsd den semi-offisielle
rapporten om samisk sprakbruk fra aret 2000 viser at mange ensker og
tiltak ikke har blitt realiserte eller fullforte.’> Alle samiske dialekters sta-
tus mé styrkes, seerlig utenfor forvaltningsomradet, mens sgrsamisk er
fortsatt spesielt truet. Forslag om videre sprakvern inneberer flere in-
formasjonskampanjer, opplaeringsprogrammer for voksne, seerlig uten-
for kjerneomrédet, og sterkere straffer for myndigheter som ikke folger
sprakreglene.’

Etter & ha sett hvordan norske sprakforskere vurderer spraksituasjo-
nen omtrent 10 ar etter at den samiske sprakloven ble innfert, vil vi na
vurdere disse holdningene i lys av noen av de viktigste internasjonale
modellene for mulighet for sprakbevaring og/eller trussel om sprakded.
Joshua A. Fishmans Graded Intergenerational Disruption Scale (GIDS)"
gir en ramme for & evaluere hvor truet en spréaklig varietet virkelig er.
Evalueringen baserer seg pa varietetens forekomst i ulike sprakdomener.
Mens et sprak som star pa det laveste niva 8, ikke lenger brukes som
kommunikasjonsmiddel, er et sprdk som stér pa det hayeste niva 1 neer-
veerende i alle sprakdomener, inklusive domener med hey prestisje, og
brukes av f.eks. regjeringen, myndigheter og media pa bade lokalt, regio-
nalt og nasjonalt plan. Huss skriver om Kautokeino og Karasjok at

the status of North Sami in these areas corresponds to what Fishman deno-
tes as Level 1, that is, cultural autonomy without political independence.’®

Ifolge Huss star nordsamisk sterkt pa alle nivaer i GIDS, dvs. ogsa pa
trinnene 4, 3 og 2 som dreier seg om sprakets plass pa ulike utdannings-
niva, i det lokale og regionale neeringslivet, i lokal og regional admini-
strasjon og i media. Allikevel finnes det gode grunner for & pasta at Huss’
holdning er for optimistisk. Igjen ma vi komme tilbake til forskjellen mel-
lom ulike geografiske omrader. Oppleering, media og myndighetstilbud i

4 TIbid., 10.

5 RAVNA 2000, I13-114.
1 Tbid., 1-2.

7 FISHMAN 2001, 466.
Huss 1999, 185-186.
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og pa samisk eller skonomiske muligheter for & bruke samisk finnes det
ikke overalt i Norge. Utenfor kjerneomradet ser bildet sveert annerledes
ut enn i kjerneomradet, og ogsd Huss bruker samisk for & vise at rekke-
folgen av trinnene pad GIDS ikke er entydig:

En

Outside of the Sami core areas, revitalization does not seem to have pro-
gressed in the manner advocated by Fishman, i.e. by first establishing the
use of Sadmi in homes and in the local community, but rather the other way
round: (...) The enhanced status of Sami as a public language has probably
inspired parents to begin to use Sdmi in their homes, and the local schools
have begun to accommodate the changing attitudes of the parents.”®

lignende, men mer detaljert evalueringsmodell er Unescos Report on

Language Vitality and Endangerment ?° Atte av de ni faktorene som bru-
kes i modellen for & evaluere et spréks status, skal beregnes ifolge en ska-
la fra o (problematisk situasjon) til 5 (ikke problematisk situasjon). Nar
vi bruker denne rammen for & vurdere samisk, ser vi at spraket kom-
mer ganske hoyt pa skalaen for alle faktorer. Seks faktorer har direkte
tilknytning til sprakbruken:

I

20

Intergenerasjonell sprakoverfering: 4 (usikker — mange, men ikke alle
barn snakker samisk i familien).

Antall sprakbrukere (den eneste faktoren uten skala): De samiske
sprakgruppene er sikkert nok ikke veldig store, men med flere titusen
(nordsamisk) og et par tusen (lulesamisk) sprakbrukere er de storre
enn mange andre sma sprak. Allikevel, forskjellen mellom disse to og
de andre samiske sprakene er igjen viktig & huske.

Forholdet mellom sprakbrukere og alle samer: mellom 4 (usikker -
nesten alle snakker spraket) og 3 (definitivt truet — flertallet snakker
spréaket).

. Domenetap: mellom 4 (flerspraklig likestilling — bade norsk og samisk

brukes i de fleste domener) og 3 (samisk brukes i private sammenhen-
ger, men norsk trenger seg langsomt inn ogsa her).

Huss 1999, 186.
UNESCO 2003.
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5. Bruk av spraket i nye domener og medieutviklingen: 5 (dynamisk —
samisk brukes i alle nye domener - selv om dette skjer i en mye mind-
re grad enn norsk).

6. Tilstedeveerelse av materiell for sprakundervisning og standardise-
ring: 5 (det finnes en standardisert ortografi for samisk og samisk
brukes som litteratursprak, i media, forvaltning og oppleering).

I tillegg finnes det to faktorer som handler om holdninger til spraket:

7. Holdningene og sprékpolitikken fra regjeringens og andre statlige in-
stitusjoners side: 5 (Alle sprak er likestilt og pad samme maéte beskyt-
tet).

8. Sprakbrukernes egne holdninger: mellom 5 (alle samer) og 4 (de fleste
samer stotter sprakvern og revitalisering).

Den siste faktoren handler om maten spraket dokumenteres pa og kva-
liteten pa denne dokumenteringen:

9. Sprakdokumentering: mellom 5 (sprdkmaterialer produseres regel-
messig) og 4 (det eksisterer noen tekster og andre media av alle typer).

Vurdert opp mot internasjonale konvensjoner om sprakvern og ogsa ut
fra bdde Fishmans GIDS og UNESCOs vurderingskriterier, er det der-
for ingen tvil om at samisk star i en ganske bra situasjon. Ved siden av
dette positive bildet er det allikevel ogsa tydelig at samisk i nesten alle
sammenhenger kunne statt seg enda sterkere. Det er viktig & ha fokus pa
langtidsvirkninger; det som beheves, er nye generasjoner av sprakbruke-
re som oppfatter samisk sprakbruk i alle situasjoner som fullstendig nor-
malt. Det méa heller ikke glemmes at det finnes store forskjeller mellom
de ulike samiske dialektene. Dette er seerlig viktig, fordi det til og med i
den vitenskapelige debatten ofte blir glemt at situasjonen for nordsamisk
er mye bedre enn for sersamisk og lulesamisk. Samiske organisasjoner
har satset mer pa sprakvern utenfor det nordsamiske omradet i de siste
arene, og innlemmingen av Tysfjord og Snésa i forvaltningsomradet for
samisk sprék viser at problemet blir tatt pa alvor ogsad fra myndighete-
nes side. Til tross for en del slike positive tendenser, ma ikke situasjonen
forbli som den er.
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4. Samisk i Stortingsvalgkampen 2005

Etter & ha sett pa hvordan det samiske sprakets situasjon oppfattes blant
samer og i den vitenskapelige debatten, blir det né interessant & se pa
hvordan denne situasjonen tolkes av politiske akterer i flertallssamfun-
net. Oppfatningen majoritetssamfunnet har av utviklingen av det samis-
ke spraket og av ytterligere samiske krav viser hvor sterkt forankret den
oppnadde situasjonen er, eller hvor lett den kan trues igjen. Derfor skal
vi né se pa de norske politiske partienes holdninger til samiske sporsmal.
Et godt eksempel pa holdninger og oppfatninger i flertallssamfunnet er
valgprogrammene fra de politiske partiene. Selv om enkelte politiske re-
presentanter kan ha avvikende meninger, er innholdet i programmene
allikevel et tegn pa hva som anses som politisk nyttig for & veere attraktiv
for velgerne. Vi vil derfor se pa den politiske stemningen i de store nors-
ke politiske partiene i valgkampen 2005, og prove a finne ut om denne
stemningen tilsvarer det som i den vitenskapelige diskusjonen anses som
nedvendig for samisk utvikling.

Som nevnt tidligere, er det pafallende hvor langt samisk i Norge har
kommet i dag, seerlig om en vurderer det i forhold til spréakpolitiske situa-
sjoner for brukere av andre minoritetssprak. Dette betyr ogsa at sprék-
sporsmal ikke lenger star i sentrum av diskusjonen om samiske rettighe-
ter. I dag fokuseres det mer pa sporsméal om f.eks. rettigheter til land og
vann, vanligvis i sammenheng med urfolksrettigheter i videre forstand.
Dette er i seg selv et stort framskritt.

Nar vi ser pa flertallssamfunnets holdninger til en utvidelse av samis-
ke rettigheter, ma vi ha i bakhodet at spréklovgivningen og bevisstheten
om minoritetsrettigheter i samfunnet er pa et forholdsvis avansert niva.
De store norske politiske partienes oppfatninger som vi na skal se pa,
baseres hovedsakelig p& valgprogrammene i Stortingsvalgkampen 2005.
I denne sammenhengen er det viktig & papeke at det her bare handler
om situasjonen i aret 2005. Dette kan altsd ikke anses som utsagn om
generelle tendenser i et langsiktig historisk perspektiv, hvor for eksempel
Arbeiderpartiet i lang tid ble ansett som hovedakter i fornorskningspoli-
tikken.

I dag inneholder bade SVs og Senterpartiets programmer detaljerte
seksjoner om samepolitikk. Begge partiene vil utvide samiske rettigheter:
Samefolket skal veere garantert deltakelse i beslutninger om alle politiske
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sporsmal som bergrer samiske interesser. Sametingets mandat skal utvi-
des, og det skal styrkes finansielt. Bdde SV og Senterpartiet legger seerlig
vekt pad debatten om samenes kollektive rett til land og vann. Staten
skal generelt utvide statten til samiske institusjoner og styrke utviklingen
av samisk undervisningsmateriell og annen litteratur, ske omfanget av
helse- og sosialtjenester osv.*

Ogsa Arbeiderpartiet og KrF stotter utvidelsen av samepolitiske til-
tak. I motsetning til SV og Sp foreslar de to partiene & gjore dette ved
a forsterke planleggingen innenfor den bestidende rammen, heller enn
gjiennom utvidete rettighetsgarantier. Ogsé i disse to valgprogrammene
finnes det detaljerte utsagn om samiske sporsmal, og den samiske selv-
raderetten er et viktig tema som gjennom forhandlinger mellom Staten
og Sametinget ma videreutvikles i en kontinuerlig prosess. Sametinget
skal fa muligheter til & drefte og utvikle en uavhengig politikk pa alle
omrader som tilherer dets kompetanseomrade. I tillegg onsker ogsa Ar-
beiderpartiet og KrF & hayne det eksisterende nivaet hva angar samisk
undervisningsmateriell, litteratur og media, og begge partiene stotter et
program for & styrke samisk gkonomi. Forskjellene fra SV og Senterparti-
et ligger for det meste i grunnoppfatningen av spersmalet om samisk po-
litikkutforming skal baseres pa samiske seerrettigheter som samene har
som urfolk, eller om den skal finne sted gjennom forhandlinger. Same-
tingets kompetanser skal ikke utvides generelt, men Sametinget skal fa
muligheten til & bidra til politikkutformingen sé tidlig som mulig i pro-
sessen. *

Venstre tar pd en méate en mellomposisjon ved & argumentere i faver
av en forsiktig utvidelse av dagens samepolitiske situasjon. I motsetning
til partiene diskutert ovenfor har Venstres valgprogram ingen uttrykkeli-
ge krav om flere samiske rettigheter. Venstre aksepterer at Norge har en
enestdende samisk sprakkultur, men statens forpliktelser overfor samene
relativeres ved argumentasjon for at alle borgere i dagens multikulturelle
samfunn i Norge skal ha muligheten til & kultivere morsmalet sitt av hen-
syn til den individuelle identiteten.?> Allikevel fins det spesielle referanser
til behov for samisk forskning, for undervisningsmateriell, og til statte av

* SOSIALISTISK VENSTREPARTI 2005 Og SENTERPARTIET 2005, I08-109
22 DET NORSKE ARBEIDERPARTI 2005, 34-35 0g KRISTELIG FOLKEPARTI 2005
%3 VENSTRE 2005.
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samisk litteratur og samiske media, noe som skiller Venstres holdning fra
Hoyres syn. Hayre er i det store og hele tilfreds med situasjonen som den
er: [ valgprogrammet star det at Norge har et spesielt ansvar for samisk
kultur og sprak, men programmet nevner veldig fa konkrete tiltak.*

I klar motsetning til alle de andre store partiene star Fremskrittsparti-
et. FrPs valgprogram krever avskaffelse av naveerende samiske saerrettig-
heter. Argumentasjonen for dette kravet virker ganske pseudodemokra-
tisk og minner om gamle tiders fornorskningsargumentasjon. Til grunn
for denne argumentasjonen ligger et dogmatisk og helt bokstavelig tolket
likestillingsideal: Alle statsborgere skal ha samme rettigheter, noe som
skal ogsa gjelde for, f.eks., stemmerett. Slik begrunner FrP sitt krav om
& legge ned Sametinget og a avskaffe alle samiske seaerrettigheter uten &
ta hensyn til samenes spesielle urfolksposisjon i samfunnet eller deres
historiske bakgrunn.?

SV Sp Sterk Stotte
Ap KrF Stotte
Venstre
Hoyre Svak Stotte
FrP| Ingen Stotte
-
Venstre Hoyre

Figur 2: Norske partiers holdninger til utvidelse av samiske rettigheter i Stortings-
valgkampen 2005

Figur 2 sammenfatter partienes syn p& samepolitikken i 2005. Den
baseres pa en tradisjonell mate & klassifisere partiene langs en hayre-
venstre-skala uten & ta hensyn til andre cleavage-faktorer som for eksem-

24 HOYRE 2005.
%5 FREMSKRITTSPARTIET 2005.
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pel sentrum-periferi.?® Illustrasjonen viser en ganske klar differensiering
mellom de mer skeptiske holdningene blant partiene pa heyresiden og
sentrumspartienes og partiene pa venstresidens mer vennlige holdninger
til gkt stotte til samiske tiltak.

Hovedforskjellen mellom de politiske partiene i Norge ligger derfor
mellom partiene som ensker & utvide den aktuelle samepolitikken, eller
stotter den naveerende situasjonen (Hayre), og FrP som det eneste partiet
som uttrykker apen motstand mot samepolitikken. Vi kan derfor trekke
den slutning at samenes kamp om anerkjennelse som etnisk minoritet
med seerrettigheter har fort til vidtgdende godkjenning av minoritetsret-
tigheter fra de politiske partienes side. Til og med forholdsvis skeptiske
partier har altsa et prinsipielt aksepterende syn pa samelovgivning. Det-
te kunne hoyst sannsynlig ikke blitt oppnadd uten en tilsvarende stotte
blant velgerne, eller, for & vaere mer forsiktig i evalueringen, i alle fall ikke
hvis mer eller mindre &pen motstand hadde oppstatt. Denne motstanden
kommer til uttrykk i FrP. Med utgangspunkt i resultatet av stortingsvalget
i 2005, betyr det at 22,1 % av velgerne stemte pa partiet med dpen mot-
stand mot samepolitikken. Hayre fikk 14,1 % av stemmene, mens 60,7 %
og dermed et klart flertall av velgerne stemte pa partier som stotter sam-
funnets dominerende syn pa samepolitikken (selv om vi ikke ma glemme
at samepolitikken for de fleste velgerne sikkert ikke var den avgjerende
grunnen for & bestemme seg for hvilket parti de skulle stemme pa).

Til slutt kan det veere interessant & sammenligne dette positive bildet
med minoritetsspraksdiskusjoner i andre land. Deltakerne i debatten om
geelisk i Skottland viser f.eks. en mye mindre utviklet bevissthet om spra-
kverntiltak. Oppfatninge gar fra sympati for lav og/eller sveert lite stotte,
via stette til en politikk som baseres pa aktiv sprakplanlegging, til forsvar
for en politikk som knytter sprakvern til en befolkningsgruppes kollekti-
ve rettigheter. Det skotske parlamentet vedtok en geelisklov i 2005, men
denne loven tar ikke noe standpunkt som fokuserer pé rettigheter pa
grunnlag av den geeliskspraklige befolkningens seerstilling i samfunnet,
slik sameloven i Norge gjor. Loven skaper bare grunnlag for mer konsen-
trert sprakplanlegging, og lovgiveren velger dermed en mellomvariant i
debatten. Et eksempel pa et helt annet sprakvernparadigme er loven om
nordfrisisk som ble vedtatt i den tyske delstaten Schleswig-Holstein i

6 Jf. SIAROFF 2000, 367-369
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2004. Her kan det absolutt ikke veere tale om krav om mindretallsrettig-
heter i norsk forstand. Frisiskloven baserer seg pd minimalkonsensus i
samfunnet og skaper bare noen begrensete muligheter for & gjennomfore
sprakverntiltak fra statens side, uten forpliktelser som i Norge eller vekt
pa okt institusjonalisert sprakplanlegging som i Skottland. Derfor er det
forbausende at til og med talspersoner for frisiske institusjoner uttrykker
seg tilfredse med denne lovgivningen og argumenterer for at konsensu-
sen med flertallsbefolkningen ikke ma trues. Frykten er tilsynelatende
at mer konfrontasjon kunne fore til fiendtlig stemning i samfunnet, noe
som i neste omgang kunne bli til en trussel mot det som er oppnadd
til na. Politiske partier som er frisiskvennlige, inntar faktisk de samme
standpunkter som partier i Skottland som ikke kan kalles seerlig gee-
liskvennlige (for en naermere framstilling av debatten om geeliskloven i
Skottland og frisiskloven i Slesvig-Holstein jf. Marten forthcoming).

5. Konklusjon: Det gar ikke s& verst med samisk, men. ..

For & sammenfatte vurderingen av hvor samisk star i dag, kan vi sla fast
at samisk er et minoritetssprak som stér forholdsvis sterkt. Dette gjelder
bade i forhold til internasjonale krav om spréakvern, og ogsd nar det sa-
miske sprakets situasjon plasseres i evalueringsmodeller for spraktrussel.
Samtidig, og i motsetning til andre samfunn, har dette hoye sprakvernni-
vaet blitt akseptert blant store deler av flertallsbefolkningen. Sammenlig-
net med samfunnsdebattene om geelisk og frisisk, har samiskdiskusjonen
i Norge utviklet seg slik at det nd er mulig & kreve utvidelse av samiske
rettigheter, til tross for det haye nivaet som allerede er oppnadd. Tross
dette finnes det ulike oppfatninger av hvor langt samiske seerrettigheter
skal g&. Den positive evalueringen gjelder ogsa mulighetene for politisk
innflytelse fra den samiske befolkningen nér det gjelder samiske interes-
ser. Samiske spersmal omtales p4 mange steder i det politiske systemet.
Dette betyr at det - i alle fall til en viss grad - har skjedd en normali-
sering av samisk i samfunnsdebatten: Det blir oppfattet som normalt at
diskusjonen om samepolitiske tiltak er en permanent del av den politiske
debatten.

P& den andre siden star samisk fortsatt svakt p4 mange omrader. Det-
te er tydelig blitt papekt fra vitenskapelig side. Det kan alltid gjores mer,
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og det finnes mange krav om stette til samisk sprakbevaring som ikke
er blitt innfridd. Et slikt syn understrekes av de politiske partiene som
krever utvidelse av samiske rettigheter, seerlig vedrerende retten til & be-
stemme over egne interesser med hensyn til status som urfolk. Forskjelle-
ne i valgprogrammene viser at samfunnsdebatten om samiske rettigheter
i Norge ikke er avsluttet. Men i forhold til sprakverndiskusjonen i andre
land finner debatten sted pé et veldig heyt niva.

Konklusjonen blir derfor for det meste positiv - til tross for mulighe-
tene for forbedring av situasjonen. Det er tydelig at lulesamisk og sersa-
misk stadr mye svakere enn nordsamisk gjor i kjernemoradet, og nordsa-
misk star svakere i kystomradene enn i indre Finnmark. Til tross for stor
statlig og individuell innsats vil det ikke vaere mulig & bevare alle samis-
ke varieteter pa alle omrader. Dette betyr at det samiske spraket fortsatt
er truet av flertallsspraket, og samiskspraklige domener star i fare for &
gd tapt. Veien videre mé derfor folge traséer som gjor det mulig & unnga
eller i det minste & redusere situasjoner som kan fore til sprakded. Alt
i alt virker det som om det politiske Norge har utviklet en ganske hoy
bevissthet om at dette er nedvendig.
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TORKEL RASMUSSEN
Hvordan méler man en spraksituasjon?

Jeg skal i denne artikkelen ta for meg noen problemer jeg har truffet pa
under arbeidet med & gi et eksakt bilde av situasjonen for samiske sprak.
Samiske sprék er urfolkssprak og minoritetssprak i alle fire land der de
snakkes: Norge, Sverige, Finland og Russland. Bade antall samer og an-
tall samiskskspréklige varierer fra land til land, og det gjor ogsé andre
forhold som ansees betydningsfulle for et spraks vitalitet, og dermed for
sprakets mulighet til & overleve.

Jeg vil g& inn pa de »instrumentene« vi har for & male et minoritets-
spraks situasjon og spesielt ta for meg teorien om betydninga av interge-
nerasjonell sprakoverforing. Her vil jeg papeke noen svakheter i teorien
om forholdet mellom minoritetssprdk og majoritetssprak. Meningen er
ikke & legge fram en ny teori til vurdering, men snarere og peke pé et felt
innen spréksosiologisk forskning som trenger teoriutvikling.

Bakgrunn

Min interesse for dette sporsmalet er profesjonell, men den henger sam-
men med min egen bakgrunn og jeg vil derfor bruke den som en tilnaer-
ming til problemstillingen.

Jeg er fodt i 1965 og vokste opp i Ser-Varanger lengst nord og est i
Norge. Mora mi er tospraklig nordsamisk/norsk, og faren min ensprak-
lig norsk. Til tross for at mora mi kan samisk sveert godt, leerte hun ikke
barna sine samisk. Dette var pa denne tida en vanlig situasjon i mange
sjosamiske omrader, og ogsd i en del andre samiske omréder. Situasjo-
nen var heller ikke spesiell for nordsamisk. De fleste samiske sprak var
pa denne tiden inne i et sprakskifte der antallet talere minket fordi den
intergenerasjonelle sprakoverforingen hadde stoppet opp eller gatt tilba-
ke.

Resultatet er at sveert mange samiske omrader né er inne i en avgjo-
rende fase av sprakskiftet. Dersom en vending av sprékskiftet i samsvar
med Fishman 1991 ikke finner sted, vil samisk sprak forsvinne fra disse
omradene nar den eldre generasjonen gér bort.

Som mange andre i samme situasjon leerte jeg likevel en god del sa-
misk i oppveksten, fordi en del slektninger og andre kjente snakket sa-
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misk rundt oss. Vi ble semitalere i samisk.” Det vil si at vi leerte en del
fordi vi herte spraket, men vi ble ikke aktive talere av spréket. I tjue-
arsalderen begynte jeg & laere mer samisk og tok i bruk det mangelfulle
passive spraket jeg hadde tillegnet meg i barndommen og ungdommen.

Den journalistiske tilneerming

Fra 1993 jobbet jeg som journalist i den samiskspréklige avisa Min Aigi
i Karasjohka/Karasjok i Norge, og jeg fikk ideen til et journalistisk un-
dersgkende prosjekt. Jeg skulle kartlegge den samiske spréksituasjonen.
Som journalist hadde jeg fulgt debatten i Sametinget og i de samiske
organisasjonene, og jeg satt igjen med til dels veldig motstridende opp-
lysninger angaende spraksituasjonen. Det var uklart hvor mange samisk-
spréaklige det var, og opplysningene varierte mellom at samisk var sterkt
truet til at det klarte seg rimelig godt. Dette gjorde det sveert vanskelig &
formidle til leserne hva situasjonen faktisk var.

I arene 1998-2000 reiste jeg Sameland pa kryss og tvers og brukte
omtrent halvparten av arbeidstiden min til undersekende journalistikk
om samisk sprak. Jeg oppsekte de fleste samiske omrader og noen byer
med samisk befolkning utenfor det tradisjonelle samiske bosetningsom-
radet. Etter to ar hadde jeg reist gjennom det meste av Sameland. Jeg
hadde veert bade i de sorligste sarsamiske omradene og pa Kolahalvaya
i Russland. Store deler av de mellomliggende omradene var ogsa dekket
journalistisk. Jeg jobbet med & kartlegge den samiske spraksituasjonen
med helt vanlige journalistiske metoder. Jeg brukte det som var tilgjenge-
lig av skriftlig materiale og intervjuet folk. Jeg har ikke noe konkret tall
pad muntlige kilder, men det dreier seg om mange hundre.

Senere bestemte jeg meg for & bygge videre pa dette prosjektet, og
skrev hovedfagsoppgave i samisk sprdk om den nordsamiske befolknin-
gens demografi i Norge og Finland. Her viser jeg den demografiske utvik-
lingen for den nordsamiske befolkningen i det samiske bosetningsomra-
det og for de nordsamene som bor utenfor dette omradet.

To tendenser

Bade i det journalistiske arbeidet og i hovedfaget mitt er det to tendenser
som gjor seg gjeldende. Et sprakskifte har pa et tidspunkt startet overalt

! Jfr. Nancy Dorians (1989) terminologi.
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i det samiske omradet. Men det er store variasjoner nar det gjelder hvor
mange som blir omfattet av sprakskiftet, bade i tid for nar sprakskiftet
startet, og i omfang. Den andre tendensen er at det foregar en vending av
sprakskiftet. Denne vendinga foregér ikke overalt, og der den foregér er
det store forskjeller i hvor lenge dette revitaliseringsarbeidet har foregétt,
og hvor effektivt det er.

For 4 illustrere dette bruker jeg to nordsamiske omréader i Norge som
eksempler: Nord-Troms og Guovdageaidnu. Sprakskiftet har muligens
startet i Nord-Troms allerede pa 1800-tallet som et resultat av utbredd
flerspraklighet og inter-etniske giftemal. I denne perioden gar sannsyn-
ligvis spréakskiftet i flere retninger, ogsé fra norsk og kvensk til samisk.
Utover 1900-tallet gar skiftet langsomt fra samisk og kvensk til norsk,
men fra 1945 skjer en nesten fullstendig stopp i overferingen av kvensk
og samisk sprak i familiene. Ved begynnelsen av 2000-tallet overfores
spréket i noen fa hjem, men i grunnskolen er samisk som andresprak og
faget samisk sprak og kultur sveert populeert, noe som kan tolkes som et
forseok pa & revitalisere samisk sprak.

I Guovdageaidnu starter et sprakskifte pa 1960-tallet. Ca. 10 prosent
av de samiske ungene leerer ikke samisk som morsméal hjemme. Pa 1990-
tallet er dette sprakskiftet snudd, og i 2006 finnes det nesten ingen sa-
miske unger som ikke leerer samisk hjemme i kommunen. Alle barne-
hagetilbud i kommunen er p& samisk og samisk er undervisningssprak i
grunnskolen. Det sprakskiftet som starter sent, stopper ogsa raskt opp.

Jeg skal ikke gé& inn pa &rsakene til at sprakskiftet starter pa forskjel-
lige tidspunkt, eller hvorfor en vending av spraksskiftet skjer. Jeg konsta-
terer bare at forskjellene er store i det samiske bosetningsomradet.

De journalistiske kriteriene

Det forste kritereritet jeg satte opp for & vurdere om spraksituasjonen er
god eller darlig, var antallet samiskspraklige unger i forhold til de voksne
aldersgruppene, og dermed om den intergenerasjonelle overferingen av
spraket foregér i hjemmet eller péa tilsvarende mate, for eksempel i sprak-
reir eller ved sprakbad og ved at samisk er undervisningssprak for unger
som ikke har det som sprak i hjemmet.

Deretter onsket jeg & se pa hvilke muligheter de samiskspraklige had-
de til & bruke spraket. Det ble forst og fremst en undersegkelse av de
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offentlige domenene, skole, barnehage, offentlig forvaltning, helsevesen,
eldreomsorg osv. Dette hang neert sammen med lovgivningen i de en-
kelte land. I de nordiske landene er lovgivningen sveert viktig for de in-
stitusjonelle spraktiltakene. Dersom det ikke finnes lovhjemmel for & gi
undervisning pa samisk, slik tilfellet er utenfor det samiske hjemomréa-
det i Finland, blir vanligvis ikke slik undervisning gitt. Uten en samisk
spréklov vil heller ikke befolkningen ha krav pa offentlige tjenester pa
samisk.

Men selv der en samisk spraklov var trddd i kraft, var den sjelden
implementert i det kommunale eller i andre offentlige system. Jeg begynte
dermed 4 lete etter eksempler pa hvordan f.eks. kommunene behandlet
sin samiskspréklige befolkning. Det ble mange avisartikler om gamle,
enspriklige samer, som ikke fikk tilgang til offentlige tjenester pa sitt
morsmaél, og om unger som ikke fikk barnehagetilbud eller undervisning
pa samisk.

I noen tilfeller var situasjonen slik fordi folk ikke hadde rett til offent-
lige tjenester pa samisk etter loven, men ogsa fordi de lokale myndighete-
ne ikke fulgte opp statens politikk. Blant de mange problem som dukket
opp, var at de samiskspraklige opplevde at deres mulighet til & bruke sa-
misk var sterkt begrenset. Ikke bare de offentlige domenene, men ogsa
inngruppedomenet var truet som samisksspraklige arena fordi mange av
de involverte der ikke behersket samisk.

En slik journalistisk metode avdekket forhold som gir en god peke-
pinn péa spraksituasjonen, men som vitenskapelig metode er ikke dette
godt nok. Vitenskapen krever mer teori og systematikk. Jeg nevner like-
vel de journalistiske metodene for & vise at jeg som journalist etter hvert
hadde veert i kontakt med mange av de kriteriene vitenskapen ma bygge
pa ved vurderingen av situasjonen for et minoritetssprak.

Teoriproblemer

I 2004 startet jeg med mitt hovedfagsarbeid i samisk sprak, og stotte raskt
pa en del problemer med teorien. Noen av dem kan kort skisseres slik:

1. Samisk er et minoritetssprak i alle fire land, men samtidig har den
samiske befolkningen som urfolk en heyere status enn andre minori-
teter. Det var dermed ikke klart at generell teori om minoritetssprak
var direkte overforbar til samiske sprak.
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2. Hvem som skal regnes som samiskspréklig, er heller ikke en selvsagt
sak. De aller fleste samiskspraklige er to- eller flerspraklige, og der-
med er teori om to- og flerspréklighet aktuell nar man skal bestemme
kriteriene for en definisjon av hvem som er samiskspraklig.

3. Forskere som har utviklet teori om forholdet mellom minoritetssprak
og majoritetssprak, og som har definert kriterier for & vurdere et mi-
noritetsspraks etnolingvistiske vitalitet eller livskraft, trekker alle inn
overforinga av spraket til ungene som et helt essensielt kriterium for
& kunne si at spraket vil overleve. Jeg opplever likevel dette punktet
i teorien som mangelfullt, og ikke godt nok utviklet til & gi noen klar
beskrivelse av den eksakte situasjonen for samiske sprak. Jeg skal i
fortsettelsen problematisere dette.

Hyltenstam et al.

Hyltenstam, Stroud og Svonni 1999 har fornyet Hyltenstam og Strouds
vurdering av den samiske spraksituasjonen i Sverige fra 1990. De deler
faktorene som pavirker spraksituasjonen, inn i faktorer pa samfunnsniva,
gruppeniva og individniva.

P& samfunns- og gruppenivd er deres framstilling sveert detaljert;
pad samfunnsniva tar de for seg bl.a. statens ideologi, lovgivning, im-
plementering, skonomi og utdanning, og p& gruppenivd demografiske
faktorer som befolkningens sterrelse, kjerneomrade og aldersfordeling,
sprakforhold, f.eks. om spraket er offisielt, om det snakkes i flere
land, dialekt- eller spraksplitting, standardisering, sprékbeherskelse og
flerspraklighet.

P4 individniva bruker forskertrioen to faktorer,

1. De samisksprakliges sprakvalg. Nar velger de & bruke samisk i en
situasjon der de kan velge?

2. T hvor stor grad velger de samiskspraklige & bruke samisk til sine egne
barn?

Noen naermere vurdering av i hvor stor grad samiskspréklige méa velge &
bruke samisk til sine egne barn mangler, men forskertrioen sier at at det
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er bra om mange gjor det, og dérlig for den etnolingvistiske vitaliteten
dersom fa gjor det.
Fishman

Jushua A. Fishman har lagd en richterskala over trusselbildet for et sprék
- GIDS (Graded Intergenerational Disruption Scale).>? Denne skalaen er
godt kjent, sveert mye sitert og jeg nevner den bare kort.

Samarbeid mellom samfunnet og sprakbrukerne

1. Spréket brukes i alle sammenhenger, ogsé innen hegere utdanning,
media og administrasjon pa nasjonalt plan

2. Spréket brukes av lokale myndigheter og i media
3. Spréket brukes pa arbeidsplasser selv om utenforstdende er til stede

4. Spréaket brukes i (lavere) obligatorisk undervisning

Forhold pé individniva
5. Lese- og skrivekunnskaper i spraket forekommer
6. Spréaket overfores til barn via intergenerasjonell overforing
7. Spraket brukes som morsmaél, men av personer som er over fertil alder
8. Spraket brukes bare av enkelte eldre talere

Pa trinn seks pa skalaen foregar den intergenerasjonelle overforinga av
samisk, og Fishman regner dette som det viktigste trinnet. For et sprak
kan overleve selv om det ikke nér heyere trinn og blir brukt som under-
visningssprak i skolen, i offentlig forvaltning og media. Men for & sikre
spraket ma heyere trinn nés. En svakhet ved Fishmans modell er at han
ikke sier noe om hvor stor del av et folk som ma overfore spraket til sine
barn, og heller ikke noe om hvor stor gruppa ma veere for at spraket skal
veere trygt.

Fire av de samiske sprakene er pé trinn syv eller atte pa Fishmans
skala: Tersamisk, akkilasamisk, umesamisk og pitesamisk. Disse spréke-

2 FISHMAN 199I.
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ne snakkes i beste fall av personer over fertil alder. Seks av de ti samiske
sprakene er minst pa trinn 6; de overferes til ungene via intergenerasjo-
nell overforing: nordsamisk, lulesamisk, sersamisk, skoltesamisk, enare-
samisk og kildinsamisk.

Ettersom det undervises p& nordsamisk, lulesamisk, skoltesamisk og
enaresamisk i grunnskolen, s& skulle disse sprékene vaere pa trinn 4. Alle
sprékene blir brukt i media, iallefall i radio, og dermed skulle de oppfylle
deler av trinn to. Formelt skal ogsa nord-, lule-, skolte- og enaresamisk
brukes i lokal administrasjon, noe som er det andre kravet pa trinn 2.
Dette skjer i forvaltningsomradet for samisk sprak for nordsamisk bade
i Norge, Sverige og Finland, for lulesamisk i Sverige og for enare- og
skoltesamisk i Finland.

Bortsett fra nordsamisk er imidlertid bruken i media sveert begren-
set, den reelle bruken av andre samiske sprik i offentlig administrasjon
naermest fraveerende, og den reelle intergenerasjonelle sprakoverforin-
gen sveert liten, slik at sprakoppleeringen skjer forst og fremst i barneha-
ger og skoler, spesielt nar det gjelder sarsamisk, skoltesamisk og enare-
samisk. Dette fanges ikke godt nok opp av Fishmans teori.

Fishman tar heller ikke hensyn til de geografiske forskjellene. Dersom
spraket overfores i noen hjem ett eller flere steder, sa er spréket pa niva
seks. Dette passer ikke som en beskrivelse av den samiske spraksitua-
sjon der variasjonen fra bygd til bygd kan veere sveert stor. For eksempel
er det vanskelig & bruke Fishmans teori pa det nordsamiske eller skolte-
samiske omradet som en helhet. I noen tilfeller overfores samisk til barn
i hjemmene i ei bygd, mens de yngste samisksspraklige i nabobygda er
eldre mennesker.

Dersom en bruker Fishman &tte trinn for a vurdere skoltesamisk, vil
en komme fram til at spriket befinner seg pé trinn 2. Men det skjuler
at den intergenerasjonelle overfaringen av spraket stoppet for ca. 8o ar
siden i Norge, for ca. 50-60 ar siden i Russland, og at overferingen i
Finland har veert begrenset de siste 30—40 ar. I dag har skoltesamene i
Finland vendt sprakskiftet til en viss grad, og en del av skoltesamene
leerer barna samisk. Andelen som gjor det, er liten, langt mindre enn 50
prosent, og det hele er s& a si begrenset til ei bygd, nemlig Sevettijarvi i
Nord-Finland.
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Ogsa nordsamisk overfores i sveert forskjellig grad til barn i det samis-
ke bosetningsomradet. P& kysten av Finnmark og i Nord-Troms foregar
det nesten ikke noen intergenerasjonell overfering. I Karasjok og Kauto-
keino er de fleste samiske unger, og ogsé andre unger, samiskspraklige.
I Utsjok kommune i Finland overfaores spréaket til ca 60 prosent av de
samiske ungene. Dersom det skal veere fruktbart & bruke Fishmans ska-
la, s& ma man dele det nordsamiske omrédet i flere underomréadet og
bedemme situasjon pad kommune- og bygdeniva.

Selv da mangler et viktig moment, nemlig opplysninger om andelen
av samiske barn som behersker spraket. For sprékets stilling og ikke
minst de kommende generasjoners mulighet til & bruke det, er dette sveert
viktig. Dermed er det ogsa viktig som et mal pa etnolingvistisk vitalitet.

Heller ikke Fishmans begrep intergenerasjonell overfering dekker
fullt ut den spraksituasjonen som eksisterer i de samiske omradene. In-
tergenerasjonell overforing innebaerer per definisjon at en foreldregene-
rasjon leerer sine egne barn samisk. Det er ikke det som skjer for enare-
samisk. De fleste enaresamiskspréklige barn i dag har ikke foreldre som
snakker samisk, mange av dem har heller ikke samiskspréklige bestefor-
eldre. De har leert samisk via sprakreirmetoden i forskolealder og fort-
setter med enaresamisk som undervisningssprak i skolen. Dette er tilfelle
ogsa for en del nordsamiskspraklige unger, men de har oftere et sprak-
milje rundt seg av andre barn med samisk som morsmal eller som ett av
flere morsmal.

UNESCO

Noen av manglene ved Fishmans teori kan rettes opp ved a bruke doku-
mentet Language Vitality and Endangerment utarbeidet av UNESCOs
Ad hoc Group on Endangered Languages i 2003.3 De har gjort et forsak
pa & klassifisere trusselbildet mot et sprak bl.a. ut fra aldersfordelingen i
gruppa av sprakbrukere.

De samiske spréakene befinner seg pa alle niviene med unntak av niva
fem. Men til og med nordsamisk, som regnes som det tryggeste samiske
spraket, vil befinne seg pé alt fra niva o til 4 alt ettersom hvor i det nord-
samiske omradet man befinner seg. I sveert mange lokalsamfunn vil spra-

3 UNESCO 2003.
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Grad av trussel | Grad | Spraksamfunn

Trygg 5 | Alle aldersgrupper bruker spraket (i alle domener),
fra og med barna

Usikker 4 | Noen barn snakker spréket i alle domener. Alle barn
snakker spraket i noen domener.

Klart truet 3 | Spraket snakkes forst og fremst av voksne fra for-
eldrealderen og oppover

Sveert truet 2 | Spraket snakkes forst og fremst av eldre fra bestefor-
eldrealder og oppover

Totalt truet 1 | Spraket snakkes av noen eldre mennesker i oldefor-
eldrealder

Forsvunnet o | Ingen snakker spraket lenger

Kilde: UNESCO 2003: 8. Egen oversettelse.

ket befinne seg mellom niva 3 og 4, og det er derfor vanskelig & vaere enig
i en definisjon som sier at spraket er klart truet nar flertallet av samiske
barn ikke snakker det. Nordsamisk i hele det samiske bosetningsomradet
er ifolge dette sveert truet. En slik definisjon gjor det séledes irrelevant at
i overkant av 2000 barn og unge snakker nordsamisk.

Dette skulle tilsi at vi trenger en naermere gradering av trusselbildet
pd UNESCOs niva 3 og 4, og vi trenger en indikasjon pa om spréksi-
tuasjonen blir bedre eller darligere over tid. Hyltenstam et al innferte en
slik indikasjon i 1999 da de reviderte sitt arbeid fra 1990. Na markerer de
med pluss eller minus om faktorene har vist noen forandring de siste ti
arene. Et minus viser at den aktuelle faktoren har forandret seg til det
verre. Et pluss viser at forandringen for denne faktoren har veert til det
bedre. Dette er en markering jeg synes vi skal holde fast ved.

Avslutning

Jeg vil som en oppsummering holde fast ved det jeg begynte med som
journalist. Den viktigste indikatoren for et spraks etnolingvistiske vita-
litet er antallet unger som snakker spraket. Men hverken i en sprék-
skiftesituasjon eller ved ei vending av spréakskiftet vil dagens teori gi et
tilstrekkelig grunnlag for & avgjere spraktilstanden, eller den eksakte si-
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tuasjonen spraket er i. Tilstanden mé beskrives pa lokalniva, ogsi nar
situasjonen for f.eks. nordsamisk i hele Sameland er undersokelsesob-
jektet. I tillegg ma man f& fram en finere gradering av i hvor stor grad
den intergenerasjonelle sprakoverferingen skjer, og bl.a. undersgke den
demografiske utviklingen slik at en kan avgjere om situasjonen utvikler
seg til det bedre eller om man er vitne til en forverring.
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INGER JOHANSEN
Revitalisering av sersamisk sprak

Innleiing

Seorsamisk er spraket til sgrsamane, som er ein del av det samiske fol-
ket. Sjolv om det sarsamiske spraket blir brukt bade til kommunikasjon
og kulturell identifisering, er det i dag ei stor utfordring & oppretthalde
spréket som eit levande og aktivt kommunikasjonsmiddel i alle saman-
hengar. Det sorsamiske spraket blir dermed sett pa som eit truga sprak.
Det finst likevel mange som tek denne utfordringa, og som har som mal
& fore spraket vidare. I samband med arbeidet med mastergradsavhand-
linga »Det er ikkje eit museumssprdik - det har noko med framtida d
gjera«. Ei sosiolingvistisk undersoking av revitaliseringa av sorsamisk’
har eg intervjua nokre av desse revitaliserarane og analysert revitalise-
ringsprosessen dei er inne i. I denne artikkelen gar eg gjennom nokre av
hovudpunkta fra analysane.

Ein barriere

Alle informantane eg intervjua, har det til felles at dei er eller har vore
»ubalansert« tospréaklege i ein eller annan grad, men enskjer a bli funk-
sjonelt tospraklege. Dei uttrykkjer ein sterk vilje til & oppna dette, men
snakkar i den samanhengen om ein barriere eller ei sperre som ser ut
til & vera vanskeleg & handtere. Det er tydeleg at det ikkje er enkelt a
byrje & bruke det ein kan i alle situasjonar det reint kommunikativt ville
ha vore mogleg. Sjolv om ein beherskar sgrsamisk tilstrekkeleg til den
situasjonen ein er i, og ein veit at samtalepartnaren 0g gjer det, er det
ifalgje informantane ofte sveert vanskeleg & bruke spréket. Eg har gjort
ein freistnad p& & koma fram til kva denne barrieren bestar av, og kva
strategiar som skal til for & koma over han. For & forstd dette delte eg
analysen av intervjumaterialet inn i to dimensjonar: & kjenne seg trygg
pa den samiske sprakbruken sin og & kjenne seg trygg pa den samiske
identiteten sin.

' JOHANSEN 2006.
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A kjenne seg trygg pa den samiske sprakbruken sin

I den forste dimensjonen inngér kategoriane den sprdklege praksisen og
sprakleg purisme. Alle informantane har tre sprakvarietetar i morsmals-
repertoaret sitt:* norsk, sersamisk og ein etnolekt som er norsk med sor-
samiske ord og uttrykk.3 Alle snakka norsk utan samisk substrat, men
ingen snakka i utgangspunktet sersamisk utan norsk substrat. Sersamisk
ser ut til & bli brukt i f& og spesielle situasjonar. Slekt og reindrift er to
viktige domene der sersamisk blir brukt, og dette gjer at sersamisk pa
sett og vis kan karakteriserast som eit »heimesprak«. Dermed er det i
stor grad eit »privat« sprak, og det er »usynleg« for dei norske samfunna
sorsamane tek del i. Men seorsamisk kan ogsa fungere som eit sprak for
det hemmelege, slik denne informanten skildrar:

Men sann som meg og venninnene mine ...Om det er noko spesielt som
ingen skal hayre, da bruker vi jo sersamisk ubevisst igjen. Nar ho ringer
meg og snakkar samisk, s skjenner eg at no er det nokon i bakgrunnen
som ikkje skal hgyre. [...] Og vi snakkar ofte samisk om vi sit pa kafé og
slikt. Men det har jo mest med at ... Kjem det inn ein kjekk fyr, sa ...

Andre fortel om folk dei kjenner som far dei til & snakke sarsamisk ved
& »nekte« & snakke norsk:

Og ho er veldig bevisst pa at eg skal snakke samisk til henne. Om eg stiller
eit sporsmal til henne pé norsk, sa kan ho bevisst ikkje svare. Og da berre:
»OK, skjonner!« [...] Ho veit at eg kan!

Andre igjen nemner festlege lag som ein arena for sersamisk sprakbruk:

[O]m ein er litt bedugget, da blir det lett til at ein snakkar samisk.
Intervjuar: A ja, nar ein mistar hemningane?

Jaja. S& det er liksom det det star pd, det & torre. S& har ein fatt litt inna-
bords, da er det ikkje noko problem & snakke samisk.

2 Sgrsamene sjolve har ein tendens til & kalle sorsamisk for morsmalet sitt sjolv om

dei ikkje har morsmélskompetanse i det.
3 Det er ein eigen diskusjon om dette »blandningsspréket« kan kallast bade ein va-

rietet og ein etnolekt, men det kjem eg ikkj neerare inn pa her. Vidare i denne artikke-
len kallar eg det »etnolekten».



REVITALISERING AV SORSAMISK SPRAK 143

Felles for alle informantane er at dei seier det er lettare & snakke sorsa-
misk til ungar enn til jamaldringar og folk som er eldre enn dei sjolve.
Dette kjem vi tilbake til.

Det er altsa tydeleg at det er vanskeleg & skulle byrje & bruke sorsa-
misk der ein til vanleg bruker norsk. Informantane skildrar store pro-
blem knytte til det & skulle snakke sersamisk i »vanlege« situasjonar
med jamaldringar og eldre, og dei snakkar om »4 terre« og at det er »ei
sperre« med det. Loysinga p& desse problema ser ut til & vera & bruke
ein »mellomting« nemleg norsk med sgrsamiske ord og uttrykk. Den-
ne etnolekten er utbreidd i det sersamiske miljeet og blir truleg snakka
av nestan alle, sjolv i familiar der det nesten utelukkande blir snakka
norsk. Etnolekten fyller nokre av dei sosiale funksjonane til eit flytande
sorsamisk sprak: Nar dei snakkar norsk med sersamiske ord med and-
re sgrsamar, markerer dei indre solidaritet og tilhagyrsle samstundes som
dei trekkjer opp ei grense mot dei etnisk norske. Ved at denne varieteten
er ein legitim og umarkert mate & snakke p4, »skjuler« denne etnolekten
den ufullstendige sersamisken til mange, samstundes som han og skjuler
den sprdkkunna mange faktisk har i sersamisk.

I lopet av intervjua kom det fram at noko av grunnen til at informan-
tane bruker etnolekten heller enn sersamisk, er at det ser ut til & ra ein
sprakleg purisme i det sorsamiske spraksamfunnet:

[Det] er ei eller anna sperre pa ein méte, med det & snakke samisk. For det
er sinn ... Ein person kan snakke samisk med meg, og eg skjonner kva han
seier, men eg svarar han pa norsk. Det trur eg kanskje har litt med ...[...]
Det er vorte slik fokus pé at det skal vera grammatisk rett. For det var sénn,
med besteforeldra mine, nér eg snakka med dei, s& var det sdnn at om det
var eit ord eg ikkje visste, sa brukte eg norsk, og kombinerte spréka, skulle
eg til & seie. Men sa var det, i alle fall da vi gjekk pa ungdomsskulen og
vidaregdande, sa var det nokon som var veldig sann der: »Nei, no seier du
feil. Sann skal du ikkje seie det. Det er ikkje rett.« [...] Og det trur eg har
lagt ei sperre for mange med det at vi skjonner spraket veldig godt, men s&
er vi redd for & snakke det fordi vi er redd for & snakke feil.

Purismen som informanten refererer til, gjer at terskelen for & bruke sor-
samisk nar ein ikkje beherskar det hundre prosent, blir veldig hag. Der-
med blir ein slik sett ekskludert fra spraksamfunnet heller enn inkludert.
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Denne spraklege purismen i kombinasjon med at mange foler dei ikkje
beherskar spraket fullt ut, gjer at mange ikkje kjenner seg trygge pa det
sorsamiske spraket sitt, noko som inneber at dei berre sjeldan og i spesi-
elle tilfelle bruker det dei faktisk kan.

A kjenne seg trygg pa den samiske identiteten sin

Under den andre dimensjonen ved barrieren, a kjenne seg trygg pa den
samiske identiteten sin, heyrer kategori stigmatisering og sjolvidentifise-
ring til. Opplevingar av stigmatisering kan ha stor innflyting pé& korleis
ein formar den etniske identiteten sin. Eg har i denne samanhengen laga
eit skilje mellom inter-etnisk stigmatisering (stigmatisering utfert av et-
niske nordmenn) og intra-etnisk stigmatisering (stigmatisering utfert av
andre samar).

I tal er forteljingane om inter-etnisk stigmatisering i materialet mitt
fleire enn dei intra-etniske, men, som det etter kvart vil koma fram, har
revitaliserarane ulike meistringsstrategiar andsynes dei to ulike typane.
Forteljingane om stigmatisering utfort av etniske nordmenn, eller »ikkje-
samar«, som dei ofte blir kalla i intervjua, er i store trekk ganske like,
men nokre informantar hadde mange episodar 4 fortelje, og andre ingen:

Intervjuar: Har du opplevd mobbing?

Nei. Da vi gjekk péd barneskolen, da, sa fekk vi slengt »samejaevla« og alt
det der, og akkurat der og da var det kanskje ikkje sa artig. Men vi var
s& mange at vi orka ikkje & bry oss om det, for desse bygdeungane kunne
berre halde seg heime. Men etterkvart vart vi jo kjent med dei; da vi kom
pa ungdomsskulen kom vi jo i klasse med dei, og da viste det seg at det
hadde jo berre vore denne framandfrykta. Det var eit internat nedpa der,
og der visste dei at det budde ein haug med sameungar, men meir visste
dei ikkje. Og dei sa jo det, det var berre det dei visste, og dei skjonte jo
ikkje kva vi eigentleg gjorde der. S& det som vart slengt etter oss, var jo pa
grunn av uvitenheit og ...

Her svarar informanten alts& kjapt »nei« pa sparsmélet om ho har opp-
levd mobbing. Likevel fortel ho umiddelbart etterpd om mobbeepisodar
frd barndomen. Dette tyder pa at ho trass i at det ikkje »var s& artig« da,
ikkje ser pa dette som sé alvorleg no, og ho orsakar mobbarane: Dei var
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berre ungar som ikkje visste betre. Det er fleire som har denne haldninga
til mobbing fra andre ungar.

I tillegg til opplevingar i barndomen fortel mange om problem med &
fa oppfylt retten til undervisning i sersamisk pa vidaregdande skule:

Slik er det pa vidaregdande og. Ikkje sant, nar ein far seknadspapira, sé er
det ruter ein kan krysse av for sersamisk forste- eller andresprak. Men nar
ein kjem pé skulen da, sé& er ingenting fiksa. Ingenting. Og da star du der,
da, og ma fikse alt sjolv.

Intervjuar: Og det har du gjort?

Ja, eg var jo neydd til & gjera det sjolv, da. Det er jo eigentleg ein han, dette.
[...] S& eg matte jo vente til etter jul for eg fekk undervisning da eg byrja
pa skulen. Sa det tok kjempelang tid, og det kunne ha vore ordna pa to
veker, men det var sd mykje fram og tilbake pé skulen. Og ein foler jo at
ein blir litt motarbeidd, da. Ogsa fekk eg heyre heile tida at det var dyrt
og kosta pengar og alt muleg. Ein blir jo ein byrde, da. [...] Det er ingen
openlys rasisme, eigentleg, men ein foler jo at ein blir motarbeidd. Og det
er frykteleg irriterande.

Den neste historia er ikkje fortalt som svar pa spersmél om opplevin-
gar av stigmatisering, men kom fram pa anna tidspunkt i intervjuet. Eg
vel likevel & ta situasjonen med som deme pa inter-etnisk stigmatisering,
trass i at hovudpersonen sjalv ikkje eksplisitt kategoriserte det som mob-
bing eller stigmatisering. Her snakkar den eine av informantane som har
ungar, om at ho meiner det er viktig at helsepersonell kan noko om to-
sprakleg tileigning, slik at dei kan rettleie foreldre som vil gje ungen sin
eit anna sprak i tillegg til norsk:

Det er klart at helsepersonell ber kunne rettleie meg i tosprakleg tileigning.
Og ikkje gjer sdnn som det vart sagt til meg at »du ma jo passe pa s ungen
far eit sprak a tenkje pa«. Tenk deg & seie det! Hee?

Intervjuar: Nei! Har nokon sagt det?!
Ja, men altsd det var ... Det er ikkje sikkert ho har tenkt p4 kva ho sa ...
[...] Men eg vart jo litt sann »Hallo?!« Men eg veit s mykje, for eg har

lese. Men viss ho hadde sagt det til ei mor som hadde tatt den beslutninga
at ok, eg skal snakke samisk med ungane mine, men eg er litt usikker. Ho
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hadde ikkje turt & fortsette, altsad. Du vil jo gje ungen din eit sprak & tenkje
pa! A, det er s& gammaldags og ...

Nar eg reagerer med vantru pd denne kommentaren om at sersamisk
ikkje er eit sprak for tanken, er informanten kjapp til & byrje & orsake den
som har sagt det. Det er tydeleg at ho meiner denne utsegna er eit resultat
av manglande kunnskapar og ikkje av personleg vondskap. Den aktuelle
helsearbeidaren visste ikkje betre, og da er det ikkje hennar feil. Dette ser
ut til & vera grunnhaldninga. Informanten legg vekt pa at det for hennar
del ikkje er noko problem & heve seg over slikt, for ho er utdanna og veit
betre enn dette. Derimot meiner ho det kan bli eit problem dersom meir
usikre medrer blir mett med dette synet pa tospraklegheit i samisk og
norsk.

Som deme pa inter-etnisk stigmatisering ser vi altsa eit spekter frd ein-
skildepisodar med mobbing av jamgamle ungar via steytande utsegner
fra helsearbeidarar til meir systematisk usynleggjering i utdanningsvese-
net. Rundt desse forteljingane i intervjua utkrystalliserer det seg ulike
strategiar for & takle ulik type stigmatisering. Alle som nemner episodar,
béde frad barndom, ungdom eller vaksenlivet der det er einskildpersonar
som star bak, har ei overberande haldning til den som star bak stigmati-
seringa. Dei hevar seg over heile situasjonen og orsakar personane bak
stigmatiseringa ved & vise til manglande kunnskapar. I mange tilfelle pei-
ker dei oppover og identifiserer rota til problemet pa eit hagare niva enn
det individuelle. Det er systemet det er noko feil med, og det vil dei pa
ulike vis gé& inn for & endre.

Intra-etnisk stigmatisering

Det viste seg i intervjua at den intra-etniske stigmatiseringa var mykje
vanskelegare & takle enn den inter-etniske. Den intra-etniske stigmatise-
ringa er ofte knytt til det & vera ein »fullverdig« same. Nar er du »fullver-
dig« same, og kva er du om du ikkje er det? Fleire informantar fortalde
om stigmatisering av denne typen. I det forste sitatet er det snakk om det
& ha ein norsk forelder:

Og da eg kom pa skulen, s& vart det brukt ein del frd samisk hald, av
samiske elevar. »Ja, du er darlegare, for du er berre halv«.

I det neste sitatet er det snakk om & drive med rein eller ikkje:
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Intervjuar: Har du nokon gong opplevd nokre problematiske ting i forhold
til det d vera same, har du vorte mobba eller ... ?

Eigentleg sa ... Det er jo slikt ein eigentleg ikkje pratar om, da, men det ein
merkar mest, er eigentleg mobbinga innad i det samiske samfunnet. Dette
med at viss du ikkje har rein, veit du. Da er du ikkje ein ordentleg same,
eller da er du mindre verd. Det er litt sdnn. Eg veit ikkje kva det kjem av,
dette. Dei er vel sikkert usikre sjolv, da ...

Her er det tydeleg at han sjolv meiner han bryt eit tabu ved & snakke om
det han kallar mobbinga innanfor det samiske samfunnet. Sjolv om han
0g har ein norsk forelder, s& nemner han ikkje stigmatisering pa grunn
av dette. Derimot seier han at ein blir sett pa som »mindre« same dersom
ein ikkje har rein. I det neste sitatet blir desse to dimensjonane kombi-
nert, men likevel p& ein méte som viser at i alle fall denne informanten
har opplevd den eine dimensjonen som viktigare enn den andre:

Men i det samiske samfunnet nokre gonger da, si er eg ikkje same nok.
Fordi mora mi er norsk. S& pa internatet sa var det litt diskriminering oss
samane imellom, da. [...] Ja, bade frd ungane og av foreldra til ungane. Vi
var ikkje like bra som deira eigne ungar, for dei hadde foreldre som begge
var samar.

Intervjuar: Det hjelpte ikkje at du var frd reindriftsfamilie, da?

Det var no eit plusspoeng, da, og det hadde jo vore hakket verre viss eg
ikkje hadde vore det, da. Det var s& mykje latterleg der, altsa.

Nar det gjeld den intra-etniske stigmatiseringa, sa ser vi at denne har eit
heilt anna innhald enn den inter-etniske: Medan det der alts& kan vera
eit stigma & vera same, er det motsett i den intra-etniske stigmatiseringa:
Her er det eit stigma ikkje d vera nok same. Til saman utgjer desse to
typane stigmatisering eit krysspress der du i verste fall ikkje er god nok
uansett i kva situasjon du er i. Det ulike innhaldet i desse to typane gjer at
meistringsstrategiane informantane har, er annleis andsynes intra-etnisk
stigmatisering enn den inter-etniske stigmatiseringa. Det er for det forste
tydeleg at dette er vanskelegare & takle enn den inter-etniske stigmatise-
ringa. Det er ikkje like lett & heve seg over det og skulde pa mangel pa
kunnskap her.
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Desse opplevingane gjer at mange blir usikre pa sin eigen etniske
identitet overfor andre samar, og det & skulle »seie noko feil« blir det
same som & rgpe ein »ufullstendig« identitet som same og avdekkje ei
sérbar side ved seg sjolv. Ein av informantane uttrykte det slik:

Intervjuar: Ja, eg har fdtt inntrykk av det, ndr eg har snakka med andre
folk og, at det er noko flaut med da snakke sorsamisk.

Ja, det er veldig ...noko heilt anna enn at du drit deg ut péa eit anna sprak.
Det er nesten heilt ... Det er nesten sa du blir dradd av det ytterste skalet
og blir fladd, alts&. Det er sa jeevlig!

Barrieren mot & utvide bruken av sgrsamisk, slik han framstod gjennom
intervjua med informantane mine, ser altsa ut til & vera tufta pd ein kom-
binasjon av det a ikkje kjenne seg trygg pa den sersamiske sprakduglei-
ken sin, og det & ikkje kjenne seg trygg pa den sersamiske identiteten sin
saman med andre sgrsamar.

Over barrieren

To av informantane bak det innsamla materialet har kome over, eller
delvis kome over, barrieren. Ingen av dei har vakse opp med mykje bruk
av segrsamisk i heimen, anna enn at dei har brukt den tidlegare omtala
etnolekten. Det som skil dei fra resten, er at dei begge har fatt ungar, og
dette har, som vi skal sja, fatt konsekvensar for den spraklege praksisen
deira. Tilliks med dei andre informantane har og desse hatt planar om at
dei framtidige ungane deira skulle bli tospraklege. No har dei fatt ungar,
og dei har sett i verk planane sine. Dette har hatt positive ringverknader
ikkje berre for dei sjolve, men og for andre:

Intervjuar: Kva reaksjonar har du fdtt frd slekt og venner pd at du snakkar
sorsamisk med ungane dine?

Altsa familien, bade foreldre og sesken, dei far seg eit spark i rumpa dei
0g, gjer dei.

Intervjuar: Og da byrjar kanskje dei 0g @ snakke sorsamisk med ungane
dine, da?

Ja, vi har prevd og vore ...eller det seier vi til dei og, at dei ma bruke det
dei kan, og dei kan jo faktisk ganske mykje! Nei, sa det har eg opplevd
berre som positivt!
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Begge desse informantane har hatt slike erfaringar:

Og gjennom det at eg pratar med (ungen), har eg 0g byrja & snakke samisk
med mora mi, og med sgstra mi, og med onkelen min. [...] For nar du har
ein liten unge, s& blir det s& vi snakkar samisk for ho. [...] Ja, og nér vi
forst snakkar samisk, kvifor skal vi sla over til norsk? Sa det er veldig artig:
Ho har pé ein mate vore ein revitaliseringskatalysator i var familie, da.

Mange av informantane gav i lopet av intervjua, direkte eller indirekte,
uttrykk for at dei sakna & bli invitert inn i spraksamfunnet av nokon and-
re. Nar det ikkje skjer, kan det & fa eigne ungar fungere som ein strategi
for & invitere seg sjolv inn i eit sprdksamfunn. Den eine informanten sa
det pd denne maten:

Eg folte at: »Kan ikkje nokon koma og krevje at eg MA snakke?« Og det
enklaste & gjera noko med er ungane mine. For da er det eg som bestem-
mer.

Nar ein blir forelder, skaper ein samstundes ein ny spréaksituasjon der
ein sjolv bestemmer, og dette kan, som vi ser, fungere som eit springbrett
til & endre eller omdefinere allereie eksisterande spraksituasjonar ein tek
del i. Den eine informanten har i tillegg teke i bruk ein avtalestrategi for
& byrje a bruke sgrsamisk med folk utanfor den naeraste familien:

Og veit du kva, etter kvart har eg funne meg vaksenpersonar som eg har
sagt til: »Du ma snakke samisk med meg. Viss vi treffast i banken, s& kan-
skje eg svarer deg pa norsk dei to forste setningane, men eg treng den tida
til & snu om. Men ikkje byrj & snakke norsk berre for at eg svarer pa norsk!«
S4a eg har laga sadnne »avtalar« med folk.

P& denne méten har informanten fort umedvitne spraknormer opp pa
eit eksplisitt medvitsniva, og rett og slett utvida det sgrsamiske spréakdo-
menet bade for sin eigen og andre sin del. Dette er, slik ho ser det, ein
nedvendig og effektiv strategi:

Dit vi har kome no, der er det slik at vi ma nesten avtale at »no snakkar vi
samisk«. For no er det sa f4 som har den naturlege linken til det & snakke
samisk, sdnn person til person, og dei personane som eg har hatt slike
avtalar med: For oss er det no naturleg & snakke samisk.
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Vegen over barrieren har likevel ikkje vore lett for nokon av desse to
informantane. Informantane tek ansvaret dei kjenner for framtida til det
sorsamiske spraket, sveert alvorleg:

Men det vil eg seie at eg synest det er eit kjempestort ansvar & vera den
som skal sarge for at spraket skal fortsette. Det er eit sa stort ansvar at eg
gér med ddrleg samvittigheit for det nesten dagleg (uthevinga mi).

Den andre karakteriserer sersamisken sin i dag som resultatet av »blod-
slit«. Ikkje berre har ho ferebudd seg sjolv pa & byrje & snakke samisk,
men ho har ferebudd bade sambuaren (som ikkje er same), familie og
andre omgjevnader pé at ungen skal fa ein tosprakleg oppvekst og pa at
ho sjelv skal kunne ha ein tosprakleg kvardag i eit samfunn der det er
norsk sprak pa alle kantar. I tillegg har desse to som snakkar sersamisk
dagleg med ungane sine, métta tileigna seg ein morsmals-lik kompetanse
i det sersamiske spraket for & kunne folgje opp ungane sine i kvarda-
gen, noko som kan by pé utfordringar, seerleg sidan det ikkje eksisterer
ei norsk-sersamisk ordbok:

Ja, den skulle eg gjerne hatt mange gonger. S& det blir s& eg av og til set meg
ned og player gjennom den andre ordboka, den frd sersamisk til norsk,
og les pa kvar bidige bokstav og prever a finne litt daglegdagse uttrykk,
spesielt til bruk til ungane og slikt, og da har eg laga meg ei eiga lita bok
fra norsk til samisk, som eg kan sla opp i. S& behovet for ei ordbok er der,
altsa.

Begge dei som har teke i bruk sersamisk til dagleg, gjev uttrykk for den
same haldninga til den spréklege purismen:

Ja, og det bor dei jo vera bevisst pa dei som verkeleg kan det og, at dei
ikkje pirkar og rettar s& mykje pa oss som prever og som ikkje kan det sa
godt. Det viktigaste er jo at vi prever, for om det blir grammatiske feil og
sann, sd ma ein berre skite i det.

Begge er sveert medvitne om at det er gjennom & preove at ein leerer, og
skal ein laere, ma ein berre avfinne seg med at det kan bli ein del feil.
Avslutting

Det & overvinne barrieren pa individniva kan skildrast gjennom ein to-
stegsmodell: P4 det forste niviet handlar det om & f& innpass i eit sorsa-
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misk spraksamfunn ved & skape nye spraksituasjonar sjolv. Det & stifte
familie og fa ungar star sentralt her. Som forelder har ein makt til & de-
finere den spréklege praksisen til ungen, og dermed kan ein endre sin
eigen spréaklege praksis ved & skape nye spréaksituasjonar, eller eit »mik-
rospraksamfunnc, i heimen og familien.

P& det andre nivaet handlar det om & f& innpass i det sersamiske
spraksamfunnet ved & endre eksisterande spraksituasjonar. Her har vi
sett at det & f& sprdknormene opp pé eit medvite niva bade hja seg sjolv
og andre ved & innga eksplisitte avtalar om & snakke sorsamisk, er ein
effektiv strategi. Nar invitasjonane inn i spraksamfunnet manglar, ma ein
sjolv vera den som inviterer. For & gjennomfere dette krevst det imidler-
tid at ein, pa same mate som ved dei spraksituasjonane ein sjolv skaper,
tek kontroll og omdefinerer spraknormene i dei aktuelle spraksituasjo-
nane. For & gjera det handlar det om 4 ta ansvar eller & ta eigedom. Ein
ma ta eigedom over sin eigen etnisitet og identitet, over sitt eige sprak og
over dei spréksituasjonane ein inngar i. P4 grunn av at sersamisk utgjer
eit sa lite sprdksamfunn, er eigedomstilhgva ofte veldig tydelege. Sma
sprak blir i stor grad private, og dei fungerer ikkje som felleseige, slik
som store sprak gjer.* Med slik »privat eigedomsrett« til sprak kan det &
aktivt bryte med sprdknormene og ta eigedom over eit sprak bli ganske
dramatisk og by pa sosiale kostnader, og ein risikerer sanksjonar om ein
»tek seg til rette« ved & snakke »feil«.

Har ein teoretisk kunnskap om sprakinnleering og veit at det er ved &
delta i eit spraksamfunn og & fa lov til & preve og feile at ein laerer sprak,
er risikoen lettare & ta. Er revitaliserarane villige til & ta denne risikoen,
og med det bidra til & senke krava til sprakdugleik i sprdksamfunnet, kan
dette vera eitt av skritta pa vegen for & vidareutvikle spraksamfunnet og
revitalisere det sgrsamiske spraket.

4 TROSTERUD 2003, 214.
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Vinning og tap — ei kvalitativ tilneerming til
sprakbytte og sprakbevaring i ei nordnorsk kystbygd

Fra enhet til mangfold

Vi liker gjerne & forestille oss vitenskapen som fri og politisk uavhengig.
Gjennom 150 ar stod imidlertid store deler av humanistisk og samfunns-
faglig forskning i Norge i nasjonsbyggingas tjeneste. 18oo-tallets fram-
vekst av ei nasjonalistisk grunnholdning i politikk og samfunnsliv fikk
ogséa faglige konsekvenser. Nasjonsbyggingsprosjektet bidro eksempelvis
til at norsk sprakvitenskap, seerlig disiplinene dialektologi og spréakhis-
torie, hadde et ideologisk preg fra tidlig pa 1800-tallet og langt inn i et-
terkrigstida.! Et viktig mal for datidas forskningsprogram var nemlig en
harmoniserende beskrivelse av enspraklig homogenitet og kontinuitet i
den unge nasjonen.

Forskning pa samisk/kvensk-norsk sprakkontakt er derfor et relativt
nytt fagfelt i Norge, og de fleste arbeidene stammer fra den siste tjuedrs-
perioden.? Naturlig nok har denne forskninga sa langt veert overveiende
deskriptiv.3 Forskere har hovedsaklig konsentrert seg om & dokumentere
og beskrive interferens- og substrattrekk fra samisk eller kvensk pa uli-
ke nivaer i det norske spraket.# Vi far viktig innsikt i sprakkontakt som
fenomen ved & se neermere pa det lingvistiske nivaet, men ogséa ved a
studere den sosiale konteksten, eller rettere sagt, de mange ulike sosia-
le kontekstene der sprakkontakt foregar. I norsk sammenheng eksisterer
det ytterst fa sosiolingvistiske studier som tar for seg hvilke konsekven-
ser samisk/kvensk-norsk sprédkkontakt har p4 makro- og mikronivéet
i et bestemt samfunn. Jeg har nylig fullfert et mastergradsprosjekt i nor-
disk spréakvitenskap som er ment som et bidrag pa dette feltet. Arbeidet er
naermere bestemt en kvalitativt orientert studie av sprakbytte og sprakbe-

' LONGUM 1995, JAHR 1996.

2 BULL 2004, 195.

3 Ibid., 185.

4 Det ma nevnes at det ogsa er gjort et par sentrale studier som sgker & forklare regi-
strerte sprakkontaktfenomen. BULL 1991 og BULL 2003 0og SOLLID 2005 bruker henholds-
vis sosialpsykologiske forklaringer og teorier om andrespréksinnleering og kreolspraks-
dannelse i sine respektive undersokelser fra Nord-Troms.
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varing i den sjgsamiske bygda Manndalen i Gaivuona suohkan/Kéfjord
kommune i Nord-Troms.

Hovedproblemstillinga mi er folgende: Huilke individuelle gevinster
og/eller omkostninger medforer det d leve i et samfunn prega av sprdk-
bytte og sprakbevaring? Arbeidet mitt tar utgangspunkt i ti intervjuer
med manndalinger. Intervjuene handler i grove trekk om informantenes
opplevelse av & leve i det aktuelle sprakkontaktomradet, om spréklig so-
sialisering og spraklige valg.5, om hvilke holdninger de har til henholdsvis
norsk og samisk sprak bade i naermiljoet og mer generelt. I avhandlinga
onsker jeg 4 analysere og drafte disse individuelle faktorene.

Sprakskifte og sprakbevaring i Gaivuotna/Kéafjord er allerede omtalt
en del i faglitteraturen, men da stort sett fra et samfunnsvitenskapelig
perspektiv. De etniske forholdene i kommunen har framfor alt interessert
antropologer. Arbeidet deres er viktig kildemateriale for meg® ettersom
samfunnsmessige og spraklige forhold nedvendigvis henger naert sam-
men. S vidt jeg vet er det ikke gjort mer omfattende studier med hoved-
fokus pa sprékforholdene,” og jeg mener et sprakperspektiv kan veere
béde viktig og interessant, ganske enkelt fordi sprakbruk og sprakvalg er
sosialt og strategisk meningsbeerende, ikke minst i en lokal kontekst.

En kvalitativt orientert forskningsprosess er ikke s& logisk og line-
a&r som presentasjonen av det ferdige arbeidet kan gi inntrykk av. Ei
kvalitativ tilnseerming kjennetegnes av en viss uforutsigbarhet underveis i
prosjektet. Eksempelvis er det vanlig at empirien begrepsfestes og kate-
goriseres forst i analysefasen og med utgangspunkt i de monstrene ma-
terialet faktisk viser seg & inneholde.® Denne artikkelen ble til mens ar-
beidet mitt var inne i ein uoversiktlig fase. Jeg var i ferd med & avslutte
innsamlinga av empirien, og analysearbeidet stod for tur. Dermed er det
umulig & si noe utdypende om resultater eller konkludere, men jeg vil i
det folgende forsgke & gi et innblikk i arbeidets hva, hvorfor og hvordan
pa dette tidspunktet i prosessen. Forst er det hensiktsmessig & presentere

5  HYLTENSTAM og STROUD 1991 har utarbeidet en taksonomi for & vise hvilke fak-
torer som pavirker sprikbruken i en sprikkontaktsituasjon. Faktorene er delt inn i
samfunns-, gruppe- og individniva, og pd individnivaet finner vi faktorene sprdklig so-
sialisering og spraklige valg.

6 HOVLAND 1996, HOVLAND 1999/2002 0g BJERKLI 1995

7 Et viktig unntak er EIras 2003 studie av den samiske Kafjord-dialekten.

8 FOSSASKARET 1997/2005, KVALE 1997/2005.
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innsamlingsomradet; jeg gir ei innfering i sprakbytte og sprakbevaring
i Kafjord generelt, for jeg ser neermere p4 Manndalen som eget sprék-
samfunn. Deretter onsker jeg & ta opp to spesielle utfordringer s& langt
i arbeidet, nemlig sdkalte »tause valg«og det motsetningsfylte identitets-
begrepet. Videre vil jeg kort si litt om hvordan og hvorfor jeg bruker ei
kvalitativ tilneerming i arbeidet, for jeg avslutningsvis oppsummerer ved
a reflektere litt rundt det overordna formalet med studien.

Sprakbytte og spréakbevaring i Gaivuotna/Kafjord

Sosialantropologen Thomas Hylland Eriksen oppsummerer Gdivuona
suohkan/Kéfjord kommunes neere historie slik:

Kafjord i Nord-Troms er en av kystbygdene der en stor del av befolknin-
gen har bestemt seg for & veere samer i stedet for norskinger. Begge alter-
nativene er apne, da de bade har samer i stamtavlen og norsk kulturell
kompetanse. Kafjord kommune bestemte pi et tidspunkt at veiskiltene inn
i bygda skulle veere topraklige. Etter at skiltene var blitt skutt i filler av
hagleladninger tilstrekkelig mange ganger, sluttet de & skifte dem ut. Nar
man kommer til bygda, blir man fortalt at »det her e’ akkurat som i Jugo-
slavia, forstar du«. Néja. Ikke helt. Ikke sa lenge de neyer seg med & rette
hagla mot veiskiltene.9

»Né&ja. Ikke helt.«, kan for s& vidt ogsé tjene som kommentar til innhol-
det i dette sitatet. Gaivuotna/Kéfjord er for det forste ikke navnet péa ei
bygd, men en kommune som ligger 16 mil fra Tromse. Selve Kéfjorden er
en 20 km lang arm av Lyngen-fjorden. For det andre handler etnisk og
spraklig kontakt i kommunen om langt mer enn stamtavler og veiskilt.

For det tredje, som en litt pirkete digresjon, vil ingen kéfjording si
»farstar«, men »forstar«. Med synkende folketall, hag arbeidsledighet
og kvinneunderskudd ligner kommunen mye pé& en hvilken som helst
nordnorsk distriktskommune. 20 % av de 2300 innbyggerne jobber i pri-
maernaeringer, 40 % i offentlig sektor og 40 % i privat virksomhet. Pri-
meerngeringene er i all hovedsak jordbruk og i noen grad fiske. Tidligere
var kombinasjonsnaering en sveert utbredt levevei.

9  ERIKSEN 2004, II2.
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Men Kafjord er ogsd en kommune med seerpreg. En rik og turbulent
etnisk og spréklig historie har prega omradet og menneskene her helt til
dags dato. De tre stammers mate mellom nordmenn, kvener og samer
skapte i sin tid et unikt spraklig mangfold i Nord-Troms. P& 1800-tallet
var de aller fleste tospraklige, og flere til og med trespréaklige. Folke-
gruppene fordelte seg pa hele regionen, men hadde ulike kjerneomrader.
Historiske kilder, framfor alt folketellinger og etnografiske kart, viser at
Kéfjord mé kunne karakteriseres som et overveiende samisk omréde pa
grunn av det samiske sprakets sterke posisjon her.”” Hovland sammen-
fatter folketellingenes informasjon om utviklinga av sprakforholdene i
Kéfjord slik:

I 1875 brukte 72 % av befolkningen samisk som talesprak, for 68 % av
dem var samisk eneste spraket. I 1900 var tallet pa brukere av samisk som
dagligsprak nede i 66 %. (...) [i] 1970 er bildet for bruk av samisk sprak
dramatisk forandret. Kun 17 % bruker samisk som forstesprak (...)™

Ved 1970-tellinga spurte man ogséd om minst en av foreldrene eller beste-
foreldrene hadde samisk som forstesprak. Jeg velger & gjengi tallene fra
1970-tellinga slik de er presentert i en tabell hos Antonsen.” For det fors-
te gir tabellen god dokumentasjon pa et langt framskredent sprakskifte i
kommunen.® For det andre inkluderer den tall fra de fem andre Nord-
Troms-kommunene, og det er interessant & se hvordan Kafjord tydelig
peker seg ut som en samiskspraklig kommune i nordfylket. Antonsen
har valgt ogsa & ta med »vet ikke«-svarene. Begrunnelsen for dette er
at nar noen ble spurt om forelder eller besteforelder hadde samisk som
forstesprak og svarte »vet ikke«, ville den personen det ble referert til
etter all sannsynlighet iallfall ha snakka samisk.™

Folketellinga fra 1970 viser altsd en voldsom tilbakegang for samisk
sprak. Den historiske bakgrunnen for dette kjenner vi etter hvert godt:
Fra 1880-tallet intensiverte det norske majoritetssamfunnet fornorsk-
ningspolitikken med skolen som viktigste arena. Hjemme slutta de fleste

™ RICHTER-HANSSEN 2004, 52-61.

™ HOVLAND 1999/2002, 174, med referanser til Mosli 1984 and og Aubert 1978.

2 ANTONSEN 2004.

3 HOVLAND 1999/2002, 174 oppgir 17 % forstesprakstalere av samisk i 1970-tellinga,
mens ANTONSEN 2004, 168 opererer med 13,9 %. Begge refererer til Aubert 1978.

4 Ibid., 167.
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Kommune |Samisk |Foreldre med sa- Besteforeldre med sa-
forste- misk forstesprak misk forstesprak
sprak
Ja Ja Vet ikke |Ja + Ja Vet icke |Ja +
vet ikke vet ikke
Skjervoy 0,4 % 1,5% |2,3% 3,8% [3,0% [9,2% 12,2 %

Nordreisa | Uoppgitt |3,0 % |4,3 % 73% (4,7% |173% [22%

Lyngen 2,0 % 56 % |4,0 % 9,6 % [85% |153 % 23,8 %

Storfjord 4,6 % 13,1% |4,3% 17,4 % |27,0% [13,4% |40,4 %

Kveenangen | 5,1 % 13,3 % |7,2% 20,5% |185% [23,8% |42,3 %

Kéafjord 13,9 % 40,9 % | 13,8 % 44,7 % |57,5% |7,1% 64,4 %

Tabell 1: Folketellinga 1970: Antall personer med samisk som forstesprak regnet i
prosent av bosatte i kretsene undersokelsen omfattet.’s

foreldrene & overlevere det samiske spraket til barna. Resultatet var ei
djuptgripende assimilering til norsk spradk og kultur og en tilsvarende
svekka posisjon for det samiske.

Et viktig og traumatisk kapittel i kommunens historie ble dessuten
skrevet hasten 1944. Som et ledd i den brente jords taktikk satte tyskerne
alle Kafjord-bygdene i flammer, og samtlige innbyggere ble tvangsevaku-
ert lenger sor. Evakueringa fikk stor betydning i sprakskifteprosessen, og
Hovland™ definerer dette som det store spréiklige hamskiftet. Likevel var
det mange kafjordinger som leerte norsk som forstesprak ogsa flere tiar
for andre verdenskrig. De individuelle forskjellene med hensyn til kom-
petanse i samisk og norsk sprak ma ha veert ganske store ogsa for eva-
kueringa. Ikke minst er det er rimelig & anta at fornorskningspolitikken
allerede fra starten av 1900-tallet hadde overbevist mange om at det var
nedvendig & leere norsk som forstesprak pa bekostning av samisk. Hov-
land” peker i tillegg til tvangsevakueringa pé andre viktige demografiske,
kulturelle og skonomiske endringer i kommunen som sammenfaller med
sprakskiftet og slik er viktige bakenforliggende faktorer, eksempelvis den
leestadianske vekkelsen, tilflytting av kvener og nordmenn, blanda ekte-
skap og gruvedrift.

5 Ibid., 168, refererer til AUBERT 1978.
1 HOVLAND 1999/2002, I74.
7 HOVLAND 1996, 51f.
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I 1990 ble Kafjord sammen med fem finnmarkskommuner en del av
forvaltningsomradet for samisk sprak, og sprakreglene i sameloven ble
gjort gjeldende fra 1. januar 1992."® Revitaliseringsprosessen® var for al-
vor satt i gang pa samfunnsniva idet samisk fikk status som offisielt sprak
pa linje med norsk. Kafjordingene fikk na en lovfesta rett til & velge mel-
lom norsk og samisk i kommunikasjonen med det offentlige, og kom-
munenavnet og skiltinga ble tospréaklig. Dagens praksis i de tre Kafjord-
skolene er forankra i ei lokal tilpassing til det samiske leereplanverket
som ble innfert i 1997 (L97S). P4 individnivaet har revitaliseringa kom-
met til uttrykk gjennom innmeldinger i samemanntallet, bruk av den re-
konstruerte Lyngen-kofta, okt engasjement i samisk organisasjonsarbeid
og interesse for & leere samisk.*

Innferinga av sprakloven forlep ikke smertefritt. Etter mange ars taus-
het om fornorskningsprosessen kom temaet voldsomt opp til overflata pa
starten av nittitallet. Kéfjord havna i medias sekelys: Dette var kommu-
nen der »skiltskytterne« bodde. De som passerte kommunegrensa kun-
ne greit orientere seg om at de var kommet til Kdfjord kommune. At de
samtidig var kommet til Gdivuona suohkan var derimot uleselig; det sa-
miske kommunenavnet ble regelrett skutt pa og edelagt gjentatte ganger
av anonyme personer. Sprakkontakt var til de grader blitt sprakkonflikt.
Hver enkelt matte pa bakgrunn av egen erfaring og overbevisning ta stil-
ling til hva hun eller han mente om Kéfjord som tospréklig sjgsamisk
kommune. Man skulle ikke lenger »paberope seg en falsk norsk identi-
tet«, men ta et nytt standpunkt til eget opphav. Seerlig for middelaldrende
og eldre mennesker ble dette problematisk. De hadde opplevd en sprak-
lig og kulturell amputasjon, de hadde tilpassa seg et norsk verdisystem.
Forstaelig nok var det vanskelig & skulle akseptere omdefinering nok en

®  Fra og med 1. januar 2006 ble ogsa Tysfjord kommune i Nordland en del av forvalt-

ningsomradet.

9 Revitalisering brukes her om et malretta arbeid for & gjenopplive og ta vare pa et
sprdk og en kultur som er trua. Begrepet omfatter med andre ord bade spriklig og
etnisk revitalisering. Jeg vil videre bruke termen sprakbytte for & omtale overgangen
fra samisk til norsk som en folge av spraklig fornorskning, og sprdkbevaring om den
motsatte tendensen, nemlig spraklig revitalisering. Denne termbruken kan diskuteres,
men jeg gar ikke inn pa en slik diskusjon her. For dreftinger av revitaliseringsbegrepet

viser jeg til Huss 1999, 24f., TODAL 2002, 12f. 0g JOHANSEN 2006, 24f..
20 SOLLID 2001, 220.
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gang, denne gangen tilbake til den samiske minoritetskulturen. I dag har
konflikten gatt inn i en forsoningsfase. Iallfall er dette konklusjonen i
en noenlunde fersk rapport fra NORUT samfunnsforskning i Tromsg.”
Kafjordingene synes generelt sett igjen & kunne leve fredelig sammen til
tross for ulike holdninger til samisk og norsk sprék og kultur. Haglene er
pakka bort, og skiltene far henge i fred.

Dagens spraksituasjon i Kafjord er det vanskelig & si noe generelt om.
I 2000 gjennomforte Samisk spréakrdd en underspkelse om bruk av sa-
misk i Norge. Eira 2003 har studert den samiske Kafjord-dialekten og
refererer til denne undersekelsen nar hun papeker at det i dag finnes
sveert f4 kafjordinger som har samisk som morsmal. Blant dem som all-
tid har snakka samisk i tillegg til norsk, er de aller fleste gamle og godt
voksne.”” Antonsen viser til den samme undersokelsen nar hun under
overskrifta »Spréakets ded noe overdrevet?« poengterer at Kafjord frem-
deles er i saerstilling i Nord-Troms med hensyn til samisk sprak: 79 % av
de 125 informantene oppgir at de begynte & forstd spraket allerede som
barn og 63 % at de bruker spraket ukentlig. Dette er betraktelig hayere
tall enn i nabokommunene.?

Samtidig er det relativt sterk interesse i grunnskolen for & leere sa-
misk. Skolearet 2003/2004 var det 102 elever i kommunen (31,6 %) som
fikk samiskundervisning.> Interessen blant voksne for & laere samisk har
gitt god oppslutning om ulike samiskkurs i regi av Samisk spraksenter
i Manndalen® Det finnes ogsa ildsjeler i revitaliseringsarbeidet som har
norsk som morsmal, men som har leert seg samisk i voksen alder og bru-
ker samisk som hjemmesprak med egne barn. Jeg har inntrykk av at dette
gjelder et fatall familier, men uansett er den spraklige revitaliseringa uta-
for hjemmedomenet hoyst levende, ikke minst pd grunn av det arbeidet
som gjores i regi av skole, barnehage og kommunens spraksenter. Inne-
vaerende ar er det ogsa 15. gang at den internasjonale urfolksfestivalen
Riddu Riddu arrangeres her. Kulturfestivalen har fatt mye medieopp-

2 PEDERSEN og H@GMO 2004.

2 EIRA 2003, 26-27.

?3  ANTONSEN 2004, I72.

24 Tbid., 172. Seks elever fikk forstespraksoppleering, 51 elever hadde andrespraksun-
dervisning og 45 hadde faget Samisk sprak og kultur. Ettersom en del kéfjordinger ogsa
har kvensk opphav, gis det ogsa tilbud om finskoppleering i skolen.

%5 PEDERSEN og H@GMO 2004, 83f.
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merksomhet. Med sine konserter, utstillinger og seminarer har den bi-
dratt til & markere Manndalen/Kéfjord som et sjgsamisk omrade utad og
samtidig gjort at mange unge kafjordinger er stolte av & ha samisk bak-
grunn. Sannsynligvis har ogsé festivalen bidratt til ekt interesse for det
samiske spraket, seerlig blant de yngre.

Spréaksamfunnet Manndalen:
Sprékbytte og sprakbevaring i en lokal kontekst

Det hadde veert mulig & ta for seg sprakbytte og sprakbevaring i Kafjord
kommune som helhet, men i dette arbeidet har jeg valgt & konsentrere
meg om ei bygd. Generelt kan man si at sprakforholdene varierer mye i
de samiske distriktene. Her ber det veere nok & nevne forskjellen mellom
morsméalsomradet i indre Finnmark og de samiske kyststrokene, men
man kan ogsé finne forskjeller mellom bygdene i en og samme kommune.
700-800 av innbyggerne i Kafjord, altsd om lag 1/3, bor i den 25 km lange
Manndalen som ligger péd sersida av kommunen. Nar jeg har valgt &
avgrense innsamlingsomradet til denne bygda, er det flere grunner til
dette.

Sprakskiftet har ikke skjedd samtidig i hele Kafjord. Nesheim beskri-
ver i 1952 de samiske dialektene i Lyngenomréadet som »utdeende«, men
skriver samtidig felgende: » Det samiske element er szerlig fremtredende
i indre del av Kéfjord herred med Mandalen og Kéafjorddalen.« Histo-
riske kilder viser at det samiske spraket har hatt ei sterkere stilling i de
indre delene av kommunen, det vil si i bygdene Birtavarre/Kéfjorddalen,
Skardalen og Manndalen, enn i de ytre omradene som bestar av Ol-
derdalen, Nordmannvik og Djupvik.?® Dette gjelder bade for og under
fornorskningstida. I Manndalen og Kafjorddalen starta ikke sprakskif-
tet for alvor for etter krigen.”” Det er ogsa forskjeller mellom grendene
innad i Manndalen. Eksempelvis er en av mine informanter fodt etter
krigen, men vokste opp i grenda Kjerringdalen og leerte seg samisk blant
lekekameratene der. Siden sprakskiftet har foregatt sa pass lenge i Mann-
dalen, gir dette grunnlag for et komplekst spraklig miljo helt opp til nyere
tid. Hovland skriver: »Pa en lokal skala for ssamiskhets, vil samiskheten

26 HOVLAND 1996, 51.

27 Ibid., 52.
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veere storst i Manndalen — hvor det ganske riktig bor flere samisksprék-
lige enn noe annet sted i kommunen.«*® Denne »samiskheten« handler
selviolgelig ikke bare om sprak.

Manndalen var uten veiforbindelse helt fram til hasten 1962 og der-
med kanskje mer isolert fra pavirkning utenfra. Bjerkli 2000 avviser imid-
lertid en slik »isolasjonsteori« og papeker at manndalingene allerede for
krigen var ei aktiv fiskeribygd med en delvis motorisert kystflaite som
drev like mye utadretta virksomhet som de andre Kéafjord-bygdene. Han
har studert hvordan manndalingene gjentatte ganger opp gjennom his-
torien har veert i konfrontasjon med myndighetene i spersmél som har
handla om bruk av naturen i bygda. Manndalingene har insistert pa &
beholde det gamle teigblandingssystemet som er basert p& en eldgammel
arvetradisjon i sjgsamiske omrader. Etter mange ars kamp med Staten
ble allmenningen Cahput/Svartskogen tilkjent manndalingene ved hoy-
esterettsdom i 2001. Bjerkli mener at det eksisterer en slags folk-natur-
relasjon i bygda som er utforma som et lokalt etos; det & beskytte tradi-
sjonelle eiendomsforhold og ressursutnyttelse markerer fellesskap, like-
verd og ikke minst en samisk tilherighet. Slik har bygdefolket tross for-
norskningspress ved flere anledninger vist en egen bevissthet og stolthet
i konflikter med majoritetssamfunnet.

Videre har Manndalen p4 mange mater veert hjertet i det etnopoli-
tiske og kulturelle revitaliseringsarbeidet i Kafjord de siste tidrene.? Det
er neppe tilfeldig at det er her vi finner Riddu Riddu-festivalen, kom-
munens eneste samiskspraklig barnehage og Aja sjesamisk senter, som i
tillegg til & veere et flerbrukshus for bygdefolket ogsa huser spraksenteret
og ei avdeling av NRK Sami Radio.

Hovland3® vektlegger dessuten at Kafjord er en kommune, men ikke
ett sted. Generelt star »bygdeidentitetene« sterkt i kommunen. Som en
folge av politiske, kulturelle og sosiale forskjeller mellom bygdene, iden-
tifiserer man seg forst og fremst med hjembygda: »Man er fra Djupvik
forst, sa fra Kafjord.«3"

P& bakgrunn av disse momentene mener jeg at det er gode grunner

8 TIbid., 23.

29 BJERKLI 2000, 158, HOVLAND 1999/2002, 171f.
3 1Ibid., refererer til BJERKLI 1995.

3 HOVLAND 1999/2002.
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til & definere Manndalen som et eget sprdaksamfunn. Begrepet defineres
ulikt i sosiolingvistikken, men det handler om et geografisk, sosialt eller
etnisk avgrensa omrade som samtidig kan avgrenses lingvistisk, enten
gjennom et felles lingvistisk system, felles normer og holdninger til sprak
eller ved psykologisk realitet, dvs. at medlemmene i spraksamfunnet foler
at de horer sammen i ett samfunn.3* Nar det gjelder det lingvistiske sys-
temet, er det ikke gjort undersokelser av det norske talemélet i Kafjord.
Uansett har dialekten i Manndalen veert prega av samisk substrat. Det
samme gjelder nok talemalet i de to andre bygdene i de indre delene av
kommunen, Skardalen og Birtavarre/Kéfjorddalen. Det er gjort studier
av det norske talemélet i andre Nord-Troms-kommuner,33 og disse do-
kumenterer at slike trekk fra samisk og kvensk er i ferd med & forsvinne
blant yngre sprakbrukere. Det er gode grunner til & tro at det samme gjel-
der for Kafjord/Manndalen. Eira 2003 dokumenterer dessuten variasjon
mellom Kéafjord-bygdene i vokalismen og konsonantismen i det samiske
talemalet. Men selv om talemalet i Manndalen ikke nedvendigvis repre-
senterer et Kklart felles lingvistisk system, er bygda et klart geografisk og
sosialt avgrensa omride der det eksisterer en sterk bygdeidentitet og opp-
levelse av fellesskap. Det er i denne lokale konteksten at manndalingene
foretar og har foretatt sine spraklige valg.

Sprdakbytte og sprakbevaring er sosiolingvistiske fenomen som kun
kan forstds ved analyse og tolkning av samspillet mellom ulike faktorer
pa samfunns-, gruppe- og individniva. Det er dette Susan Gal gir uttrykk
for i innledninga til en omfattende studie av sprakskifte fra ungarsk til
tysk i en gsterriksk landsby:

In studying language shift, I was studying the impact of large-scale histo-
rical processes on the minute details of verbal interaction and of indivi-
duals’ linguistic expression of their own identity. The macroscopic and the
microscopic level of analysis dovetailed.34

Enhver sprakkontaktsituasjon er delvis unik pa grunn av dens komplek-
sitet pa alle nivaer, sosialt, politisk, ekonomisk og ikke minst psykolo-
gisk. Den mé derfor ogsd forstas pa bakgrunn av de individuelle historie-

3> MAHLUM, AKSELBERG, ROYNELAND 0g SAND@Y 2003, 29-30.
33 Eks. BULL 1991 0g SOLLID 2003.
34 GAL 1979, I.
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ne som kvinner og menn har 4 fortelle. A konsentrere seg om individni-
vaet er ikke ensbetydende med & se bort fra samfunns- og gruppenivéet.
Forhold pa disse nivaene er selviolgelig sveert avgjorende for hvordan
enkeltindividet oppfatter og vurderer kontakten mellom de to spréakene
og kulturene. A konsentrere seg om individnivaet er & forsoke & forsta
det mest grunnleggende synspunktet: sprakbrukerens, og sette dette inn
i en storre analytisk sammenheng.

Store spraklige endringer forutsetter spredning i et kollektiv, og defi-
nisjonen av sprakbytte og sprakbevaring har naturlig nok gruppenivaet
som utgangspunkt: Nar sprakkontakt resulterer i sprakbytte, karakteri-
seres selve prosessen av at ei hel befolkningsgruppe, som oftest over tre
eller flere generasjoner, gar over til & bruke spréaket til ei anna befolk-
ningsgruppe. Motsatt kan man snakke om sprékbevaring nér betingel-
sene for sprakbytte foreligger, men befolkningsgruppa som utsettes for
press, likevel velger & fortsette & bruke sitt eget sprak.3 Ordet velger
er i denne sammenhengen spesielt interessant. For selv om sprakbyt-
te/sprédkbevaring kjennetegnes av et kollektivt valg, er det enkeltindivi-
dets valg i hverdagens spraklige interaksjon som til syvende og sist utgjor
det mest konkrete nivaet i disse prosessene, som gjerne samtidig trekker
i ulike retninger i ett og samme spraksamfunn.

To utfordringer: »Tause valg«
og det komplekse identitetsbegrepet

En individbasert studie av sprakforhold i Manndalen innebzerer man-
ge utfordringer. En av dem er sadkalte »tause valg«. I en artikkel om
sprakbyttet fra geelisk til engelsk i East Sutherland i Skottland, skriver
Constantinidou® at kvinners valg om ikke & overfore geelisk til barna i
retrospektivt perspektiv var et taust valg. Temaet ble aldri diskutert of-
fentlig. Sprakvalg har veert tause valg ogsd i Manndalen. Majoritetssam-
funnets sprak ble generelt akseptert og individuelt praktisert uten debatt
for sprakloven ble innfert. Det finnes mange middelaldrende og eldre
manndalinger som ikke er vant til & matte forklare sine spraklige valg,
og dette har prega intervjuene med informanter fra disse aldersgruppe-

35 HYLTENSTAM 0g STROUD 1991, 9.
36 CONSTANTINIDOU 1994, 123f.
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ne. Det er krevende & f& dem til & tematisere noe de ikke er vant til &
snakke om. Teorien om tause grupper (the muted group theory) ble inn-
fort i antropologien pa begynnelsen av 1970-tallet av Shirley og Edwin
Ardener.3” Underprivilegerte grupper kan bringes til taushet gjennom ei
dominerende gruppes maktutevelse, og gjerne ved en generell aksept i
den tause gruppa for det dominerende synet som en udiskutabel og selv-
folgelig norm. Minoritetsmedlemmene far dermed problemer med & gi
uttrykk for en eventuell fremmedfolelse i forhold til storsamfunnets ver-
dier og holdninger. Det som ikke uttrykkes, blir etter hvert mindre bevisst
og til slutt helt ubevisst. I Manndalen var dessuten valget om & ga over
fra samisk til norsk i sin tid sveert utbredt og dermed pa et vis selvfolgelig
bare av den grunn. Det som er selviolgelig, er gjerne ubevisst og derfor
heller ikke artikulert.

Dagens revitaliseringsarbeid er en motreaksjon mot fortidas fornorsk-
ningspolitikk og et forsek pd & rette opp de skadene som denne poli-
tikken paferte det spréklige og kulturelle mangfoldet i tradisjonelt sa-
miske omrader. I det offentlige rom har fordemmelsen av fornorskninga
veert retta mot samfunnsnivaet. Likevel var det pé individnivaet det mest
konkrete fornorskningsarbeidet foregikk, nemlig ved at medre og fedre
valgte bort det samiske spraket fordi de folte seg tvunget til det og/eller
trodde det var til barnas beste. A velge bort sitt eget morsmal til fordel
for majoritetsspraket ma ha veert ei stor personlig belastning for mange.
Bull?® laner begrepet »double bind« fra psykologien for & forstd hvordan
sprakskiftet mé ha fortont seg for mange: »Kva du enn gjor, blir det gale.
Damn if you do, and damn if you don’t.« I ettertidas revitaliseringslys var
det & velge bort sitt eget morsmal ikke bare et vanskelig valg, men ogsa
et galt valg. De eldre delene av befolkninga opplever kanskje revitalise-
ringa som en implisitt fordemmelse av dette valget og dermed som en
ny »double bind«-situasjon: I sin tid var det ikke godt nok & ha verken
samisk eller et substratprega norsk som morsmal. De har satt inn krefte-
ne pa & leere »ordentlig« norsk. Na viser det seg at heller ikke dette var
riktig. A snakke om slike erfaringer kan veere vanskelig eller umulig for
mange, ikke minst fordi motstand mot revitalisering kan oppfattes som
politisk ukorrekt, og man velger derfor taushet.

37 BURTON 1994, I0.
3 BULL 1993, 207.
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Det er ogsa utfordrende, men uunngdelig & behandle forholdet mel-
lom sprdk og identitet. At det er en sammenheng mellom disse to stor-
relsene, er uproblematisk 4 sla fast. A beskrive denne sammenhengen pa
en forsvarlig mate er desto mer krevende. I Manndalen er det til og med
snakk om etniske identiteter, og etnisitetsforholdene er ogsa komplekse,
som vi skal se om litt.

Identitetsbegrepet ligger i et spenningsfelt mellom essensialisme og
konstruktivisme, mellom & veere og & gjore. Et essensialistisk identitets-
syn argumenterer for at identitet er en uforanderlig kjerne i enkeltindivi-
det, ens sanne og medfedte innerste natur; noe man simpelthen er.3® Da
revitaliseringa starta i Kafjord med krav om at man maétte »vedkjenne
seg sin sanne samiske identitet« var dette et essensialistisk prega utsagn.
Et konstruktivistisk identitetssyn vil derimot definere identitet som en
prosess, en tilherighet til ulike kategorier som vi kontinuerlig skaper for
oss selv og dem vi moter.+°

I samhandling med andre kan vi ogs& oppfatte hvordan andre identi-
fiserer oss. Denne eksterne identifiseringa kan igjen inngé som en del av
var interne identifisering, altsd var egen oppfatning av oss selv. Et sprik
mellom ekstern og intern identifisering kan fore til en uenska identitet og
pafelgende identitetsforhandlinger med omgivelsene. Ved & endre atferd,
ogsa spraklig, kan vi oppné at andres reaksjon overfor oss endres slik
vi ensker.# Eksempelvis var det mange fra spradkkontaktomrader som i
fornorskningsperioden gikk over til & prate en mer standardneer, det vil
si skriftspraksneer, varietet for & skjule stigmatiserende substrattrekk fra
samisk og kvensk i egen dialekt. Identiteter er altsd konstruksjoner som
kan forhandles ogsa spraklig.

Som jeg allerede har nevnt, har sprakdebatten i Kafjord i stor grad
handla om motstand mot innsatsen for samisk sprak og kultur. Medias
framstilling har i stor grad veert prega av ei todeling av virkeligheten i
»for« og »mot«, »samisk« og »norsk«. Hilde Sollid er opptatt av dette
nar hun oppsummerer debatten i Kafjord:

39 MAHLUM, AKSELBERG, ROYNELAND 0g SAND@Y 2003, 107.
40 Tbid.
41 Tbid., 109.
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[...] det ser ut til at det finnes en polarisering av akterene i debatten. Dette
er et medieskapt bilde, og gjennom polariseringa er det skapt kategorier
som mennesker skal passe til: for eller mot sprakloven. Dette gir ogsa inn-
trykk av at folk i Kafjord har to identiteter & velge mellom, samisk eller
norsk. Dette er snevre kategorier og et altfor enkelt grunnlag for identi-
fisering av personer. [...] Jeg tror ogsa det er seerlig relevant & akseptere
grenseoverskridende identiteter i omrader der sprakskiftet er gjennomfort
og der valg av etniske identiteter ikke primaert kan bygge pa spraklige kri-
terier. Ogsa ved & nyansere bildet av det samiske kan flere fra sjosamiske
miljoer identifisere seg med revitaliseringstiltakene. Det er med andre ord
behov for et mer fleksibelt og dynamisk identitetsbegrep.4?

Jeg er helt enig med Sollid. Medias essensialistiske inndeling av en kom-
plisert verden i absolutte etniske kategorier er sveert problematisk & for-
holde seg til, spesielt pa bakgrunn av det jeg har nevnt ovenfor om iden-
titet som livslang prosess. Kramvig® er inne pd hvor vanskelig det kan
veere for enkeltindividet nar identitet blir en politisk kategori i debat-
ten. Hun vektlegger hvordan det & ha sprak er ensbetydende med »& ha
tilgang til begreper som tar utgangspunkt i og organiserer den mennes-
kelige erfaring«. Problemet oppstar nar diskrepansen mellom begrepene
og erfaringene blir for stor, slik at individet opplever usikkerhet og dis-
harmoni. Resultatet vil bli en emosjonell reaksjon, og i verste fall kan
denne reaksjonen ta form av utagerende aggresjon og vold.#* Sannsyn-
ligvis vil sveert mange kafjordinger finne det enklere & definere seg selv
pa et etnisk kontinuum mellom samisk og norsk istedenfor i en av de to
kategoriene.

Samtidig skal vi veere forsiktige med & »av-essensialisere« den sosiale
virkeligheten fullstendig. Sosiale identiteter kan ganske enkelt ikke skri-
ves pé tabula rasa i det absolutt tomme rom. Uten noen form for essens
blir det ingenting & here til, og nettopp tilherighet er basalt for identite-
ten, ogsd den spraklige. En parallelt essensialistisk og konstruktivistisk
forstéelse av identitet vil veere den mest virkelighetsneere og riktige, og
her er det jeg mener at kvalitativ metode gir muligheter for nye og inter-
essante innsikter.

42 SOLLID 2001, 222.
43 KRAMVIG 1999/2002, 123.
44 Ibid., 124.
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Litt om metode, informantutvalg og datainnsamling

Den spréklige virkeligheten i Manndalen er komplisert. I en enkel ver-
den ville de som identifiserer seg som samer snakke samisk eller inderlig
gjerne leere det, og de som identifiserer seg som nordmenn ville snakke
norsk. Slik er det ikke, og derfor tror jeg det er lurt & unnga & lase kom-
plekse sider ved sprédksamfunnet inn i snevre og lukka svaralternativer pa
et sporreskjema. Informantene har gitt uttrykk for heyst ulike syn pa de
to ulike sprakenes betydning for dem. Mélet med dette arbeidet er ikke
& né generelle konklusjoner om forholdet mellom sprak og individ i for-
norskning og revitalisering, men en djupere forstaelse av dette forholdet.
Ettersom undersokelsen er kvalitativt orientert, kan jeg kun generalisere
innafor den aktuelle gruppa av informanter.

Vanlige kjennetegn for en slik kvalitativ sosiolingvistisk studie er gjer-
ne ei individbasert tilneerming, f4 informanter og resultater som ikke
er statistisk generaliserbare.*> Man sgker kunnskap om enkeltindividers
spraklige valg og atferd gjennom ei tolkning av informantenes individu-
elle opplevelser av den spraklige virkeligheten som omgir dem. I motset-
ning til den kvantitative studiens representative informantutvalg, hand-
ler det her om & gjore et strategisk utvalg av informanter. Ved & plukke
ut ulike, men likevel typiske representanter for spraklige praksiser i et
spraksamfunn, kan selv et fatall informanter gi et godt innblikk i vikti-
ge og muligens karakteristiske trekk ved dette samfunnet.4® Jeg har med
andre ord vektlagt & finne flest mulig ulike informanter og slik fa et in-
formantutvalg med jevn fordeling p& begge kjonn, pa eldre og yngre, pa
ulike grender i bygda, pa bade en- og tospraklige.

Jeg er selv fodt og oppvokst i Manndalen. Slik har jeg noe innsikt
i lokale forhold som utgangspunkt. Jeg og informantene mine kjenner
hverandre i varierende grad, og iallfall spass at vi for intervjusituasjo-
nen har visst av hverandre eller hverandres familier. A forske hjemme
medfarer bade fordeler og ulemper. Kritiske roster kan nok hevde at si-
den informantene er kjente og kjentes kjente, tjener arbeidet gjerne til
lite annet enn & fa bekrefta de antakelsene man allerede hadde pa for-
hénd. Jeg har forsgkt & minimere dette problemet ved & benytte en sakalt

45 MZAHLUM, AKSELBERG, ROYNELAND 0g SAND@Y 2003, 74.
46 Ibid., 76-77.
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halvstrukturert intervjumetode.#’ Jeg har brukt en intervjuguide i inter-
vjusituasjonen, men ogsa forsekt & legge til rette for at informanten skal
kunne snakke mest mulig fritt, og at vi underveis skal kunne ta fatt i mo-
menter som vedkommende selv bringer pa bane og som jeg kanskje ikke
hadde tenkt pé i forberedelsesfasen. En del av poenget med ei kvalita-
tiv tilneerming og halvstrukturerte intervjuer er nettopp at arbeidet skal
kunne ha en »oppdagende« dimensjon. Johansen 2006 har benytta sam-
me framgangsmaéte i en studie av revitalisering av sersamisk og har et
utmerka eksempel pa hvordan et enkelt bakgrunnsspersmal utvikler seg
til & bli en interessant samtale rundt temaene identitet og etnisitet.43

Jeg kan ogsa nevne at jeg flytta fra Manndalen i 1994, altsé like etter
innferinga av sprakloven, og mye har skjedd i den tidrsperioden som har
gatt etter dette. Jeg tror derfor at jeg iallfall delvis har et slags utenfra-
perspektiv pa dagens sprakforhold i hjembygda mi.

Videre ma jeg vektlegge at jeg tror at det & veere manndaling har bi-
dratt positivt i intervjusituasjonen ved at informantene kanskje synes det
har veert enklere & snakke om personlige og folelsesladde temaer med en
som selv er fra stedet. Tillitsforholdet til informantene er til syvende sist
sveert avgjerende for en vellykka studie.

Oppsummering

Fornorskning og revitalisering henholdsvis var og er omfattende politiske
tiltak. Diskursen rundt disse blir derfor lett politisk ladd, selv pa vitenska-
pelige arenaer. Jeg nevnte innledningsvis hvordan ei politisk-ideologisk
styrt forskerholdning kom til & prege det sprakvitenskapelige arbeidet i
ei arrekke i Norge. Det er forstaelig. Forskning foregar ikke i et sosiokul-
turelt og historisk vakuum, og det preger hvilken kunnskap vi til enhver
tid seker og faktisk oppnar.

I et storre perspektiv handler forholdene i sprdkkontaktomrader ogsa
om sprékpolitikk. Vi lever i ei tid da de spraklige minoritetetene er un-
der sterkt press fra langt sterkere og mer prestisjefylte majoritetssprak.
Omfattende sprakded truer. Mange sprakvitenskapelige miljger tar hel-
digvis til orde for den svakeste parten, og ber om snarlig bevisstgjering og

47 KVALE 1997/2005.
4 JOHANSEN 2006, 22f.
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handling for & bevare det spraklige og kulturelle mangfoldet pa verdens-
basis. Dette er selvfolgelig riktig og viktig, men i iveren etter & pavirke
utviklinga i positiv retning risikerer vi & overse en del sentrale forsk-
ningsspersmal som vi ber stille, og som kan gi oss sentrale innsikter nar
vi forseker & besvare dem.

Manndalingene har i lepet av en drey hundreérsperiode parallelt veert
vitner til og akterer i to gjennomgripende endringer i det spraklige miljo-
et: forst sprakbytte gjennom omfattende fornorskning fra slutten av 18o0-
tallet og fram til perioden etter andre verdenskrig, og deretter sprakbeva-
ring gjennom revitaliseringsprosessen som starta for alvor pa 198o-tallet
og fremdeles pagéar. Til tross for at analysearbeidet i prosjektet ikke er
fullfert, er det etter hvert blitt klart at informantene peker pa bade forde-
ler og ulemper ved bade fornorsknings- og revitaliseringsprosessen. Dette
er i seg selv et viktig funn. Nar det gjelder den eldre delen av befolkninga
i Manndalen, de som har opplevd fornorskningsprosessen, er det en spe-
siell taushet rundt de spraklige valgene de i sin tid foretok pa vegne av
seg selv, men ogsa pé egne barns vegne. Disse valgene har fort til at det
samiske spraket har en usikker framtid i Manndalen i dag. Hvorvidt det
er mulig & revitalisere den sjgsamiske kulturen uten spriket, er ogséd om-
diskutert og usikkert. Det er for tidlig & spa hvilke individuelle sprakvalg
som etter hvert vil bli kollektivets sprakvalg. Uansett er det liten tvil om
at det politisk korrekte er & veere positiv til revitaliseringsprosessen, noe
som ikke minst har kommet tydelig til uttrykk i media der sprakkonflik-
ten i Kafjord har veert godt stoff og framstilt som en polarisert virkelighet
mellom »samer« og »nordmenn«. Samtidig har fornorskningsprosessen
blitt enstemmig fordemt og revitaliseringa hylla tilsvarende. Pa individ-
nivaet blir virkeligheten adskillig mer kompleks enn dette.

I en politisk prosess er det legitimt & neglisjere den andre sidas syns-
punkter. I vitenskapelig sammenheng ber det ikke veere det. Her er det
tvert imot viktig & av og til gi full verdi til enkeltindividets standpunkt
og forseke a forsta det. Dette er kanskje seaerlig avgjorende i kontekster
med »tause grupper« som ikke inviteres til & slippe til i debatten og heller
ikke gnsker a gjore det. Skal vi leere noe om og fa et helhetlig bilde av
sprakbevaring og sprakbytte som historiske og individuelle prosesser, er
det vér plikt & Iytte ogsé til de tause.
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ELISABETH SCHELLER
Samiska i Ryssland - planldaggning
av en sociolingvistisk utredning

Inledning

Artikeln ska ge en inblick i det planerade faltforskningsarbetet som jag
kommer att genomfora i nordvéastra Ryssland i samband med en storre
sociolingvistisk undersokning som ingar i Kola Saami Documentation
Project(KSDP). Projektet finansieras av den tyska Volkswagenstiftung
och drivs av Nordeuropa-Institut vid Humboldt universitet i Berlin i
samarbete med Sami dutkan/Samiska studier vid Umea universitet, Na-
cional’nyj Kul’turnyj Centr >Det Nationella Kulturcentret« (NKC) i Lu-
javv’r (Lovozero, Ryssland) och Associacija Kol’skich Saamov >Kolasa-
mernas Forbund« (AKS) i Murmansk. Huvudmaélen &r att genomféra en
lingvistisk och en sociolingvistisk dokumentation av de hotade samis-
ka spraken pa Kolahalvon samt att publicera ldromaterial och samla in
etnografiska uppgifter.'

De samiska sprakvarieteterna i Ryssland

Enligt den senaste folkrdkningen som genomfordes i Ryssland 2002 talar
787 av de 1991 péa ryskt territorium bosatta samer, samiska.? De samiska
sprakvarieteterna som huvudsakligen talas pa Kolahalvon i nordvéstra
Ryssland, delas in i fyra grupper:

Kildinsamiska 4r den stOrsta samiska varieteten och uppskattas ha
mellan 500 och 700 sprakutdvare. Skoltsamiska (notozerosamiska) talas
béde i Finland och Ryssland. Av de ca 300-500 skoltsamiska sprakuto-
varna dr mellan 20 och 30 bosatta pa ryskt territorium. Tersamiska (jo-
kangasamiska) talas idag formodligen av mindre &n tio dldre personer.3
Akkalasamiska ar den mest hotade 6stsamiska varieteten och har antag-

! http://wwwz2.hu-berlin.de/ksdp.

2 http://www.perepis2o02.ru/ct/html/ALL_oo_o08.htm,
http://www.perepis2002.ru/ct/html/ALL_oo_o06.htm.

3 SAMMALLAHTI 1998, 1-6.
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ligen bara en &ldre sprakutévare kvar.#

Idag hotas alla fyra kolasamiska sprakvarieteter av ett sprakbyte fran
samiska till ryska.> Det finns ingen ort i Ryssland déar samerna &r i ma-
joritet och samiskan har inget naturligt utrymme i det ryskdominerade
samhadllet. P& grund av tvangsforflyttningar som framforallt genomfor-
des under 1950- och 1960-talet, d&r de ursprungliga samiska sprak- och
dialektgrupperna splittrade.® De viktigaste sprdkdominerna &r familjen
och renskotseln. Sedan 1987 har det funnits ett officiellt skriftsprak for
kildinsamiska som &r baserat pa det kyrilliska alfabetet.” Den ryska lag-
stiftningen garanterar samerna rétten att anvianda, bevara och utveckla
sitt sprak.® Den praktiska realiseringen av denna riitt dr dock starkt bero-
ende av Rysslands sociala och ekonomiska situation samt av den domi-
nanta befolkningens attityd gentemot samerna och de samiska spraken
som har en 1ag status i det ryskt dominerade samhéllet.?

Planldggning av en sociolingvistisk utredning

De siffror om antalet samiska sprakutovare som framgér ur Ryska Fe-
derationens senaste folkrdkning bygger pa frivilliga uppgifter och sjilvi-
dentifikation.” De formedlar en mycket ofullstindig bild av samiskans
situation i Ryssland. Till exempel ger de statistiska uppgifterna varken
information om vilka varieteter och dialekter som talas, hur mycket kun-
skaper i samiska de personer, som anser sig sjdlva vara samisktalande,
egentligen har, eller hur ofta och i vilka situationer de anviander spraket.”

Syfte

Den planerade, mer omfattande undersékningen ska ge en battre bild av
samiskans situation i Ryssland idag. Ett annat syfte, som kan gynna den

4 Afanas’eva, Nina E. (ordforande i Associacija Kol’skich Saamov >Kolasamernas
Forbund«< AKS), p.c.

5  SCHELLER 2004, 55-57.

AVDEEVA 2000, SERGEEVA 1995, 176.

KURUC, AFANAS’EVA och VINOGRADOVA 1995, 184.

Sojus sovetskich socialisticeskich respublik 2003

SCHELLER 2004, 18, Egna observationer.
http://www.perepiszo02.ru/ct/html/TOM_o4_P2.htm (2007-01-19).
http://www.perepis2002.ru/ct/html/ALL_oo_o8.htm (2007-01-19),
http://www.perepis2002.ru/ct/html/ALL_oo_06.htm (2007-01-19).
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samiska befolkningen mer praktiskt, dr att kunna anvidnda undersok-
ningens resultat for att starta ett malinriktat sprakrevitaliseringsarbete.
Viktiga fragestédllningar som undersokningen kommer att fokusera pa ar
foljande:

Vem talar samiska idag?

Till vilka sociala, yrkes- och aldersgrupper hor sprakutovarna? Finns
det personer som inte dr av samiskt ursprung men som har kunskaper i
samiska?

Pa vilken nivd behdrskas spraket?

Hur »vél« behérskar sprakutovarna samiska? Hur bedomer enskilda
individer sina egna sprakkunskaper? Hur bedémer de sina familjemed-
lemmars kunskaper i samiska?

Hur utbredd dr lds- och skrivkunnigheten pd samiska?
I vilka sociala, yrkes- och aldersgrupper dr lids- och skrivkunnigheten
utbredd?

Vilket skriftsprik anvdnds?

Trots att det finns ett normerat officiellt skriftsprak for samiska
rader det fortfarande oenighet inom den samiska gruppen om hur vissa
samiska ljud ska skrivas.”

Vilka sprak anviinds i de samiska familjerna idag och hur sdg det ut ndr
den dldre generationen var ung?

Finns det familjer dar samiska fortfarande anvdnds som vardags-
sprak? Vilka familjemedlemmar talade/talar samiska med varandra?
Har det skett ett sprakskifte och i vilken utstrdckning?

Var dr de samiska sprakutdvarna bosatta idag och var talas olika samis-
ka varieteter och dialekter?

Pa grund av tvangsforflyttningar och urbanisering har de ursprungliga
sprak- och dialektomradena splittrats. Idag &r samer som talar olika
samiska varieteter och dialekter bosatta i centraliserade multinationella

2 Mer information i: ibid., 13-15.
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samhéllen.’

Ar samiskans anvindning begrinsad till specielle omrdden?

I vilken utstrackning anvénds samiskan i olika samhéllssfarer, som
till exempel i skolan, pd daghem, pé& arbetsplatser eller i det offentliga
livet?

Vilken attityd har den samiska befolkningen gentemot sitt eget sprak?

Vilken status har de kolasamiska sprékvarieteterna inom den samiska
gruppen jamfort med andra sprak? Kdnner samerna sig diskriminerade
nér de talar samiska i offentligheten?

Hur stort dr intresset for en revitalisering av samiskan?
Finns det intresse for att revitalisera samiska? Bland vilka grupper
finns ett sddant intresse?

Metod

Utredningen kommer att omfatta en enkédtundersokning och komplette-
rande kvalitativa intervjuer.

1. Enkdtundersokning

Maélet dr att under varen 2007 dela ut 1000 enkéter till samer som &r
bosatta pa Kolahalvon och pa andra orter i Ryssland. Enkédter kommer
dven distribueras till kolasamer som bor utanfér Ryssland idag.

1.1 Foljebrev

Varje enkiét foljs av ett brev som riktar sig direkt till informanterna.
Brevet informerar om vilken institution som leder undersékningen och
namnger personer som kommer att genomfora den. Aven utredningens

3 AVDEEVA 2000, 55-57.
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syfte forklaras och vilken nytta resultaten kan ha for den samiska
befolkningen. Foljebrevet informerar ocksd om hur enkéterna kommer
att delas ut och samlas in, samt att informanterna ska vara dldre &n 18 ar
for att kunna fylla i enkéterna sjdlva. Fordldrar till barn som &r yngre &n
18 och &ldre &n tre &r, ombes att fylla i enkéterna for eller tillsammans
med sina barn. I brevet garanteras informanterna fullstandig anonymitet
och det meddelas att bara utredningens ledare kommer att veta vem
som har fyllt i vilket formulér. Informanterna ska inte ange sitt namn
pa enkdten, de ombes dock i foljebrevet att skriva sitt fullstdndiga
namn pa det igenklistrade kuvertet som innehaller den ifyllda enkéten.
Utredningens ledare kommer senare att férse varje namn och enkit med
en kod. Det ges d@ven kontaktinformation i fall informanterna har fragor
och funderingar rérande utredningen.

1.2 Enkat

Enkidten omfattar 15 sidor och bestar till storsta delen av frdgor som
informanterna besvarar genom att kryssa for olika svarsalternativ. Det
finns dock dven fragor som inte besvaras pa detta sétt, utan genom att
informanterna sjdlva skriver ner sina svar. Enkéten inleds med en kort
forklaring om hur den ska fyllas i. Formuléret &dr utarbetat pa ryska och
indelat i fem avsnitt: (1) Personliga uppgifter, (2) Kunskaper i samiska,
(3) Sprakbedomning, (4) Sprakanvdndning och (5) Sprakattityd.

En kopia av enkéten (pé ryska) dr bifogad denna artikel.

(1) Personliga uppgifter

Avsnitt 1 bestar av fragor rérande informanternas kon, nationalitet,
konfession, fodelse-, uppvéxt- och nutida bostadsort, arbetsplats, utbild-
ning och familjara bakgrund. Fragorna beror ocksa féraldrarnas, mor-
och farforédldrarnas nationalitet, yrke och uppvéxtort.

(2) Kunskaper i samiska
Det andra avsnittet ska reda ut om informanterna har kunskaper i
samiska och vilken samisk varietet och dialekt de har kunskaper om.
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Andra fragor handlar om var, av vem och nér informanterna har lart sig
samiska. Det undersoks om informanterna har besokt en samisk dag-
hemsgrupp och i vilken utstrackning de har fatt undervisning i samiska
i skolan, pa universitetet eller pa andra ldrosdten. Fragorna beror dven
antalet undervisningstimmar i samiska och antal ar informanterna har
last spraket.

(3) Sprakbedémning

I avsnitt tre ska informanterna, som anser sig sjédlva vara samisk-
sprakiga, bedoma hur bra kunskaper i samiska de har i tal och skrift.
Informanterna ska pé liknande sétt bedoma sina ndrmaste familjemed-
lemmars kunskaper i samiska. Det finns dven frdgor om informanterna
kunde ryska och/eller samiska ndr de bérjade skolan och i vilken
utstrdckning de forstar dldre samisktalande.

(4) Spréakanviandning

Det fjarde avsnittet handlar om vilka sprdk som anvédnds i infor-
manternas hem och i kontakt med vilka familjemedlemmar, vinner och
bekanta de har anviént samiska forr och idag, samt i vilken utstrdckning.
Det finns dven fragor som ska reda ut om samiskans anviandning paver-
kas av att till exempel icke-samisktalande dr med i samtalsgruppen och
om samiskan anvénds i det offentliga livet, utanfor samiskalektionerna
i skolan, pa arbetsplatser eller i kontakt med myndigheter. I avsnittet
undersoks ocksa informanternas mojligheter att ldsa samiska bocker
och lyssna pd samisk radio eller musik. Det ingar dven fragor om
vilka tidningar/tidskrifter och/eller bocker pa samiska informanterna
har hemma samt hur ofta de ldaser och skriver pad samiska. Ett annat
forhallande som ska redas ut dr vilket alfabet informanterna anvédnder
for att skriva pa samiska och varfér de anvdnder just denna variant.
Andra fragor handlar om vilka sprdk informanterna anvinder nar de
talar med sina husdjur, med barn eller vuxna samt nédr de &r upprorda
eller svér.

(5) Sprakattityd
I sista avsnittet ska det undersokas vilken attityd informanterna har
till det samiska spraket, jimfort med ryska och andra sprak. Informan-
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terna ska dven svara pa fragor om de skulle vilja ldra sig samiska och
om de skulle vilja ldra sig ldsa och skriva pa samiska om de inte kan
det. I avsnittet utreds ocksd om informanterna vill att deras barn och
barnbarn ska ldra sig samiska dvs. bli tvasprakiga och varfor. Det finns
dven en fraga om informanterna har forslag for vad som kan goras
for att barnen eller barnbarnen ldttare kan lara sig samiska och vad
de sjdlva har gjort for att nd upp till detta mal. Enkédten undersoker
ocksa om informanterna skulle vilja tala samiska pa offentliga platser,
som till exempel i affiren, om det skulle finnas md&jlighet till det.
Informanterna ombes likasé att yttra sig om det forekommer att de helst
inte vill tala samiska i offentligheten idag och varfor. Sista fragan giller
sprakrevitaliseringen och undersoker vad informanterna skulle tycka
om det genomférdes ett forsok att aterinfora samiska som samtalssprak
i deras hemby.

2. Kvalitativa intervjuer

Enkédtundersokningen kommer att kompletteras med kvalitativa inter-
vjuer av bade slumpméssigt utvalda personer och av specialister som
jobbar eller pa annat sétt befattar sig med det samiska spraket. Det &ar
aven planerat att ta enskilda sprakprov i form av ljudinspelningar for
att testa hur informanternas sprakbehérskning stimmer Overens med
uppgifterna som de sjdlva lamnade i enkéten.

3. Arbetsplan

Utredningens arbetsprocess kan delas in i fem steg: (1) utveckling av en-
kiten, (2) forberedelser infor faltarbetet, (3) faltarbete/materialinsamling,
(4) utvdrdering och publikation, (5) utveckling av en revitaliseringsmo-
dell for kildinsamiska. Ett sjatte steg ska i anslutning till utredningen
vara ett praktiskt forsok att revitalisera kildinsamiska.

(1) Utveckling av enkiten
Enkiten utarbetade jag bland annat med hjélp av frageformuldren
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som Jon Todal anvénde i sitt avhandlingsarbete ddar han undersokte
amnet samiska som andrasprak for elever i grundskolan i Norge." Andra
nyttiga kallor var redovisningen av resultaten fran en enkatundersokning
som svenska staten genomférde 2005 bland samer angéende det samiska
spraket i Sverige’ och enkédten som Nellja N. Naumova publicerade i sin
avhandling om rysk-tyska emigranters sprakliga integration i sydostra
Tyskland.®® Virdefull kunskap formedlar dven Nikolaj B. Vachtins
bok Jazyki narodov Severa v XX wveke. Ocerki jazykovogo sdviga. >De
nordliga folkens sprak under 1900-talet. En essd om sprakbyte<. Vachtin
beskriver hur olika nordliga folks spréaksituation undersoktes under
den sovjetiska tidsperioden och hur liknande utredningar genomfors
i Ryssland idag. Séarskilt nyttigt dr erfarenheterna av undersdkningar
angéende sprakbehdrskningen som Vachtin diskuterar i sin bok.”

(2) Forberedelser infor faltarbetet

For att kunna arbeta effektivt med materialinsamlingen &r det viktigt
att forbereda filtarbetet noggrant. Det dr nodvandigt att sammanstélla en
forteckning med adresser och telefonnummer till samer som &r bosatta i
Ryssland. Detta kommer att ske med hjélp av kolasamiska organisatio-
ner och ledare for olika samiska grupper. I Ryssland finns ingen samisk
rostlangd, som till exempel i Sverige, dér alla samer som har rétt att rosta
i sametingsvalet &r registrerade.

Innan enkédten kan kopieras upp och fordelas ar det viktigt att tes-
ta den. I testgruppen ska helst personer fran olika sociala, yrkes- och
aldersgrupper ingd. Testpersonerna fyller i enkéterna och ger sina kom-
mentarer och forbéattringsférslag.

For att kunna garantera informanternas anonymitet méste det plane-
ras hur enkéterna ska kodas innan materialinsamlingen kan bérja.

En annan viktig forberedelse &r att informera den samiska befolk-
ningen om utredningen, dvs. om vad som ska undersdkas och varfor,
hur utredningen ska ga till och vad som kommer att ske med resultaten.
Det &r planerat att sprida informationen genom medier som till exempel

4 ToDAL 2002 (vedlegg).

5 UTREDNINGEN OM FINSKA OCH SYDSAMISKA SPRAKEN 2000, 521-545.
NAUMOVA 1999.

7" VACHTIN 2001, 88-160.
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Lujavv'rs lokaltidning och Kolasamernas radio. Jag kommer &ven att
genomfora informationsmoten dédr enkdten samt utredningens syfte
presenteras, och dér jag forklarar hur formulédret ska fyllas i. P4 de
i december 2006 genomforda informationsforeldsningarna i Lujavv’r
och i Murmansk, om bland annat tvasprikighet och mdijligheter for
sprakrevitalisering, ndimnde jag redan den planerade utredningen.

(3) Materialinsamling

Det &r planerat att genomféra féltarbetet under en tre manaders
period fran februari till maj 2007. En del kompletterande intervjuer och
testinspelningar kommer att genomforas under utvérderingsperioden
dvs. under sommaren och hdosten 2007. Utdelningen och insamlingen
av formuldren kommer att ske personligen med hjidlp av assistenter
och genom olika samiska nétverk som till exempel det nationella
kulturcentret i Lujavv’r. Ett mindre antal enkéter till samer som bor
utanfor Kolahalvon ska skickas ut med post.

(4) Utvdrdering och publikation

Utvidrderingen av enkidterna ska borja direkt i anslutning till mate-
rialinsamlingen under sommaren och hdsten 2007 di dven de forsta
resultaten ska publiceras.

(5) Utveckling av en revitaliseringsmodell for kildinsamiska
Utredningens resultat tdnker jag sedan anvanda for att utarbeta en

revitaliseringsmodell for kildinsamiska, som dr det storsta av de talade

samiska varieteterna i Ryssland och som har bist chans att 6verleva.®

(6) Praktiskt revitaliseringsférsok

Ett framtidsmal &ar att anvdnda den utarbetade revitaliseringsmodel-
len i ett praktiskt revitaliseringsforsok. Till exempel vore det mojligt att
skapa kildinsamiska sprakmiljoer med hjélp av de kolasamiska familje-
sammanslutningarna rodovye obstiny, som striavar efter att bygga upp
sma sambhillen, dér olika generationer av samma sldkt- och sprakgrupp
lever och forsorjer sig tillsammans med hjdlp av de traditionella samiska
néringarna.”®

®  SCHELLER 2004, 55-59.
9 JAKOVLEVA 2003, 35-30.
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Administrativa utmaningar

Nér en s& omfattande undersokning ska genomforas uppstér vissa sva-
righeter. Av tidigare genomford filtforskning p4 Kolahalvon vet jag att
manga ménniskor i Ryssland &ar upptagna med att klara olika vardagli-
ga sociala och ekonomiska svérigheter. Darfoér dr det oklart hur ménga
informanter som Overhuvudtaget kommer att fylla i och skicka tillba-
ka enkéten. Korruption och desorganisering dr vanligt i Ryssland, dven
inom det samiska samhéllet. Manga ménniskor dr misstinksamma mot
politiska ledare och organisationer men dven mot opolitiska férening-
ars verksamhet. Ur samtal med samer i Lujavv’r och Murmansk kom
det fram att ménga manniskor inte dr positivt instéllda till att fylla i en-
kéter. For nagra ar sedan genomforde en storre samisk organisation i
Lujavv’r en enkédtundersokning for att samla in uppgifter om det samis-
ka spréket, vars resultat aldrig verkar ha offentliggjorts. Befolkningen ar
ocksa kritisk instdlld mot enkéten som har delats ut av samma organisa-
tion for att samla uppgifter till ett register av alla samer som &r bosatta i
Ryssland. Erfarenheterna fran den sovjetiska tidsperioden men &dven fran
kontakten med ryska myndigheter och institutioner idag bidrar till den
misstinksamhet som rader ndr det géller att skriftligt Iimna personliga
uppgifter och yttranden.*

Pa grund av det stora antalet informanter och enkétens lingd hade
det antagligen varit ldttare att skicka ut formuldren med post och fa de
frankerade svarsbreven tillbakaskickade. Jag anser dock att det &r mest
palitligt att dela ut enkdterna personligen med hjidlp av neutrala med-
arbetare. Detta hojer d&ven chanserna betydligt att informanterna fyller i
enkéterna. En annan positiv aspekt d&r kompensationen som bestar av en
mer symbolisk summa som kommer att betalas ut till informanterna for
varje ifylld enkét. I detta sammanhang &r det dock viktigt att noggrant
forklara syftet med utredningen for informanterna. Det finns en viss risk
att kompensationen kan péverka enkatsvaren till exempel om informan-
terna tror att de maste ange att de har bra kunskaper i samiska for att
kunna f4 kompensationen.

20 Egna observationer.
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Framtidsperspektiv

An s& linge har atminstone kildinsamiska en bra chans att 6verleva. For
att bevara spraket krdavs dock ett vélplanerat och malinriktat revitali-
seringsarbete samt bra kunskaper om sprakets aktuella situation. Under
arbetet med Kola Saami Documentation Project (KSDP), som har pagatt
pa Kolahalvon i ungefér ett och ett halvt ar, har jag fatt ett intryck av att
den samiska befolkningen allmént &r positivt instélld till att bevara sitt
sprak. Pa foreldsningarna om tvasprakighet och mojligheter till sprékre-
vitalisering som vi h6ll inom KSDP i december 2006 har dven samiska
ungdomar visat ett stort intresse for att lidra sig och bevara sitt ursprung-
liga modersmal. Enskilda individers engagemang kan bidra en hel del till
att bevara ett sprak. Det dr dock lika viktigt att ha tillgang till ekonomis-
ka resurser for att till exempel kunna arrangera kurser i samiska, utveck-
la och publicera laromaterial, genomfora sprékbad och skapa miljéer dar
samiskan kan anvéindas naturligt som vardagssprak. Tyvérr har KSDP in-
te mojlighet att finansiellt stodja sddana atgérder. I projektets ram dr det
dock moijligt att dokumentera samiskans situation i Ryssland och dir-
med skapa en viktig forutséttning for en revitalisering av kildinsamiska.
Det aterstar dock att planera och genomfora sjidlva revitaliseringsarbetet
som borde borja omedelbart. Idag tillhor manga kildinsamiska sprakuto-
vare den #ldre generationen och med varje sprakutdvare forsvinner inte
bara en del av spréket for alltid. Nar antalet dldre sprékutévare minskar,
avtar dven den yngre generationens motivation att bevara sitt sprak. I
det samiska samhadllet i Ryssland ddr manga medlemmar av den mellers-
ta generationen inte har fort vidare sitt modersmal till sina barn, och déar
den #ldre generationen anvénder spraket mest naturligt” dr det, enligt
min uppfattning, just samarbetet mellan den dldre och den yngre genera-
tionen som &r en viktig forutsdttning for att kunna revitalisera och bevara
spraket for framtiden.

2 SCHELLER 2004, 41f, Egna observationer.
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AHkeTta Kom: coovenninennnnn,

HccnenoBaHue NOJIOXKEHUS caaMCKUX A3BIKOB B Poccun, ¢ 1ieJ1blo CO3/JaHKs BO3MOXHOCTH COXPaHEeHHUsA

€aaMCKOro si3bIKa.
Bornpocsl, Ha KOTOpbIe BBl He XOTUTE OTBEYaTh, BBl MOXeTe MPOIyCTHUTb.
OtTBevaiiTe, MOXAJIYHCTa, CIEAYIOLIUM CIOCOGOM:

[OCTaBbTe KPECTHK B YETHIPEXYToJIbHUKE BHIOpaHHOro oTBeTa: [

OTBETHTE MMCBMEHHO Ha MeCTax:

Ecsu Bol xejtaeTe Hanucath 6oJibIlle, YeM ITO3BOJIET MECTO B aHKeTe, Bbl MOXeTe HCI0JIb30BaTh MECTO B

KOHIle aHKeThl. HanmnmuTe, moxaJyiicra, K KAKOMy BOIIPOCY OTHOCHUTCA Baiie fjonosiHeHMe.
1. JIuuHbIe yKa3aHUA

Tom: 0 xeHckuit [ myxckoit Jlara poxaeHus:

HaiuoHalbHOCTb: [ caamu 0 pycckas/pycckuit O npyras:

Penuruosnas NPUHAAJIEXKHOCTh:

MecTo poxJeHus:

T'me Brl BRIpOCTIN:

CeroiHANIHEe MECTO XUTeJIbCTBA:

Kak gaBHO BeI TaMm XuBeTe:

TIpodeccus orna:

TIpodeccus matepn:

IIpodeccusa neqymKu co CTOPOHBI OTIA:

IIpodeccus 6abyIIKKU CO CTOPOHBI OTIA:

Tlpodeccus fAeAyUIKM CO CTOPOHBI MaTepH:

IIpodeccus 6abymKy co CTOPOHBI MaTepU:

O6pasoBaHue:
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Kakoe y!{eéHoe 3aBefieHHe Bel okOHUMIIN:

CeropHsiiHee 3aHsATHE/paboTa:

Mecto paboThL:

CeMeliHOe MOJIOXeHue:

[ zamy>xem/keHaT [J He3amyxem/HexxeHaT [ pa3BefeHHBI

[ rpaxaanckuiil 6pak (coamecmHoe npodicusarue) [J BmoBa/BroBer;
CKOJIbKO 4JIEHOB MMeeT Barra ceMbs?

(JTio0u, ¢ komopewmu Bul npojcudaeme.)

Ckonbko y Bac merteii?

CKOJIBKO UM JieT?

HanunoHasbHOCTh My’Ka/>KeHbl/CIIy THUKA KU3HU:

HaruonanpHOCTh Bamreti matepu:

HanunonanpHOCTh Bamiero oTija:

HannonanbsHOCT Bamieil cBekpoBu/ Temu:

HanunonanbsHOCTh Bamero cBekpa/ TecTs:

HanuoHaapHOCTh Bamux geTeri:

T'ne Brpoc/n/ pactyT Bamm peru:

T'me Bepoc Bam orer:

T'ne BeIpociia Bama maTh:

T'me BeIpoC Bam fie[iymka co CTOPOHbI OTLA:

T'e BBIpocsia Bamra 6abymika co CTOPOHBI OTIA:

T'ne Bepoc Bam geaymka co CTOpOHBI MaTepu:

T'ne Bripociia Bama 6abyIika co CTOpOHBI MaTepu:
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2. CBefleHHs O 3HAHMAX CAaAMCKOrO A3bIKa

EcTb y Bac 3HaHUA CaaMCKOTO fA3bIKa?

[ ma [ uet

ELISABETH SCHELLER

Ecsu Bel oTBeTeNH «Jja», KaKMMHU CaaMCKUMU JiuajieKTaMu Bhl BiiajieeTe U B KaKOH CTENeHU?

KUJIbAVHCKUAN
HOTO3epCKUit
HOKaHT CKUH
6abMHCKUI
ceBepoCaaMCcKui

APYTOH INAJIeKT:

Kakumu rosopamu Bhl Bafeere?

JloBo3epckuit
Kutb IuHCKUH
CeMHOCTPOBCKUI
Bap3eHckuit
BopoHbUHCKUHI
MoTOBCKUIA
Horosepckuii
BabuHckui
VoxaHrckuii
IleveHrckuit
Tla3peTckuit
COHreJIbCKUN
TloHO¥ICKUH
ExocTpoBCcKUi
Macenbrekuin
HsaBgeMmckuit
OpBe3sepckuit

IIs03epckuit

JIpyroi roop:

[J roBopio
[ roBopio
[J rosopio
[J roBopio
[ roBopro
[J rosopio
[J roBopio
[J roBopio
[J roBopio
[J roBopio
[J roBopio
[J rosopio
[J roBopio
[ roBopro
[J roBopio
[J roBopio
[0 roBopio

[J roBopro

[J roBopio [ monnmaio [] He roBopio, He MOHUMAIO

[J ropopio [J] monumaro [] He roBopio, He MOHUMAIO

[J roBopio [ monnmaro [] He roBopio, He MOHUMAIO

[J roBopio [] mounmaro [ He roBopio, He MOHUMAI0

[J ropopio [ monumaro [J] He roBopio, He MOHUMAIO

[ rosopro  [J moHumaio

[J monumaro [J He rosopio,
[J nonumaro [ He rosopio,
[J nonumatro [] He rosopio,
[J monumaro [J He rosopio,
[J nonnmaro [J He rosopio,
[J nonumaro [] He rosopio,
[J nonumaro [J He rosopio,
[J nonumaro [] He rosopio,
[J nonumato [] He rosopio,
[J nonumaro [J He rosopio,
[J nonumaro [] He rosopio,
[J nonumaro [] He rosopio,
[J nonumaro [] He rosopio,
[0 nonnmaro [ He rosopio,
[J nonumaro [J He rosopio,
[J nonumaro [] He rosopio,
[0 nonnmaro [J He rosopio,

[J monumaro [J He rosopio,

[J rosopro [] moHnmaio

[J et roBopa, udyumsi/a caaMcKHi A3bIK B LIKOJIE

He IIOHHUMar

He IMOHUMarw

He ITOHUMalo

He IIOHHUMar

He [TOHUMato

He IMOHUMar

He IIOHUMarn

He IMOHUMaw

He ITOHUMalo

HE [MOHUMarw

He [MOHUMarw

He ITOHHUMalo

HE [MOHUMarw

He [TOHUMato

He IIOHHUMar

He [MOHUMarw

He IMOHUMato

He IIOHHUMar
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Hayuwnnuce 1 Bel caaMcKoMy s3bIKY Joma?

(B03M0J1cHO omMemumb HeCKOJIbKO 6apuaHmoa. )

O mer

O na:

[J y matepu Oy orna

[0 y memymky co CTOPOHBI MaTepu [ y 6abymxu co CTOPOHBI MaTepy
O y nenymku co CTOpPOHBI OTHA [ y 6a6ymxu co CTOPOHBI OTHA

[J y mpyroro uejioBeka:

Kaxoii 6bUT IepBHI A3BIK/KAaKUMH ObLIN NTepPBEIE A3BIKU, KOTOPble Bol yuniu 0 5 jer?
(B0o3MO0%CHO Ommemums HECKOIbKO GApUAHMOG.)
[J pycckuit [J caamckuit: TrOBOp [J xomu

[ agpyroii:

Kakoii A3bIK/KaKye S3BIKK Bbl BRIyUMIIH [IO3Xe U CKOJIBKO Bam GbL10 JjIeT Torna?

Ecsin Bbl X0quuIu B JETCKHIT caji, Kak 4acTo ynoTpebJIsayicsa caaMCKUi A3bIK B Bamieii rpymnme?
[J Bcerma [ gacto [J HeckoJIbKO pa3 B HefleJIo [J HeckosIbKO pa3 B MecAl|

[J Heckospko pa3 B rogy [J Hukorga [J s He x0MJ1/a B NETCKUIA caf

Xoaunu i Bel B AeTCKOM cajly B caaMCKyI0 IPyIITy?
O et
[0 na, HasBaHuMe JeTCKOro caja:

(mecTo) B:
CKOJIBKO JIET Bbl XOJUJIM B CAAMCKYIO DYy B JI€TCKOM cafy? __Jner
Vumin/ yuure ju Bel caaMCKUI A3BIK B IIKOJIE?
[ ner

[J ma, Ha3BaHUE LIKOJIBL:

(MecTO) B:

CKOJIBKO JieT Bbl y4mIi caaMCKHI A3BIK B IIKOJIE?

JieT C. Ao KJjacca

CKOJIBKO 4acoB B HeJleJIY IIpenojaBaJsicsl/ IpernofaeTcs caaMCKUH A3bIK B Bameii mkose?

JacosB
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TloueMy BBl pelmniy y4uTh caaMCKUi A3BIK B IIKOJIE?

Yuunu siu Bel caaMCcKuil A3BIK B PyroM MecTte?
(B0o3MO0JCHO ommemums HECKOJIbKO 6apUaHmog.)
[J mer
[J ma, B ITY Ne 26 B JIoBo3epe
[J ma, B MHCTHTYTe HapojoB Cesepa B PITIY um. A. U. l'eprieHa

[J ma, B IpyroM 3aBeIeHUN:

[J ma, Ha Kypcax B:

CKOJIBKO JIET U CKOJIBKO YacOB B HeeJII0 IIPernoAaBajics CAaMCKUN A3BIK? JIeT, 4Jacos

TloueMy BBl pemnsy y4uTh CaaMCKUIN A3BIK TAKMM 06paszom?

CKOJIBKO JIeT BOOIIee BB YUJIA CAaMCKHI A3BIK? JIeT

3HaeTe Ji1 Bel caaMcKuil A3BIK C IeTCTBA? [ ma [ uet

Eciii BbI B KaKO#-TO CTeNIeHU BJIafieeTe CAaMCKHUM SI3BIKOM, OTBEThTE, r[ox(aﬂyﬁc’ra, Ha ciaeaypmue
BOIIPOCHI:

3. OneHKa 3HAHUI A3bIKaA

ToBopuTe 1 BBl 110-caamMcKu:

[ 6e3 TpyaHocTeit [J ¢ HEKOTOPBIMU TPYJHOCTAMU [J ¢ 60spmMMH TPYAHOCTAMU

ITonumaerte i Bbl mo-caaMcKu:

[ 6e3 TpyaHocTeit [J ¢ HeKOTOPBIMH TPYJHOCTAMU [J ¢ 6osipmUMU TPy AHOCTAMU

YuraeTe i1 Bl mo-caaMcku:

[ 6e3 TpyaHocTeit [J ¢ HeKOTOPBIMU TPYJHOCTAMU [ ¢ 6osipmuMU TPy AHOCTAMU

IMumure 1 Bo mo-caamcku:

[ 6e3 TpyaHocTeit [J ¢ HeKOTOPBIMH TPYJHOCTAMU [ ¢ GosipmUMU TPy AHOCTAMU
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Kak, no Bamreii onjeHke, yieHsl Bamefi ceMby roBOPAT MMO-CAaMCKU?

MyX/ XKeHa/ CIIy THUK XU3HU:
[J cBoboano [J ¢ HeKOTOpBIMU TPYJHOCTAMU
[J noHnMaeT/moHUMas1/a HO He TOBOPUT/He TOBOPUJI/a

[ He 3Ha0

Bamu neru:

[ cBoGomHO [ ¢ HeKOTOPBIMH TPYJHOCTAMH

[] moHumaloT/moHUMasIK / HO He TOBOPAT / He TOBOPUIIN

[J He 3Hat0

Bama martb:
[J cBoGoaHO [ ¢ HeKOTOPBIMH TPYJHOCTAMH
] moHnmaeT/moOHNMAaJI/a HO He TOBOPHT/He TOBOPUJI/a

[J He 3Hat0

Bam orerr:
[J cBoGoaHO [J ¢ HeKOTOPEIMH TPYJHOCTAMHU
O TIOHUMaeT/IOHUMAaJl HO HE FOBOpI/lT/He roBOpuJI

[ He 3Hat0

Bamu GpaTbsl U CECTPBHI:
[J cBo6oano [J ¢ HeKOTOPBIMU TPYJHOCTAMU
[J moHMMAIT / TOHUMaJIX HO HE TOBOPAT/HE TOBOPUIIN

[ ne 3Hat0

Bam genymka co CTOpPOHBI OTHA:
[J cBoGomHO [ ¢ HeKOTOPBIMH TPYJHOCTAMH
[J noHMMaeT/mOHUMAJI HO He TOBOPUT/He r'OBOPHUJI

[ e 3Hat0

Bamra 6abyIika co CTOPOHBI OTIa:
[ cBoGomHO [0 ¢ HeKOTOPEIMH TPYJHOCTAMH
[J noHnmaeT/moHNMAaIIa HO He TOBOPUT/He TOBOPIJIA

[J He 3Hat0

Baru fieffymmka co CTOPOHBI MaTepH:
[J cBoGoaHo [J ¢ HeKOTOPEIMH TPYJHOCTAMH
] moHrMaeT/IOHMMAaJI HO He TOBOPUT/He TOBOPIJI

[J He 3Hat0

[J ¢ 6ospmmmMu TPy JHOCTAMU
[J He roBopuT/He roBOpui/a

He NIOHMMAeT/He IOHUMaJl/a

[ ¢ GospIMMU TPy AHOCTAMU
[J He roBopsiT/He roBOPUIN

He MOHUMAaKT/He TOHUMaJIN

[ ¢ GopIMMu TPy AHOCTAMU
[J ne roBoput/He ropopuia

He IOHMMaeT/He NOHUMaJsa

[J ¢ 6ospmMu TPy AHOCTAMU
[J He roBOpUT/He TOBOPIIT

He NOHMMaeT/He IOHUMaJ

[ ¢ GOMBIIMME TPYAHOCTAMU
[J He roBopsT/HE TOBOPUIN

He NMOHUMAaKT/He NOHUMaJu

[ ¢ GosbumMMu TPy AHOCTAMU
[J He roBopuT/He TOBOPUI

He NMOHUMaeT/He [TOHNUMaJT

[ ¢ GopuMMu TPy AHOCTAMU
[J He roBoput/He ropopuia

He IOHMMaeT/He IOHUMaJsa

[ ¢ GospmuMu TPy JHOCTAMU
[J He roBOpUT/HE TOBOPHIT

He NOHMMaeT/He IOHUMaJ
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Bama 6a6yIika co CTOPOHBI MaTepu:

[J cBoGoaHo [J ¢ HeKOTOPEIMH TPYJHOCTAMH [J ¢ GospmMu TPy AHOCTAMU
[J noHnMaeT/moHNMasa Ho He TOBOPUT/He TOBOpHa [J He roBopuT/HE TOBOpUIIA
[] He 3Hat0 He MIOHUMaeT/He MoHuMasa

Kakue Yy Bac OBLTM 3HAHUS CAaMCKOTO S3BIKa Korga Bel nonuiu B HIKOJ'[y?
[J roBopmii/a 1 noHMMas/a cBOGOJHO

[J roBopmu1/a 1 NOHUMAJ/a ¢ HEKOTOPBIMH TPYJHOCTAMU

[ roBopm1/a 1 HOHUMAJ/a ¢ GOJIBIIMMU TPYAHOCTAMU

[J nonumas/a HO He roBopuJi/a

Od TIOHMMaJI/a He MHOTI'O

[Jue roBopwi/a, He HOHUMAJL/a

3Hasnu s Bel pycckuii A3bIK 10 TOro, KOorAa Bel momiy B mxouty? Oner [Opa

IMonumMaere i1 Bbl caaMCKHi1 A3BIK CTApIIETO MOKOJIEHUs:

[ cBoGomHO [0 ¢ HeKOTOPBIMH TPYJHOCTAMH [0 ¢ 6oJIbIIMMH TPY JHOCTAMU

Kak 6bl Bbl onieHniu Bary 3HaHUA caaMCKOTO s3bIKa?

[0 ouens xopomue [ xopommne [ noxue [0 ovenp mioxue [ He 3Haw0

4. Ynorpe6JieHue sA3bIKa

Ha xaxom s3bike Bbl pasroBapuBaete goma?

[J TospKO HA caaMCKOM O yaie BCero Ha caaMCKOM
[J 6ospIme Ha caaMcKOM 4eM Ha pycckoM  [] Ha caaMCKOM U Ha pyCCKOM
[J 6osbine Ha pycckoM 4eM Ha caamckoM [ Gosiblie Bcero Ha pycckoM

[J Tospko Ha pPycCcKkOoM [J Ha JAPYTOM A3BIKE:

Kak vacto Bl pasroBapuBaere/pa3roBapuBajy M0-CaaMCKHU:

¢ Bauteit mateppio?

B IeTCTBE:

[J Bcerma [ gacTo [] unorga [0 aHukorga [ uHe 6bu0 MaTepu
ceifyac:

[J Bcerma [ wacro [ unorma [0 Hukorga [ Her matepu



¢ Bamum oTiom?

B JleTCTBE:
[J Bcerma [ gacro [J unorga
ceityac:

[J Bcerma [ gacTo [] unorga

¢ Bamrert 6a6yIKoil co CTOPOHBI OTHA?

B IETCTBE:

[J Bcerma [J gacro [] unorga
ceiuac:
[J Bcerma [ gacTo [] unorga

¢ Bamum jeAymKoii co CTOPOHB! oTHA?

B JleTCTBE:

[J Bcerma [ gacTo [] unorga
ceiyac:

[J Bcerma [J gacro [J] unorga
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[J Hukorga

[J auxorga

[J Hukorga

[J Hukorga

[J mukorga

[J Hukorga

¢ Baureit 6a6yIKoii co CTOPOHBI MaTepU?

B A€TCTBE:
[ Bcerma [J wacTo [J unorma
ceiyac:

[J Bcerma [ gacro [] unorga

[J Hukorma

[J mukorga

¢ Bammm fleqymkoii co CTOPOHB! MaTepu?

B JleTCTBE:

[J Bcerma [J wacTo [J unorma
ceifgac:

[J Bcerma [J gacTo [] unorga

¢ Banmmimu 6patbsAMU U cecTpaMu?

B IeTCTBE:
[J Bcerma [ wacTo [J unorma
ceifyac:

[J Bcerma [ wacTo [] unorga

¢ Bamumu getemu?

KOTrJla OHM GbLIIM MaJIeHbKUMU:
[J Bcerma [ gacTo [] unorga
ceitgac:

[J Bcerma [J wacTo [J unorma

[J Hukorma

[J Hukorga

[J uukorma

[J muxorga

[J auxorga

[J nukorma

O

O

O

O

He OBLTIO OTIA

HeT OTIa

He 6b110 6a6yIIKKI

HeT 6abymKu

He ObUIO e AyIIKU

HeT JAeIyIKu

He 6bUI0 6abyIIKK1

HeT 6abymKu

He GBUIO Jie Iy ILIKHI

HeT JAeyIKu

He ObJIO OpaTheB/cecTep

HeT GpaTbeB/cecTep

He OBUIO JeTeit

HET JeTeit

191
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¢ Bamymu BHykamu?

KOrJla OHU OBLIM MaJIeHbKUMM:

[J Bcerma [J gacto [J uxorma [J Hukorga [J ueT BHyKOB
ceityac:
[J Bcerma [J gacTto [J urorma [ auxorga

€ MyXeM/ C XKeHOM/ CO CIy THUKOM XU3HU?
[J Bcerma [ gacro [J nHOrMA [J Hukorma O ne 65UT0 My>Xa/ XeHbI/
CIIyTHHUKA )XU3HU

¢ IpyryMU POACTBEHHUKAMU?

B JleTCTBE:

[J Bcerma [J gacto [J uHorma [J auxorma [J He 6BUI0 POACTBEHHUKOB
ceiyac:

[J Bcerma [J gacto [J uHoOrma [J auxorma [J HeT poICTBEHHNKOB

Kak vacro Bamu poanTeny pasroBapyuBasiy/pasroBapyusaioT APYyr ¢ APYroM II0-CaaMCKu?

Koraa Bei 6bLIH MaJIEHBKOM/UM:

[ Bcerma [ gacTo [ uxorma [J Hukorga [J ue 65U10 poauTeseit
ceitgac:
[J Bcerma [J gacTto [J urorma [ aukorga [ uet ponurenei

Ectb 511 y Bac apy3ps/ 3HaKOMBIEe, ¢ KOTOPEIMU BBl roBopUTe 10-caamMcKu?
[J ma, Bce [J ma, GOJILIIMHCTBO [ na, Gostbize Tpex

[J ga, Gosbille OJHOTO [ na, oqun/oana [ uer, HUKOTO

Ecnu y Bac ecTh Takue Apy3bs/ 3HaKOMBIe, Kak 4acTo Bbl roBopuTe ¢ HUMHU I10-CaaMCKU?

[J Bcerma [J gacTo [J uaorma [J ouens penxo

Ilouemy?

ToBOpHUTE JIM BB C HUIMHU [0-CAAMCKH €CJI Bbl B KOMIIAHUY € JIOABMU, KOTOPBIE HE 3HAIOT CAaMCKUIL A3BIK?
[J ma, motomy,

4ToO,

[ uer, motomy, 4TO
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Ectb sin y Bac 1py3bs/ 3HaKOMBbIe, ¢ KOTOPBIMU Bbl TOBOPHUTE TOJILKO MO-CAaMCKH?
[ Bce [J 60JIbIIMHCTBO [J Gonbiue Tpex [J Gosbire ogHOTO

[J oguu/oana [J Het, HUKOTO

Kakue sa3piku ynorpebsisioTes B Bameil cembe, korga y Bac B rocTaAx Jioau, KOTOpEIe 3HAIOT CAaMCKUI
A3BIK?

[J caamckuit [J caamckuii 11 pyccKuit [J pyccxkuit [ apyroii:

Kakue s3pIku yHOTpeﬁJ’IHIOTCH B Bameit ceMbe, Korga y Bac B rocTax JIIOAY, KOTOPBIE HE 3HAOT caaMCKHI
SI3BIK?

[J caamckuit [J caamckuit 1 pycckuit [J pycckuit [ apyroii:

Ha kakux A3bpIKax Bel roBopure co cBOMMHU COCeAsAMM?

[J Ha caamckom [ Ha caamckoM 1 Ha pycckom  [] Ha pycckom

[0 na gpyrom:

Kaxwe sA3bIkH Bel ynoTpe6JisieTe, Ipy BCTpeye ¢ JPYTHIMU JIIOABMHU, TOBOPAIIMX HA CAaaMCKOM S3BIKE, B
MarasuHe, Ha [o4YTe WU B JPYTrux OﬁﬂleCTBeHHbIX MecTax?
[J Ha caamMckoM [J Ha caamckoM U Ha pycckoM [ Ha pycckom

[0 Ha gpyrom:

Tlouemy Brl ynoTpe6JigeTe MMEHHO 3TOT A3BIK/ 3T A3BIKU?

Ha kaxux A3bpikax Bel roBopure ¢ paboTHUKaMu aJMUHNUCTpaLnuy Bamero HaceJeHHOro MyHKTa?

[J Ha caamckom [ Ha caaMCKOM U Ha PyccKkoM [ na PyCcCKOM

[J Ha gpyrom:

Ha xakux A3bIKax Bbl rOBOpUTE/ FOBOPIJIM € KOJIJIETaMU Ha paboTe, KOTOPHIE 3HAIT CAaMCKUI A3BIK?

[] Ha caamckom [ Ha caaMCKOM U Ha pyCCKOM [J na pycckom

[J na gpyrom:
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Tlouemy Br ynoTpe6iisiete/ ynoTpe6iAal UIMEHHO 3TOT SA3BIK/ 3TH A3BIKU?

Ciy4aercst v, 9TO BBl BCIosib3yeTe caaMcKue cJioBa uian ¢passl, Koraa Bsl rosopure mo-pyccku?

[J Bcerma [ gacto [J uHOrma [ sukorga

B xakux ciyvasx Bsl ucrosib3yeTe caaMckie coBa/ ¢passl Korjga Bl roBopuTe Ha pyccKoM si3bIKe ?

Ha kakux A3bpikax Brl roBopure/ rOBOPUJIM CO CBOMMH OJHOKJIACCHUKAMU:
BO BpeMs YPOKOB CaaMCKOI'O A3bIKa:

BO BpeMs JIPyTUX YPOKOB!

Ha riepeMeHax:

B cBOOOJHOE BpeMsi:

Ha kaxux a3pikax Bel roBOpuUTe/ rOBOPUJIM CO CBOMMU YUUTEJIAMM 110 CAaMCKOMY A3BIKY:

BO BPeMs YPOKOB:

Ha nepeMeHax:

B cBOGOAHOE Bpems:

T'ne B Bamem HaceJIeHHOM IIyHKT€ €CTh BO3MOXHOCTb YNTATh KHUTY MJIM Ta3eThl/XypPHaJIbl 10-CAaMCKU?
(B03M0JCHO OMMemums HecKO0JIbKO GapuUaHmoa.)

O noma [0 B 6ubsmoreke [0 Bmkose [0y poACTBEHHUKOB/ApPY3€il/3HaKOMBIX

[J B npyrom mecre: [J uurge

Kakye KHUTY WJIM ra3eThl/ XKypHaJIbl Ha caaMCKOM sA3bIKe ecThb y Bac foma?
(B03M0JCHO OMMemums HecK0JIbKO GapUAHoa.)
[ yue6HIKI [J xynoxecTBeHHas iUTepaTypa [ razeTsl/>KypHaJIBI

O npyrue: [ Hukakue

He cMoTps Ha A3BIK, KaK 4acTo Bl unTaeTe KHUI'M UJIM Ia3eThl/XKypHaJIbl?
[ xaxzslil feHb [0 MuHMMYM OfUH pa3 B HeJleJIn [J HeckoJbKO pa3 B MecsIle

[J Heckosbko pa3 B 4-6 Mecsnes [J 1-2 pasa B rogy [J Hukorma



SAMISKA I RYSSLAND 195

Kak yacTo Bel ynTaeTe KHUI'M WJIM ra3eThl/XKypPHaJIbl HA CAAMCKOM A3bIKe?
[J xaxpii1 JeHb [J MMHUMYM OAMH pa3 B HeJEIN [J HeckosbKO pa3 B Mecsre

[J Heckospko pa3 B 4-6 mMecsAieB [J 1-2 pa3za B rogy [J Hukorga

Kak vacro Bl numieTe 1mo-caaMcku?
[ xaxgsIit 1eHb [J MuHEMYM OAIMH pa3 B HeJeIN [J HeckosbKO pa3 B MecsIe

[J Heckosbko pa3 B 4-6 MecsALeB [J 1-2 paza B rogy [J nukorma

Ecyz Bel umiere mo-caaMcky, 94To Bel numwure?
(B03MO0JCHO Ommemums HeCKOIbKO GapuUaHmog.)
[J mucema [J 27eKTpOHHYI0 TOYTY [J coobuenus mo tenedoHy (cmc)

[ sameTkn [ ctuxu [ pacckasst [ mpyroe:

Kakum asndaBuToM Bhl mosib3yeTech, Korja Bel mumuTe mo-caamcku?
[ pycckum andasutom [ andasutom ¢ «h» u «j» [] andasurom 6e3 «h» u «j»

O npyrum:

Tlouemy BhI mosib3yeTech UMEHHO 3TUM ajdpaBUTOM?

EcTb 11 y Bac BO3MOXHOCTb CJIyllaTh pajuolepeAayyd Ha caaMCcKoM si3blke B Ballem HaceJleHHOM ITyHKTe?

[ ma [ mer

Ecu Bel OTBeTHIN «Jja», KaKue 3TO paAguonepeaadd U Kak 4acTo UX IepefaioT?

Kak vacro Brl cilymaeTe paguonepefadyy Ha CaaMCKOM sI3bIKe?

[ crapatoch ciymaTh Kaxayo mepeaady 0 cryuraro MUHEMYM pa3 B HefleJTio
[ cstymaso HecKOJIBKO pa3 B MeCAL [J HeckoJIbKO pa3 B 4-6 MecsileB
[ cymaio 1-2 pasa B rof [J HuKoOrza 1X He CJIyIIaio

He cMoTps Ha A3BIK, KaK 4acTo BbI ciiyiiaeTe My3bIKy?
[ xaxabiii qeHb [0 MuHUMYM OAIMH pa3 B HeJleIn [J HeckosbKO pa3 B Mecsre

[ HeckosbKo pa3 B 4-6 MecsneB [J 1-2 pa3a B rogy [ Hukorpa
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Kak gacTo Bel citymaeTe caaMcKyi0 My3bIKY WU HOMKU?
[J xaxpii1 JeHb [J MMHUMYM OAMH pa3 B HeJEIN [J HeckosbKO pa3 B Mecsre

[J Heckospko pa3 B 4-6 mMecsAieB [J 1-2 pa3za B rogy [J Hukorga

Ha kxakux si3pIKax MCIOJIHAETCA caamMcKas My3I)IKa/ ﬁOﬁKM, KOTOphbIE Bt cnyLuaeTe?
(B0o3MOJICHO ommemums HEeCKOJIbKO 8APUAHMOG.)
[J Ha KWIbJUHCKOM [J Ha HOTO3€pCKOM [J Ha itfokanrckom [J na 6abuHCcKOM

[] Ha ceBepocaamckoM  [] Ha pycckom [J na gpyrom sispike:

Kakwue s3p1ku Brl yioTpe6siete, korga Ber
pasrosapurBaeTe ¢ JOMALIHUMU ) XKUBOTHBIMU:
pasrosapuBaeTe ¢ AeTbMU:

pasroBapuBaeTe CO B3POCIBIMHU:
BO30YXEHBI:

pyraerecs:

Korpga Bel ynioTp6sisieTe caaMCKUH A3BIK?

(B03MOJICHO OMMemums HeCKOIbKO GAPUAHMOE.)
[0 poma [J Ha paGore [ B mKose O B Tynape [J B marasune
[J ¢ poacTBeHHUKaMK [J na npasgHukax [ ¢ apy3paMy/ 3HaKOMBIMHU

[J B npyroii o6cTaHOBKe:

5. OTHOIEHME K A3BIKY

Kakoii s3bik Bam HpaBuTtcs 6osblie?

O caamckmit O xomu [ pyccknii O anrmuiicknit [ gpyroit:

Tlouemy BaM HpaBUTCA UMEHHO 3TOT A3BIK?

Kakoe 3HaueHue UMeeT Jjig Bac caaMCKUI A3BIK?
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Ecsiz Bbl He rOBOpHUTE Ha CaaMCKOM SI3bIKe, XOTeJIU JIU 651 Bor BBIy4UTh €ro?

[J ma, motomy, 4TO

[ uer, notomy, 4TO

Ecnu Brl He yMeeTe nucaTh M YUTATh HA CAaMCKOM fI3bIKe, XOTeJIM Jii 66l Bel HayuuThCA dTOMY?

[0 na, motomy, 4TO

[ uer, motomy, 4TO

Kak no Bamemy MHEHMIO 3BYYUT CAaMCKHH A3BIK?

[J ouens kpacuBo [ xpacuso [J HexpacuBo [J oueHb HeKkpacuBO

Xorenu 66 Bbl, 4TOOB! Baly AeTH/ BHYKU BBIyYMJI CAaMCKUI A3BIK?
[ ouens xouy  [xouy [ He npotuB [0 He ovyeHb x0Uy

[J He xouy

TTouemy?

Kakoil rajiekT/ roBop OHU JOJDKHBI YUUTH?

Tlouemy?

YTO HYXHO CAeaTh, YTOOH! JETH/ BHYKH Jierde CMOIJIM BBIyYUTh CAaaMCKHIl A3BIK?

Crentanu iy Bel 4TO-HUOY (b AJIA 3TOr0?
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XoTesnu s Bbl, 4To6BI Bamm neTy/ BHYKH pOC/IY ABYA3BYHBIMU MJIM MHOTOSI3BIYHBIMM ?
[J ouens xouy Cxouy [J e nporus [J He oyeHb x0Uy

O ne xouy

Tlouemy?

Ecsu 6l 6bl71a BO3MOXKHOCTD, XOTeJIN JI BBl rOBOPUTH Ha caaMCKOM f3bIKE B OOIIeCTBEHHBIX MECTax?
[ ouens xouy Oxouy [ ne npotus [0 He ovyeHb xOUy

[ He xouy

BriBaeT Tak, 4TO Bhl HE XOTHUTE T'OBOPUTH Ha CaaMCKOM A3BIKE B 06meCTBeHHHX MecTax?
O ner

[J ma, motomy, 4TO:

Ecsu 651 GbUTa OMBITKA BHOBb BBECTH CaaMCKHUI A3BIK KaK s3BIK OOLIeHYs B BaiieM HacesleHHOM MyHKTe,

Kak OBl BBl K 3TOMY OTHeC/I1Ch?

Cniacu6o 6oJibinoe 3a Bamry nomomnp!
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JoN TODAL
Sprékleg vitalisering -
faktorar som vi ikkje skriv om

Temaet for dette seminaret er sprakkontakt. Eitt resultat av sprakkontakt
kan bli sprakskifte. Nér eit 1agstatussprak er i langvarig kontakt med eit
hegstatussprék, ser vi ofte at tospraklege talarar av lagstatusspraket skif-
ter daglegsprak, og at dei sluttar & overfore lagstatusspréaket til born. Nar
eit slikt skifte skjer i lagstatusspraket sine tradisjonelle kjerneomrade,
kan spraket med tida forsvinne heilt som aktivt sprak. Dette fenomenet
er sd vanleg at det i dag utgjer eit alvorleg trugsmél mot det spraklege
mangfaldet i verda.

1. Forsking og sprakleg vitalisering

For & motverke denne utviklinga, ser vi mange stader (iallfall i rike og
demokratiske land) ein viss folkeleg aktivitet for & styrkje dei spraka som
er truga av & forsvinne som aktive kommunikasjonsmiddel. Folk som
tilheyrer dei aktuelle folkegruppene, engasjerer seg for a berge noko som
dei ser som verdifullt, nemleg sitt folks tradisjonelle sprak. Dei enskjer &
vitalisere det.

Ogsa ein del lingvistar er engasjerte i slikt arbeid, anten med & doku-
mentere truga sprak eller med 4 vitalisere dei. Det kan vera to sider av
same sak, dokumentasjon er ein foresetnad for vitalisering.

1.1 Samfunnsvitskapleg funderte faktorlister

Forskinga pa sprakleg vitalisering er utprega tverrfagleg. Ofte er fors-
karen ein lingvist som brukar samfunnsfaglege tilnseermingsmétar for &
analysere situasjonen for eit truga sprak.

Til bruk for slike situasjonsanalysar er det utarbeidd fleire typologiar
og faktorlister. Joshua Fishman sin skala fra 1991 prever a uttrykkje kor
truga eit truga sprak er, og kva som ma gjerast for spréket skal styrkje seg
og flytte til ei betre plassering pa skalaen. Skalaen hans er kanskje vorten
den mest siterte i forsking pa spréakleg vitalsering, men den er ikkje heilt



202 JoN TopAL

enkel & bruke i praksis. Den nyaste faktorlista er UNESCO si liste fra
2003."! Ogsa denne blir etter kvart mykje brukt i vurdering av sprak si
stilling.

Eg skal her sja neerare pé ei tredje slik faktorliste, den lista som Ken-
neth Hyltenstam, Christopher Stroud og Mikael Svonni har utarbeidd.?
Denne lista er meir detaljert enn dei to andre som eg har nemnt. Fakto-
rane er ordna i tre niva: samfunnsniva, gruppeniva og individniva.

Desse tre forskarane si liste er s& detaljert at ho kan fungere fint bade
som analysereiskap og som grunnlag for disposisjon for artiklar og av-
handlingar om konkrete spraksituasjonar. Og denne lista har vore nytta
som teorigrunnlag i forsking pa ulike samiske spraksituasjonar. Hylten-
stam, Stroud og Svonni nyttar sjelve lista i analyse av situasjonen for
samisk sprék i Sverige.3 Elisabeth Scheller nyttar seg av den same lista
som ein del av den teoretiske ramma, nar ho undersegkjer den samis-
ke spraksituasjonen pa Kolahalveaya i Russland.* Eg hadde stor nytte av
Hyltenstam, Stroud og Svonni si liste da eg skreiv doktoravhandling om
vitalisering av samisk sprak i Noreg.>

Lista ser slik ut:

I Faktorer pa samhdllsnivd

a) Politiskt-legala foérhallanden

b) Majoritetssamhillets ideologi

c) Spréaklagstiftning

d) Implementering

e) Ekonomiska faktorer
Industrialisering-urbanisering
Majoritetsndringar
Kommunikationer
Arbetsmarknad

f) Sociolkulturella normer

g) Utbildning

UNESCO 2003.

HYLTENSTAM 1999, 48.

HYLTENSTAM, STROUD 0g SVONNI 1999, 4I-97.
SCHELLER 2004, 6.

ToDAL 2002.

[ N N
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j)
k)
l)
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II Faktorer pd gruppnivd

Demografi

Storlek

Kérnomrade

Migration

Aldersfordelning

Konsfordelning
Aktenskapsmonster
Sprakforhallanden

Officiellt sprak

Officielt sprak i annat land

Talas i mer &n ett land

Dialekt- eller spréaksplittring
Standardisering och modernisering
Forhallandet mellan tal och skrift
Tvasprakighet

Sprékbehirskning

Spraksyn

Heterogenitet / homogenitet
Naringar

Typ av etnicitet

m) Intern organisation

n)

0)
p)

Q)
r)

Institutioner

Utbildning

Kyrka

Sprékplanering och sprakvard
Forskning och kultur

Medier

Kulturytringar

111 Faktorer pad individnivd

Sprakval
Socialisation

203
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Denne lista inneheld i alt 18 nummererte faktorar (fré a til r). Dersom vi
reknar med dei unummererte underordna faktorane, blir talet 41.

Vi ser straks at Hyltenstam, Stroud og Svonni sin modell er klart
betre utvikla for samfunns- og gruppeniva enn for individnivaet. To av 41
faktorar hayrer heime under overskrifta » Faktorer pa individniva«.

1.2 Aksjonsforsking

Samtidig som forsking pé sprakleg vitalisering er ein tverrfagleg disiplin,
inneheld denne forskinga ofte eit element av aksjonsforsking. Forskaren
vil ikkje berre skildre og analysere spraket og spraksituasjonen, ho eller
han vil og at noko skal skje. Forskaren vil at spréket skal bli styrkt som
brukssprék. Forskaren kan da alliere seg med lokale krefter som enskjer
ei sprakleg vitalisering, og i lag prover dei a fa i gang ei utvikling »rette
vegenc.

Eg har arbeidt pd denne maten i mange ar, og eg har sakna gode
reiskapar for fa tak pé dei lokale prosessane i sprakleg vitalisering. Dei
forskjellige faktorlistene som finst, er, som antyda ovanfor, gode pa dei
ovste nivaa, men svakare og meir summariske pa individ-, familie- og
lokalsamfunnsnivéet.

2. Faktorar som vi ikkje skriv om

Eg skal her nemne tre tilhove, eller faktorar, som etter mi reynsle har
innverknad pé arbeidet med & vitalisere truga sprak. Det forste har eg
kalla »sperra«, det andre er spersmalet om eigedomsretten til spréket
og det tredje er spersmalet om integrering / ekskludering. Alt dette er
faktorar som mé plasserast pa individ-, familie- og lokalsamfunnsnivaet.
Ikkje noko av dette har eg sett droefta skriftleg i samisk samanheng.®

2.1 Sperra

I eitt av dei samiske lokalsamfunna som eg har arbeidd i utanfor det sa-
miske forvaltingsomradet i Noreg, er spraktilhova slik: Folk over sytti ar

6 Etter at eg skreiv dette, har Inger Johansen levert ei mastergradsavhandling om

sorsamisk i Snésa, der slike faktorar blir tekne opp, sja JOHANSEN 2006.
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har snakka samisk i barndommen, men dei har ikkje snakka spraket med
sine eigne born - dei som i dag utgjer foreldregenerasjonen. Foreldrege-
nerasjonen har likevel koyrt ein del samisk i oppveksten, og dei har hatt
spraket som fag i grunnskulen. Foreldregenerasjonen i dette samfunnet
reknar seg ikkje som aktive brukarar av samisk, men dei gnskjer at deira
eigne born skal bli aktive brukarar av spréket. Difor deltok borna deira i
eit sprakleg vitaliseringsprosjekt gjennom barnehage og skule.

Situasjonen er typisk og kunne heve pa fleire andre lokalsamfunn.

Eg har intervjua alle i foreldregenerasjonen i dette lokalsamfunnet. I
desse intervjua er det ein del tilheve som blir nemnde av fleire. Eg skal
her nemne eitt slikt tilhove: Mesta alle i foreldregenerasjonen snakka
om noko som dei kalla »sperra«. Det vil seia at dei har ei sperre mot &
snakke samisk.

Foreldregenerasjonen har eit visst samisk ordforrad, og dei kan i stor
grad hayre kva som er rett og gale bade i morfologi og syntaks. Gjennom
omfattande samisk lesetrening pa barneskulen har dei og fatt ein god
uttale av samiske ord. Like fullt: Det finst ei sperre mot & snakke spréaket.
Det er ei overvinning for dei & seia noko pa samisk, og viss dei likevel
gjer det, brukar dei iallfall ikkje spraket lenge om gongen.

Foreldra uttrykkjer seg slik om situasjonen:

Sperra kom inn nér ein var liten, orda ein kunne var ikkje bra nok, pluss
at ein no er usikker pa seg sjolv nar ein skal snakke med eldre som kan
mykje meir. (Ivar)

Det er ei sperre ein plass, som kjem av store forventningar, det er mindre
forventningar til Anita enn til meg. (Aslak)?

Ein folte seg litt underlegen (p& skulen) pa grunn av at ein ikkje kun-
ne meir. Det vart forventa at vi kunne, i Nord-Trendelag var samisk meir
brukt. (Berit)8

Det ligg underbevisst at du skulle ha snakka samisk meir og betre. Ein
skulle snakke rein samisk. Er det ikkje perfekt, far du halde kjeft. Det har
vore lite toleranse for & gjera feil. (Anders)

7 Anita kjem fra ein svensk (ikkje samisk) familie. Ho er gift med Aslak.

8 Nar Berit her refererer til Nord-Trendelag, er det fordi ho som barn var elev ved
Aarjelsaemiej skuvle i Snasa i Nord-Trendelag. Mange av skulekameratane hennar var
fra dette fylket.
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Foreldra rapporterer om at dei ikkje har ei slik sperre mot & snakke
engelsk, eit sprak som dei 0g har hatt som skulefag og som dei heller
ikkje reknar seg som gode i. Men engelsk tor dei likevel snakke, sjelv om
det ikkje blir perfekt.

Dette fenomenet hadde kanskje ikkje vore sa interessant dersom det
berre hadde gjeldt akkurat dette vesle samiske lokalsamfunnet. Men eg
har heyrt desse historiene mange gonger bade for og etter, bade i ulike
samiske omrade og i andre omradde med innfoedde minoritetssprak.

Sperra kan vera ein stad & begynne for & studere faktorar pa lokalniva,
familieniva, individniva. Korleis blir ei slik sperre skapt?

2.2 Kven eig spraket?

Vi skriv ofte om status og makttilhave pa dei ovre nivaa. Og det gjer
vi med rette, sidan dette er viktige faktorar for sprékleg vitalisering. Det
er vanskelegare, og meir ubehageleg, & tematisere makttilheve pa lokalt
nivd. Men desse tilhova er ogsa viktige for & kunna forsta sprakskifte-
og vitaliseringsprosessane. Eit spersmal vi kan stille, er dette: Kven eig
spraket?

Nar ein er kommen sa langt at det lokalt blir sett i verk tiltak for &
vitalisere eit sprak, er ein samtidig nadd s& langt at spraket bli sett pa
som noko positivt, som eit gode. Elles ville ein ikkje ha prevd & vitalisere
det. Samtidig som spréket er vorte eit gode, er det ogsé eit knapt gode,
eit gode som berre fa har. Det er nettopp fordi sd fd kan spraket, at vi
kallar det truga. Dei som forvaltar dette godet, blir da viktige personar i
vitaliseringa.?

Eitt trekk ved sma spraksamfunn er at dei i storre eller mindre grad
er slektssamfunn. Etnisitet og sprak er naert kopla, iallfall i dei samis-
ke omrada, og etnisitet er samtidig knytt til avstamming, det vil seia til
slekt. Tilheva mellom slekter, og dermed mellom enkeltpersonar, er for-
ma gjennom lang tid, og desse tilhova er ikkje sd enkle & forstd utan & ha
sveert grundig lokalkunnskap.

I denne situasjonen med spréket som eit knapt gode i eit samfunn
der slekt og historie er viktig, oppstar det gjerne spenningar omkring
nettopp dette sporsmalet: »Kven eig spraket?«Tilhayrer spraket forst og

9  Uttrykket »knapt gode«om samisk sprak har eg henta hos STORDAHL 1996.
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fremst dei familiane som faktisk har teke vare pa det? Tilhoyrer spraket
dei eldre som snakkar det lettast? Kva med andresprakbrukarar? Kva
med folk som ikkje er etniske samar?

Ein forskar utanfra lokalsamfunnet tenkjer gjerne slik: Nar det truga
spréket er dokumentert og standardisert, og det lokalt finst folk som er
kompetente til & undervise i det, da er det berre & begynne sprakopplee-
ringa. Og som aksjonsforskarar tenkjer vi vidare: Dess fleire som leerer
seg spraket godt, dess betre er det for spraket si framtid.

Sa begynner sprakoppleeringa. Ein debatt som vanlegvis kjem opp, er
denne. Kva er rett sprak for oss her? Eit sveert vanleg synspunkt pa det
er at spraket slik det vart snakka i dei eldste nolevande sprékberarane
sin barndom, det er det rette lokale spraket. Dei eldre er jo dei eigentlege
innfedde talarane, dei leerte spraket som barn av andre innfedde talarar.
Det er deira sprak bade borna og foreldra ber leere seg i dag. Den som
kan snakke spraket slik, er den som samtidig eig spraket.

No kan det vise seg at dei som pa denne méten eig spraket, er usamde
om Kkorleis spréket heilt neyaktig var for sprakskiftet sette inn. Dermed
oppstar det fleire flayer, og det blir difor vanskeleg & gjera noko for a
styrkje spraket utan samtidig & ta stilling til striden mellom flayene. Det
oppstar kanskje og eit lokalt sprakpoliti som overvakar alt dette.

Dei som i utgangspunktet skulle leere spréket, kan etter dette bli
sitjande att med felgjande kjensler: (1) Spréket er forst og fremst til for
dei eldre, det var lenge for var tid at folk snakka rett, (2) det er best &
ikkje seia s& mykje pa spraket, for da blir det heller ikkje sagt s mykje
feil og da er iallfall ikkje eg med pa & eydelegge spréiket, (3) dersom eg li-
kevel seier noko, mé eg velja anten den eine eller den andre méten 4 seia
det pa, og da har eg samstundes valt side i ein strid, (4) vi som hayrer til
den etniske gruppa som har rett pa spraket, ber kunna snakke det heilt
rett nér vi forst seier noko.

For det individet som skal laere seg spréket, blir situasjonen enda
vanskelegare av at det faktisk kjennest sveert viktig & greie & leere seg
det. Spraket er eit viktig etnisk identitetsmerke i dei samiske omrada.
I eitt av sitata ovanfor nemnde informanten at kona hans faktisk had-
de det lettare i s& mate, sidan ho ikkje var same. Presset om & snakke
perfekt vart da ikkje sa sterkt.

Som forskar kan vi vanskeleg g inn og endre pé slike tilhove. Men



208 JoN TopAL

som lingvistar har vi likevel eit ansvar for & fremme det spraklege medvi-
tet hos foreldre og born. Vi mé overfor dei det gjeld, fa fram det faktum
at alle levande sprék endrar seg, og at ein difor ikkje kan ta ut eitt stadi-
um i endringsprosessen og seia at spraket pa dette stadiet er det eigentleg
rette. Vi har og eit ansvar for 4 gjera folk medvetne om at ingen naturlege
samtalar pa noko sprak feregar strengt etter paradigma i grammatikkbg-
kene. Folk ber og bli medvetne om at dei leerer sprak heile livet, og at
sprék ikkje er ferdig leert ein gong for alle osv.

2.3 Inkludering og ekskludering fra sprakfellesskapen

Sjolv om dei fleste kan bli einige om at det truga spréket ikkje berre bor
tilhegyre visse eldre personar i visse slekter, finst det likevel andre grenser
for inkludering. Dei etniske grensene er relativt viktige i dei samiske om-
rada, og visse spraklege rettar er knytte til det & vera etnisk same. I Noreg
finst det ogsa ein offisiell definisjon av kven som er same - og dermed
indirekte av kven som ikkje er same.

Det faktum at det ikkje gar an & bli same, hegyrest kanskje ikkje ut
som noko stort problem. Men faktisk kan dette vera eit problem i arbei-
det for & fremja samisk sprak i dei lokalsamfunna der spraket er mest
truga, altsd utanfor kjerneomréda. Realiteten er nemleg denne: I sveert
mange foreldrepar i dag er mor etnisk norsk og far etnisk samisk, el-
ler omvendt. Utanfor dei samiske kjerneomrada i Indre Finnmark krev
sprakleg vitalisering stor innsats av kjernefamilien over lang tid, og ofte
legg foreldra (saerleg modrene, har eg inntrykk av) ned eit stort arbeid for
at borna skal bli tospréklege. Men problem av eitt eller anna slag vil for
eller seinare melde seg, og da kjem ogsa sporsmalet om »etnisk godkjen-
ning«opp til yta hos den parten som ikkje er fedd same. »Kvifor strevar
eg med alt dette, eg som uansett aldri vil bli godkjent?«Eller: »Korleis
kan eg vera mor til samiske born, utan & ha full rett til & uttala meg til
domes i samiske skulesporsmal? «

Som sprékforskarar kan vi peike pd det faktum at meistring av eit
bestemt sprak er noko tilleert som ikkje sit i genane, og at ei etnisk norsk
mor med norsk som sitt forstesprak difor i prinsippet er ein like god
formidlar av samisk spridk som ein etnisk samisk far med norsk som sitt
forstesprak.
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3. Representativitet

Det eg har sagt her, er ikkje noko eg har forska pa i den forstand at eg
har undersgkt det spesielt. Men det er faktorar som etter mi erfaring viser
seg & vera viktige nér ein i praksis skal vitalisere truga sprak.

Eg har her sitert fra ein del foreldreintervju. Desse intervjua lag ube-
arbeidde ein del ar. International journal of the Sociology of Language
prenta i 2005 ein artikkel om overfering av maori-spraket mellom gene-
rasjonane pa New Zealand.” Artikkelen bygde pa intervju med ei rek-
kje maori-foreldre, og artikkelen presenterte mange sitat av kva foreldra
hadde sagt om korleis dei opplevde spraksituasjonen. Eg omsette tret-
ten av desse sitata fra engelsk til norsk og las dei opp pa eit mate med
dei samiske foreldra som eg hadde intervjua nokre ar for. Eg sa ikkje
pa forehand kvar eg hadde sitata fra, men spurde foreldra om kven dei
trudde som hadde sagt dette. Eg tenkte at viss nokon seier at det er na-
boen som har komme med desse utsegnene, sa har eg eit godt indisium
pa at det kan vera store likskapar pa familie- og individnivaet mellom
Sersameland og New Zealand. Da er ikkje obervasjonane mine gyldige
berre lokalt.

Men ingen av dei samiske foreldra trudde at eg hadde henta sitata fra
naboen. Derimot meinte alle at dette var noko dei sjolve hadde sagt.

4. Oppsummering

Det finst fleire faktorar i samband med vitalisering av truga sprak som
er lite tematiserte. Det gjeld saerleg faktorar pa individ- og familieniva.
Ovanfor har eg nemnt tre av dei: (1) fenomenet sperra, (2) sporsmalet
om eigedomsretten til spraket og (3) folks kjensle av inkludering / eks-
kludering.

Kanskje finst det ein samanheng mellom desse tre lite omtala fakto-
rane?
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Tove BULL
Samisk-skandinavisk sprakkontakt
i kontakttypologisk perspektiv

Innleiing

Dei som arbeider med sprakkontakt, er opptatt & kartlegge, beskrive og
forklare dei spraklege uttrykka slik kontakt kan ha. Ein sprakkontakt-
typologi vil i tillegg matte klassifisere og kategorisere dei fenomena som
blir kartlagde. Det mé sjolvsagt skje etter kriterium som har utgangs-
punkt i data fré ulike kontaktsprak og ulike kontaktsituasjonar. Ein slik
typologi mé altsa vere bade spraksensitiv og kontekst- og situasjonssen-
sitiv. Det vil seie at ein ma tolke den spraklege empirien i lys av dei
kontaktsituasjonane den har framkomme i, og vice versa, kontaktsitua-
sjonen i lys av dei sprakdata ein matte ha. Det siste er seerleg aktuelt
nér ein har med gamle sprakdata & gjere og ikkje kjenner eller kan kjen-
ne konteksten eller kontekstane dei er komne til i. Da sluttar ein altsa
frd data til kontekst. Det er pa dette grunnlaget ein kjem fram til ge-
neraliseringar som ein i neste omgang testar ut pa nye spraktrekk og
nye situasjonar og kontekstar. Nemninga typologi i det samansette ord-
et sprakkontakttypologi refererer saleis til bade typar av spraktrekk og
til typar av kontaktsituasjonar eller kontekstar som dei aktuelle sprék-
trekka blir til i. Reint generelt er det altsd samvariasjon eller korrelasjon
mellom spraktrekk og situasjon eller kontekst ein er opptatt av. Det betyr
vidare at kontakttypologien i t.d. tilfellet samisk - nordisk sprakkontakt
vil vere skiftande og dermed ulik i ulike tidsperiodar, m.a. fordi relasjo-
nane mellom dei involverte folkegruppene har vore skiftande fra tid til
tid.

Sprakkontakt seier vi, men det det handlar om, er jo i utgangspunkt
sosial kontakt mellom menneske som snakkar forskjellige sprak. Det
dreier seg om dei spraklege resultata mellommenneskeleg sosial kontakt
pa tvers av sprakgrenser kan fa, for den enkelte sprakbrukaren og for
spraksamfunnet.

Det meste som er skrive om sprakkontakt, bygger pa data fra heilt
andre sprak enn dei som blir behandla i denne boka. Som alltid elles
er det engelsk som er det mest utforska spraket; ikkje minst er det skri-
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ve mykje om engelsk-fransk sprakkontakt fra »1066 and all that«, altsa
fra tida etter at Wilhelm Erobraren invaderte England. Det vil seie at
germansk-romansk sprakkontakt i engelsk er grundig utforska. Kontakt-
situasjonar i det som blir kalla »World Englishes« er det og arbeidd my-
kje med. Andre kolonisprak enn engelsk, m.a. fransk og spansk, i kontakt
med ymse »koloniserte« sprak har og fanga stor forskingsinteresse. Det
er saleis dei spraka som med ein eufemisme blir kalla »verdssprédk« og
sprak desse spraka har vore i kontakt med, eller like gjerne: sprak dei
har kolonisert, som det er forska mest pa. Vidare er det skrive ikkje reint
lite om sé&kalla Sprachbund-forhold, da farst og fremst pa Balkan.

Det eg tar mal av meg til & gjere i denne samanhengen, er a prove a
seie noko allment og generelt om samisk-nordisk sprakkontakt, bdde om
kva type kontakt som har vore tidlegare og kva slag kontakt som eksiste-
rer no, anten ein ser det frd samisksprakleg side eller fra nordisksprakleg
side. Det seier seg sjolv at eg da ma dekkje lange tidsforlep, og at det eg
kan presentere her, dermed vil métte bli noksa avgrensa og tentativt

Sprakendringar

Bernard Comrie seier i The World’s Major Languages, 1990, at »[i]t se-
ems that whenever two languages come into close contact, they will bor-
row features from one another«.! Og eg vil faye til: Sprak kjem alltid i
kontakt med andre sprak. I var tid finst det vel ikkje lenger eksempel
pa folkegrupper som lever sé isolert at dei ikkje har kontakt med andre
folkegrupper, altsd med folk som snakkar eit anna sprak.

Comrie’s uttrykk »borrow features from one another« dekker over ei
rekkje kontaktfenomen. I nokre tilfelle er resultatet av sprakkontakten
berre eit lite og avgrensa antal leksikalske 1an, mens andre kontaktsitua-
sjonar kan fore til utvikling av heilt nye sprak. Mellom desse to ekstreme
resultata, som vi kan forestille oss som dei to endepunkta pa eit kontinu-
um, finn vi ei rad mulege sprakendringar som kjem av varierande grad
av innverknad fra eit sprak pa eit anna. Dei potensielle resultata av slik
kontakt varierer i samsvar med to knippe av faktorar, interne (dvs. ling-
vistiske) og eksterne (dvs. politiske, sosiale og psykologiske). Til interne
faktorar reknar vi den spraklege relasjonen mellom dei (to eller fleire)

' COMRIE 1990, 10.
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spraka som er involverte, seerleg i kor stor grad det er typologisk likskap
mellom dei. Relevante sosiale faktorar er lengda og intensiteten i kontak-
ten mellom dei aktuelle folkegruppene, grad av to- eller fleirspraklegheit
i gruppene, storleiken pa gruppene, makt- og prestisjeforhold dei imel-
lom og kva former samhandlinga mellom dei har og har hatt, i det heile
kva funksjonar kommunikasjonen mellom gruppene har ivaretatt. Om
spréka er skriftfesta eller ikkje, og grad av lese- og skriveferdigheit i dei
aktuelle spraksamfunna er og relevant. Sosiopolitiske faktorar som styrer
béde individuell atferd og gruppeéatferd, er ogsé viktige, m.a. sprakhold-
ningar, dvs. kva holdning gruppene har til det eigne og det andre spraket,
motivasjon til & leere og & bruke det eine og/eller det andre, osb..

Dette betyr at sprdkkontakt i somme tilfelle kan vere sprakkonkur-
ranse, jamvel sprakkrig. Men sprak - som folk - kan ogsé leve i relativ
jambyrdig harmoni og likevekt i forhold til kvarandre. Om det knapt finst
eksempel pé heilt symmetriske kontaktsituasjonar, vil graden av asym-
metri kunne variere kolossalt.

Ulike modellar for sprakkontakttypologi

Det er noksa opplagt at ulike sprakkontaktsituasjonar ferer til ulike re-
sultat for dei involverte spraka, alt etter kva relasjon spraka og sprék-
gruppene har til kvarandre. Begrep som »target language« (TL), alt-
s& malsprak, »source language« (SL), grunnlagsspak/utgangssprak, og
»recipient languge« (RL), mottakarsprak, viser dette noksa klart. Ein ser
naermast for seg ein slags sendar - mottakar relasjon, som i ein simplis-
tisk kommunikasjonsmodell, der eit av sprika gjev, eller er gjevar, og det
andre mottar, eller er mottakar, og der dette gjevar-mottakar-forholdet
er einvegs. Ein slik modell har séleis noksa svak generaliserande kraft,
jamvel om den ofte - eksplisitt eller implisitt - ligg til grunn for sprak-
kontaktforskinga.

Nar ein har ein slik modell som utgangspunkt, hevdar ein gjerne at
mens eit RL laner eller importerer ord og uttrykk fra SL eller TL, vil TL
samstundes ogsa kunne vere RL og bli pafert substrat- og interferensfe-
nomen fra SL. Ein skil altsa noksé skarpt mellom ordlan pa den eine sida
og interferens og substrat p& den andre. Mange reserverer seg séleis fra &
bruke nemninga lan om noko anna enn leksikalske element, mens and-
re snakkar om strukturelle »lan«, da gjerne med ordet 1an i hermeteikn.
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Om vi bruker samisk-nordisk kontakt som deme, kan det verke som det
er gode grunnar for & skilje heller skarpt mellom leksikon og gramma-
tikk i sprdkkontaktsamanheng. Vi veit at det er mange nordiske lanord
i samisk, og at fleire av desse lana gér heilt tilbake til urnordisk. P4 den
andre sida er det blitt pavist ei rekkje trekk i norsk og svensk som berre
kan forklarast som samisk substrat, mens det synest vere heller fa 1anord
fra samisk i desse spréka, og tilsvarande relativt lite strukturpaverknad
fr4 nordisk til samisk.

Trass i at dette kan verke tilforlateleg, bidrar denne todelinga til s&
simplistiske modellar og teoriar at det er grunn til & &tvare mot hen-
ne. Ei skarp todeling mellom ordlan i RL p& den eine sida og sub-
strat/interferens i TL pa den andre, foreset for det forste ein asymmet-
risk spraksosial kontekst, kanskje ogsd med sprakskifte som naudsynt
resultat. Og slik er som kjent ikkje alle sprakkontaktsituasjonar. Slike
sterke generaliseringar har dessutan gjerne ei form for einspraklegheits-
idealisering som implisitt ideologisk grunnlag. Det er vel verdt & merke
seg at Winford hevdar at leksikalske lan er ein foresetnad for det han
kallar »phonological and morphological borrowing«. og formulerer som
»Implicational constraint 1: No structural borrowing without lexical bor-
rowing«.”

Det er gjort fleire forsek pa a etablere typologiske modellar for sprak-
kontakt. Her er det ikkje plass til & g grundig inn p& nokon av dei. Eg
vil likevel - etter ein gjennomgang av ulike sider ved sprakkontakten
mellom samisk og nordisk - presentere og kort diskutere to ulike mo-
dellar som har vore lanserte som generelle modellar for (visse sider ved)
sprakkontakt. Eg gjer det forst og fremst for & illustrere kor vanskeleg
det er & komme fram til generelle modellar som dekker alle eller dei fles-
te spesifikke sprakkontaktsituasjonar, og ogsa for & vise at ein sveert lett
risikerer & overgeneralisere, eller at generaliseringane blir sa allmenne at
dei tapar informasjonsverdi.

Langt samliv mellom samisk og nordisk —
lanordproblematikken

Nordgermansk (dvs. urnordisk, og etter urnordisk tid, ferst og fremst
svensk og norsk) og finsk-ugrisk (samisk og finsk) har eit mangehundre-

2 WINFORD 2003, 54-.
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arig samliv bak seg. Det har altsa de facto vore kontakt mellom samisk
og nordisk iallfall tilbake til urnordisk tid. Trass i at det etter kvart er
godt dokumentert at samlivet med samisk har fort til sprdkendringar i
skandinaviske sprik, har dette faktumet hatt liten innverknad pa nor-
disk sprakvitskap. Det einaste som det tydelegvis er obligatorisk 4 nem-
ne i nordiske sprékhistorier, er innslaget og graden av nordiske lanord
i finsk-ugrisk. I den samanhengen blir det gjerne nemnt ei rekkje deme
béde i finsk og samisk, t.d. diru >are« gdica »>geit« gussa >ku« og vuostd
»ost« i samisk. Ein har altsd oppfatta samisk og finsk som mottakarsprak
(RL) og nordisk som langjevar (SL). Det blir tatt for gjeve at kontakt-
situasjonen sa langt tilbake i tid var like asymmetrisk som han var fra
midten av det 19. hundrearet og heilt fram til siste halvdel av det 2o0.
hundreéret. I norsk sprakhistorie heiter det t.d. at alle ord for sjo, bat og
sjofart i samisk er lant fra nordisk, og dessutan alle jordbruksord. I det
ligg ein pastand om at samane leerte batbygging og jordbruk av nordisk-
talande. Nesheim 1958 registrerer desse lanorda i samisk pa semantiske
felt som gjeld jordbruk og februk.

Samisk Rekonstruert urnordisk | Moderne norsk
grdiva, grabja grev

daddi tad, gjodsel
sadjit asa

aksi aks

giertnas *kwernuz kvern

raktsa *gautaz graut

ahkar aker

gordni *kurna korn

rievdi gryn

daigi *daiga deig

fieksi fjos

buvvi buskap, bufe
skiellu melkebatte (gno.: skjola)

Om lanord som desse dokumenterer einvegs og einsidig paverknad fra
eitt sprak til eit anna, og fra ein folkegruppe til ein annan, er i hagste
grad tvilsamt. Likevel blir dette framleis hevda av sprékhistorikar. Det er
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faglege »sanningar« som er blitt kolporterte frd den eine generasjonen
til den andre, gjennom mange ar, og over fleire generasjonar. Og desse
»sanningane« blir framleis formidla.

Hanssen og Olsen kommenterer »jordbrukslana« i samisk pa denne
maten:

Tidligere ville man gjerne se den spraklige pavirkningen som et direkte ut-
trykk for at samene allerede pa dette tidspunktet hadde tatt opp februk
og dkerbruk under nordisk innflytelse. Selv om dette ikke kan utelukkes,
synes det i dag ikke & matte regnes som noen ngdvendig forutsetning. Inn-
lanet av nordiske termer kan like gjerne veere et resultat av »konformi-
tetssekende strategier« fra samisk side — strategier som gar ut pa a lane
inn visse begrep og kulturtrekk, slik at det etableres et symbolfellesskap og
uttrykkes solidaritet med folkeslag som man har gjensidige utveklingsre-
lasjoner med. Slik adoptering av spréaklige uttrykk og kulturtrekk er kjent
fra mange steder i verden i samfunn som har gjensidige bytte- og sam-
handlingsrelasjoner, og iseer fra kontakter mellom jeger/samlersamfunn og
agrarsamfunn.3

Jamvel om det er lett & konstatere at det finst ei rekkje urnordiske ldnord
i samisk, kan vi ikkje ta det for gjeve at det i seg sjolv seier noko om kva
form for kontakt det var mellom sprakgruppene. Winford hevdar at »[a]
great deal, perhaps the majority, of lexical borrowing results from only
marginal contact with other languages.«* Det vi kunne kalle »avstands-
kontakt« kan altsd godt fore til leksikalske 1an. I den samanhengen er
det interessant & merke seg at dema pa urnordiske lan i samisk sa & seie
alltid er substantiv, og vel 0g nokre adjektiv. Nesheim har ogsa med eitt
verb, som vi ser. Saerleg substantiv og adjektiv lar seg lane lett. Ordlan fra
opne ordklassar kan séleis ikkje utan vidare brukast som dokumentasjon
for verken tett kontakt eller asymmetrisk kontakt der langjevaren repre-
senterer makt og prestisje, og lantakaren rangerer lagare i eit sosialt hie-
rarki. Poenget mitt her at vi ikkje kan trekke nokon klare konklusjonar
om kontaktformene berre pa grunnlag av dei dokumenterte leksikalske
lana frd urnordisk i samisk. Vi skal hugse pé& at det er visse spraklege
begrensningar nar det gjeld lanbarheit. Ein opererer gjerne med eit 1an-

3 HANSEN og OLSEN 2004, 9I.
4+ WINFORD 2003, 30.
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barheitshierarki (»hierarchi of borrowability«). Allereie Whitney 1881 og
seinare Haugen 1950 var inne pa dette. Muysken 1981 opererer med dette
hierarkiet:

nouns > adjectives > verbs > prepositions > co-ordinating
conjunctions > quantifiers > determiners > free pronouns > clitic
pronouns > subordninating conjunctions

Alle eksempla p& urnordiske lan i samisk er, s& vidt eg veit, frd opne
ordklassar.

Strukturelle »lan«

Berre pd grunnlag av leksikalske lan er det saleis vanskeleg & trekke
konklusjonar om kontaktflate og kontaktmenster mellom samiskspréak-
lege og nordiskspraklege i den tida da dei urnordiske lanorda blei tatt
inn i samisk, ut over det heilt opplagte at det har vore kontakt og at den
truleg har vore noksa tett. Ei strukturell endring i samisk (og finsk) ty-
der dessutan pa at kontakten truleg har vore langvarig og naer over lang
tid. Eg tenker da pa skiftet fra SOV-leddrekkjefelgje, som karakterise-
rer finsk-ugrisk generelt, til SVO som finsk og samisk no har felles med
germansk. Korleis dei sosiale relasjonane mellom dei aktuelle folka har
vore for at ei slik gjennomgripande endring har kunna skje, er det likevel
ikkje sa lett & vete noko om. Kan endringa tolkast som nordisk adstrat
(substrat eller superstrat?) i samisk? I s& fall viser ho jo at relasjonane
ikkje kan ha vore slike at samisk berre har fungert som RL og tatt imot ei
rekkje lanord. Prinsipielt sett kan SVO-rekkjefalgja i samisk ikkje sjaast
pa nokon annan méte kontakttypologisk, enn dei endringane samisk har
pafert nordisk, og som vi no skal sja pa.

I seinare ar har seerleg Jurij Kusmenko og ogs& Michael Rielller sann-
synleggjort at ei rekkje strukturelle seerdrag i nordgermansk truleg har
opphav i samisk, altsa paverknad i motsett retning enn det ein tradisjo-
nelt har vore opptatt av. Jurij Kusmenko viser til Kylstra 1967 som den
aller forste som argumenterer for at ei rekkje seereigne strukturtrekk i
nordgermansk (i heve til annan germansk) kan ha opphav i kontakten
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med finsk-ugrisk.5 Det er ikkje plass til & g& inn pa alle dei aktuelle struk-
turtrekka i detalj her; det far vere tilstrekkeleg & vise til litteraturlista. Det
skal likevel nemnast at Kusmenko i fleire av dei nemnde artiklane jam-
forer samisk-skandinavisk sprakkontakt med eit mykje meir velkjent og
giennomutforska kontaktomréde, nemleg Sprachbund-omréadet pa Bal-
kan. Det som aktualiserer denne jamforinga er ei rekkje enklisefenomen
som szerkjenner nordgermansk og meir eller mindre tilsvarande fenomen
som vi 0g finn att pa Balkan, der dei altsa lenge har vore aksepterte som
Sprachbund-fenomen. Forst og fremst gjeld det etterhengd bunden ar-
tikkel. Innan indoeuopeisk er det berre pa Balkan og i Skandinavia at
det finst suffigert bestemt artikkel. No har jo ikkje samisk artiklar, men
Kusmenko argumenerer likevel sveert godt for at fenomenet i norsk og
svensk (og delvis dansk) heng saman med kontakten med samisk. Ar-
gumentet hans gar ut pa at enklitisk determinativ kan ha komme inn
i nordgermanske sprédk som interferens fra enklitisk possessiv i finsk-
ugrisk.® Andre enklitika i nordgermansk som kan sjdast pd same méten,
er suffigert negering i urnordisk og norrent og suffigert mediopassiv.”

Det har til vanleg blitt hevda at eit Sprachbund er uttrykk for langva-
rig, djup og gjennomgripande sprakkontakt; det vil seie neer og gjensidig
kontakt mellom dei sprakgruppene det gjeld. Trass i dette, og trass i at
Balkan i denne samanhengen har trekt til seg mykje forsking og mange
forskarar, konkluderer Winford p& denne méten.

On the whole, the Balkan Sprachbund remains problematic for any
attempt to explain the direction, agency, and mechanisms of convergen-
ce in a principal way. Moreover, as Joseph (1986: 111) points out, »there is
an entire sociolinguistic dimension to the Balkan Sprachbund which must
be confronted« before we can fully understand how it came into being. A
better understanding of both the mechanisms of change and the factors
that constrained them can be gained by examining situations for which
more sociohistorical and linguistic information is available.

Despite all the scholarly attention the Balkan Sprachbund has attracted,
the fact is that the degree of lexical and structural diffusion found in most
of the languages involved is not that extensive. Heath (1984: 378) in fact

5  KusMENKO 2005d, KUSMENKO 2005a (0g ogsa tidlegare titlar).
KUSMENKO 2004, 228.
7 Sjad KUSMENKO 2002, KUSMENKO 2003 0g KUSMENKO 2004.
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claims that »ongoing mixture involving European languages and native
vernaculars in former colonies is at least as extensive as in the Balkans.«
This is perhaps what we might expect in situations of language mainte-
nance, particularly where the groups involved belong to quite distinct
communities. Resistance to extreme structural change remains strong in
such cases. Even when there is intimate inter-community contact leading
to massive lexical diffusion, structure seems to resist externally motivated
change 8

Sa langt Winford. Hans utgangspunkt er nettopp at »resistance to ex-
treme structural change remains strong« og at »structure seems to resist
externally motivated change«. Ein kan sjolvsagt diskutere kva ein skal
legge i »extreme structural change«. Om ein kan snakke om eit skan-
dinavisk Sprachbund som inkluderer nordiske og samiske og eventuelt
andre finsk-ugriske sprék, er sjolvsagt og eit definisjonsspersmal. Det er
likevel gode ikkje-spraklege grunnar til & hevde at kontakten mellom sa-
miskspréaklege og nordiskspraklege grupper synest 4 ha vore relativt gjen-
sidig og neer i dei hundreéra dei sprakendringane Kusmenko og RieRler
har studert, gjekk faore seg i nordisk, altsa i tida for kristninga. Kusmen-
ko viser i denne samanhengen seerleg til Inger Zachrissons arkeologiske
forsking. Det same blir stadfest av Hanssen og Olsen. Dei seier:

Det er sdledes grunn til & anta at forholdet mellom samene og de norrene
jernaldersamfunnene var mer symbiotisk og mer preget av samarbeid enn
tidligere antatt. Mye tyder ogsa pa at den norrone/germanske kulturens re-
ligion og samfunnsform gjorde et slikt samarbeid lettere enn hva som sei-
nere skulle bli tilfellet. Blant annet kan samene ha fylt spesialistfunksjoner
innenfor det skonomiske systemet som de norrene jernaldersamfunnene
var basert pd.?

Ut fra dette ma vi kunne konstatere at ein enkel lineser kontaktmodell
der nordisk blir sett pad som TL og samisk som RL pé ingen maéte vil vere
dekkande for kontakten mellom samisk og nordisk i tida for kristninga.

8 WINFORD 2003, 74.

9  HANSEN 0g OLSEN 2004, 64.
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Oppsummering om samisk-nordisk
sprakkontakt i ferkristen tid

Vi kan altsa konstatere at det fanst gjensidig og truleg noksa likeverdig
og sosialt balansert kontakt mellom nordiske og samiske folkegrupper i
forkristen tid. Denne kontakten har komme sprakleg til uttrykk i dei vel-
kjende urnordiske lanorda i finsk-ugrisk, men 0g muligens i nokre - men
langt feerre — lanord fra samisk i nordisk, som t.d. raid < rdidu og noaide
< noaidi. Dateringa av desse samiske lanorda i nordisk er for evrig sveert
usikker. Alle er dessutan deme pé ord som gjeld spesifikke samiske kul-
turfenomen. Sa ut fra det vi kan vete i dag, er det temmeleg opplagt at
samisk har tatt imot langt fleire leksikalske lan fré nordisk, enn vice ver-
sa. Men mykje meir overtydande argument for relativt naer kontakt enn
lanord kan gje, er dei sterke indisia pé at visse meir eller mindre felles
strukturtrekk har opphav i det andre spréket. Det gjeld SVO-rekkjefalgja
i samisk og ei rekkje enklisefenomen i nordisk. Dessutan vokalbalanse
eller jamning og kvantitetsforhold i visse sentralnordiske dialektar. Jam-
vel om vi noksa trygt kan sla fast at relasjonane mellom dei to folkeslaga
ma ha vore mindre hierarkiske og meir jambyrdige enn det ein tidlegare
har gétt ut fra, ville det vere noksa spekulativt & prove & spesifisere desse
relasjonane neermare. Til det veit vi altfor lite, forst og fremst om samisk
sprak i det aktuelle tidsrommet, men 0g om dei faktiske sosialpolitiske
forholda. Men s& mykje veit vi at vi kan sla fast at eldre nordisk sprék-
historie mé skrivast pa nytt, og denne gong i eit sprakkontaktperspektiv.
Som vi har sett, kan vi 0g sl fast at den sosiale dominansen av nordisk
som tradisjonell nordisk sprakvitskap og ogsd nordisk historieskriving
har forfekta, neppe eksisterte i dei aktuelle hundredra. Pastandar om
nordisk dominans er heller uttrykk for den neere fortidas og samtidas so-
sialdarwinistiske og kolonialistiske tolking av fortida, enn for historiske
realitetar.

Ulike spréksosiale forhold i nyare tid

Sa langt om den fjerne fortida. Di nesermare vi beveger oss i retning av
var eiga tid, di meir veit vi sjolvsagt. Vi kan konstatere at det vi kan
kalle kolonisering av Sapmi (og da tenker eg ikkje minst pa det vi kun-
ne kalla «mental kolonisering>) tok til i seinmiddelalderen og varte heilt
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fram til langt ut i siste halvdel av det 20. hundrearet. Strengt tatt finst
det vel argument for at den framleis varer ved. Den historiske utviklinga
etter at dei nordiske landa var blitt kristna, har saleis gjeve opphav til
heilt andre typar sprakkontaktsituasjonar enn dei vi kan slutte oss til var
dominerande i farkristen tid.

Dersom vi vil gjore eit forsek pa & etablere ein sprakkontakttypologi
som er gyldig for hundredra etter kristninga, kan vi forseke & gjere
eit forste skilje mellom symmetriske eller jambyrdige sosiolingvistiske
relasjonar pa den eine sida og asymmetriske eller ujambyrdige relasjonar
pad den andre. Asymmetriske forhold kan vi i neste omgang dele inn i
spréakskiftesituasjonar og sprakbevaringssituasjonar, slik framstelt i eit
trediagram:

sosiolingvistisk kontekst

T

asymmetri symmetri

sprakskifte sprékbevaring sprakbevaring

Ein kunne og tenke seg ein modell med utgangspunkt i ei forste todeling
mellom spraksamfunn der enkeltindivida pa den eine sida normalt er
to- eller fleirspraklege og pa den andre sida einspraklege, altsa slik:

sosiolingvistisk kontekst

fleirspraklege sprakbrukarar einspréklege sprakbrukarar

/\ /\

symmetri asymmetri symmetri asymmetri

osv. (som over)
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Asymmetri som forer til sprakskifte

Det er klart at sprakkontakten vil komme til uttrykk pa forskjellig vis
i dei ulike kontekstane som blir synleggjorde i desse to trediagramma.
Nar det gjeld kontakten mellom samisk og nordisk, har vi etter kvart fatt
framskaffa ein del deme pa kva for endringar som skjer i nordisk i ein
sprakskifteprosess fra samisk til nordisk. Sa vidt eg veit, har ingen prevd
& beskrive dei sprakendringane som skjer i samisk i ein slik situasjon. Vi
kan ta utgangspunkt i Einar Haugens kjende modell:

A>Ab>AB>aB>B

(A = samisk, B = nordisk, stor bokstav indikerer at spraket star sterkare
enn nér det er markert med liten bokstav)

Det er altsa forska ein del pa nordisk i alle desse stadia av kontakt med
samisk, altsd pd B og b i situasjonane Ab, AB, aB og B.”® Det denne
forskinga viser, er at det oppstér ei rekkje samiske substratfenomen i
den norsken som sprakbrukarane er i ferd med & erstatte samisk med.
Det gjeld péa alle sprakniva. Mange av endringane er & rekne for reine
ad hoc-fenomen. Det vil seie at dei forekjem innimellom, men pa ingen
mate som konsekvent gjennomferte sprakendringar. Det gjeld t.d. end-
ringar i genustilskriving og i bindingssystemet. Og det gjeld valensforhold
(visse verb som pa norsk normalt er toverdige, blir einverdige, t.d. meist-
re, beherske, berge, eller dei kan bli treverdige, som t.d. skjere, springe
(eg skal skjere deg ei brodskive, vil du springe meg eit cerend)). Generelt
kan det sja ut som om substrat i fonologi og prosodi har lengst varigheit
over generasjonane. Fonologiske og prosodiske endringar kan vare ved
ogsa etter at sprakskiftet har skjedd. Vidare finst det ein del syntaktiske
fenomen som skil nordleg norsk (og ogséa svensk) fra dialektane i sor.
Ogsé dei kan ha opphav i samlivet med samisk.

Vi kan séleis sla fast at i dei spraksamfunna som har gatt gjennom
eit sprakskifte frd samisk til nordisk, er sprakskiftet s & seie nedfelt i
det nordiske sluttproduktet. Visse substratfenomen kan vi finne att lenge
etter at sprakskiftet har funne stad. Korleis denne sprakskifteprosessen

 Jf t.d. BULL, JUNTTILA 0g PEDERSEN 1986, JUNTTILA 1988, PEDERSEN 1994, SOLLID
2003, BULL 2004, som alle gjeld talesprak, men 0g undersgkingar av skriftlege tekstar
kan vere relevante, jf. TODAL 1996, HAGAN 1977, BULL 2006.
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typisk skjer, med omsyn til kva for typar interferens- eller substratfeno-
men som lettast slar rot i det andre spraket, veit vi vel ikkje neyaktig,
bortsett fra at det synest vere drag i fonologi og prosodi som held seg
lengst. Samtidig ser vi 0g at det kan skje relativt store strukturelle end-
ringar i morfologi (ikkje minst forenklingar) og syntaks.

Det er vidare grunn til & tru at det vil vere skilnad pa pa dei end-
ringane som skjer i sprakkontaktsamanheng i reine munnlege kulturar i
have til skriftkulturar. Om eg skulle vage meg pa kontrafaktisk sprakhis-
torieskriving, vil eg hevde at i dei sjo- og fjordsamiske bygdene i Norge
som har gjennomgatt eit sprakskifte fra samisk til norsk, ville det norske
genussystemet kunne ha blitt fullstendig opployst. Det var nsermast un-
der oppleysing hos dei sprakbrukarane som blei sosialiserte pa samisk,
men som valde & gé over til norsk i vaksen alder da dei sjolve fekk barn.
Dette er ein generasjon som no er utdeydd. At genusbgying i norsk sa
i neste omgang slo noksa sikker rot i spraket til barna deira og enda
meir hos den neste generasjonen, kjem ikkje av den intergenerasjonelle
overleveringa av norsk i heimane, men heller av skolegang og skriftkul-
tur. I denne samanhengen er det interessant & konstatere at dialektar av
latvisk som blir snakka i omrade der det austersjofinske spraket livisk
tidlegare var dominerande, i dag ikkje lenger har genus. I desse dialek-
tane er ogsa skilnaden mellom maskulinum og femininum falle bort ved
personlege pronomen slik at dei har same systemet som livisk, og for sa
vidt ogsé andre finsk-ugriske sprék (opplysningar henta fra Nils Danne-
marks doktoravhandling som er under utarbeiding).

Vima rekne med at ogsa samisk gjekk gjennom store endringar i lapet
av den prosessen som forte til samisk sprakded i visse spraksamfunn. Det
har vi dessverre sé vidt eg veit, liten eller ingen dokumentasjon for. Men
vi veit frd arbeid med andre utdeyande sprak at dei gjennomgér til dels
dramatiske endringar, og det er grunn til & tru at det ogsa har skjedd med
samisk i dei spraksamfunna der spraket er borte.

Asymmetri - sprdkbevaring

I dei tilfella der to- eller fleirspraklegheita er bevart og kjem til uttrykk
som anten Ab, AB eller aB, vil sprakkontakten normalt sette spor i beg-
ge spraka. Syntaktiske endringar i nordsamisk, som bruk av potensi-
elt subjekt, tendensar til artikkelbruk, postposisjonar brukt preposisjo-
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nelt vil vere deme pa dette. Og tilsvarande deme fra norsk vil vere V3-
leddstilling etter sperjeord (kor du e ifrd), kv-spersmal utan sperjeord (e
de langt?), ein del strykingar av setningsledd, osb., osb."

Symmetri - sprdkbevaring

Det er ikkje utan vidare lett & skilje symmetriske og asymmetriske sprak-
bevaringssituasjonar fra kvarandre med omsyn til dei sprikendringane
som kan finne stad i dei involverte spraka. For ein del vil dei vel kun-
ne vere dei same. Vitalisering og revitalisering vil truleg karakterisere
symmetriske situasjonar meir enn asymmetriske. Eg har ein hypotese om
at interferens og substratfenomen i nordisk i balanserte samisk-nordiske
situasjonar vil vere mindre utbreidde enn i tilsvarande asymmetriske. Re-
sonnementet mitt er dette: I slike situasjonar vil tospraklegheita vere sta-
bil, og dei to spraka vil sta i eit relativt likeverdig og balansert forhold til
kvarandre. I dei tilfella det blir gjeve oppleering i begge spréka, som t.d.
no for mange samar i Sapmi, vil det kunne vere med pa 4 styrke ei slik
balansert tospréklegheit.

To modellar

Winford™ har laga sin eigen modell pa grunnlag av ein tilsvarande modell
i Thomason & Kaufmans.® Eg viser Winfords modell fordi den er lettare
a lese enn Thomasons og Kaufmans.

(A) Language maintenance

degree of contact linguistic results examples
Casual Lexical  borrowing | Modern English bor-
only rowing from French,

e.g. ballet

T Sja t.d. BULL 2004.
2 'WINFORD 2003, 23-24.
3 THOMASON og KAUFMAN 1988, 50.
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degree of contact linguistic results examples
Moderate Lexical and slight|Latin influence on
structural borrowing | Early Modern English;
Sanskrit influence on
Dravidian languages
Intense Moderate structural | German influence on
borrowing Romansch

IT Convergence situation

type of contact linguistic results examples
Continuous geograp- | Moderate structural | Sprachbunde, e.g. the
hical location diffusion Balkans

Intra-community
multilingualism

Heavy structural dif-
fusion

Marathi/Kannada
influence on Kupwar
Urdu

Intense pressure on
minority group

Heavy structural dif-
fusion

Tibetan influence on
Wutun; Turkish influ-
ence on Asia Minor
Greek

Intense inter-
community  contact
(trade, exogamy)

Heavy lexical and/or
structural diffusion

The languages of Nort-
hwest New Britain; the
languages of Arnhem
Land, Australia

(B) Language shift

type of shift language results examples
(substratum)

Rapid and complete |Little or no substra- | Urban immigrant
tum interference in|groups shifting to
TL English in the US
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type of shift language results examples
(substratum)

Rapid shifts by larger | Slight to moderate | Norman French shift
or prestigious minority | substratum  interfe- | to English in England

rence in TL

ported language

Shift by indiginous |Moderate to heavy|Shift to English by
community to im- |substratum interfe- |Irish  speakers in

rence Ireland (Hiberno-
English);  shift to
English dialects in
seventeenth-century
Barbados (intermedia-
te »creole«)

(C) Language creation (new contact languages)

type

characteristics

Bilingual mixed lan-
guages

Akin to cases of maintenance, involving incor-
poration of large portions of an external voca-
bulary into a maintained grammatical frame

Pidgins Highly reduced lingua francas that involve mu-
tual accomodation and simplification; employed
in restricted functions such as trade

Creoles Akin to cases of both maintenance and shift,

with grammars shaped by varying degrees of su-
perstrate and substrate influence, and vocabula-
ry drawn mostly from the superstrate source

A plassere samisk-nordisk sprakkontakt i forkristen og etterkristen tid
inn i denne modellen er ikkje utan vidare s& enkelt. Alle dei spréksosiale
kontekstane som Winfords modell dekker, finn vi deme p4, bortsett fra
dei som har fort til (C) »new contact languages«, enda om vi vel ikkje
skal sja bort fra at det Winford kallar »bilingual mixed languages« ogsa
kan forekomme i var samanheng, iallfall reint idiosynkratisk. Problemet
her er dermed ikkje at vi ikkje finn dekkjande kategoriar, men at det



SAMISK-SKANDINAVISK SPRAKKONTAKT 229

er for mange kategoriar som er dekkjande, rett og slett fordi kontakten
mellom nordisk og samisk har hatt ulike uttrykk til ulike tider, som vi har
sett, men og har gjeve ulike resultat i ulike geografiske omrade, i ulike
lokalsamfunn. Det siste har det ikkje vore rom for & omtale her.

Ein annan muleg modell er blitt diskutert i samband med eit spesi-
fikt prosjekt om lanordtypologi.”* Denne modellen gjev eg her att slik
Michael Riefler har brukt den pa kildinsamisk (opplysningar pa e-post).
Modellen representerer ein méate & kategorisere aktuelle sosiale situasjo-
nar pa. Dei ni parametra som er brukte, blir karakteriserte ved hjelp av ei
validering fra o til 3, der o = »not«, 1 = »to some extent«, 2 = »strongly«
og 3 = »overwhelmingly«. Kildinsamisk er i dette eksemplet »recipient
language« (R) og dei andre nemnde spraka »donor languages« (D). Refe-
ransen til Thomason og Kaufman 1988 viser ein relativt enkel typologi der
I = »speakers shift to R«, I = »R speakers have slight contact with D«,
IIT = »R speakers have more intense contact with D«, VI = »R speak-
ers are under overwhelming pressure of D«. »Numbers in parenthesis
mean that the value in question is given but seems not to be relevant
for the concrete contact situation (e.g. NSa has political power >to some
extent<but not in Russia)«.

Konklusjon - typologi

Vi har alt konstatert at det bade i samisk og nordisk finst deme pa
fleire av dei typane sprakendringar som Winford seier oppstar bade
i sprakbevarings- og sprékskiftesituasjonar. Slik sett kan vi iallfall sla
fast at samisk-nordisk spréakkontakt vil kunne eksemplifisere meir el-
ler mindre prototypiske sprédkkontaktsituasjonar i ulike tidsperiodar
og/eller i ulike geografiske omrade. Men ut over & synleggjere at dei
formene for sprakkontakt som samisk og nordisk har hatt og har, er lik
kontaktsituasjonar i andre fleirsprakssamfunn, gjev modellen oss ikkje
mykje hjelp. Den andre modellen som er den mest konkrete av dei to, og
som berre dreier seg om ordtilfanget, vil truleg kunne illustrere ulike for-
mer for kontakt opp gjennom historia, s& sant vi har relevant empiri som
vi kan »mate« inn i modellen. Den er altsd operasjonaliserbar, i motset-
nad til Winfords modell. Men & bruke den foreset at vi kan tidfeste dei

4 http://www.eva.mpg.de/lingua/files/Iwt.html.
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1989< | North-Saami (after1989) | (1) | 1 |(2) | 1 |1 |2 |0 | I | I I
1989< | Russian (after 1989) 312131213333 |3]]|IV
1917< | Russian (Sovjet) 312130231333 |3]]|IV
1989< | Izhem-Komi (after1989) o |1 | o |2 |1 |0 |1 |0 | 0| |III
<1989 | [Izhem-Komi (after1989) | 2 |2 | o |2 |2 |1 |2 ]| 0| 0o | |III
<1917 | Russian (pre-sovjet) 2 1|1 |1|1|2|3|@®]|3||II
<1930 | Karelian 1|22 (2|1]|2|3|@|@]|II
<1000 | Baltofinnic 122 |2|1]|2|3|@|@]|II
<500 | Scandinavian 1|22 (2|1]|2|3|@|@]|II
<o Proto-Baltic 122 |2|1]|2|3|@®|@]|II
<o Proto-Germanic 1|22 |2|1]|2|3|@]|@]|II

Tabell 7: Social contact types for Kildin-Saami (Michael Riefiler)

aktuelle importorda, og det kan vi slett ikkje alltid. Seerleg samiske 1an i
nordisk, ikkje minst slike som berre forekjem i dialektane, er vanskelege
a tidfeste, ikkje minst i dei tilfella der busetnadshistoria ikkje er til noka
hjelp.

Sluttord

Det eg har presentert her, er forebels tankar om kva for faktorar ein
sprakkontakttypologi som er relevant for samisk - nordisk sprakkontakt,
ma ta omsyn til. Det er enda langt fram til ein fullstendig typologi kan
seiast & vere utarbeidd. Dels trengs det meir empirisk sprakforsking; dels
er dei typologimodellane som er utarbeidde pa grunnlag av sprakkontakt
mellom andre sprak, ofte s generelle at dei, jamvel om dei kan synast
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relevante, likevel ikkje tilferer samisk-nordisk sprakkontaktforsking ve-
sentleg ny innsikt, ut over det noksa opplagte, at denne sprakkontakten
har mykje til felles med det vi veit om sprakkontakt i andre delar av
verda.
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Jurly KUSMENKO
The origin of Vowel Balance
in Swedish and Norwegian dialects

The term »vowel balance« (Sw. vokalbalans) signifies in the Scandina-
vian dialectological tradition the dependence of the quality (and/or the
quantity) of the vowel of the second syllable on the original quantity of
the first (root) syllable. If the root syllable is long (bimoraic), the vowel
of the second syllable is reduced or apocopated. If the root syllable is
short (monomoraic) the second syllable retains its quantity and quality
or it can be even lengthened and/or qualitatively strengthened. In mod-
ern Swedish and Norwegian dialects we can find the following vowel
alternation according to the rule of vowel balance: after a long syllable
o (a), o, e or @ (apocope), after the short syllable a or 4, u, i (or with
lengthening d:, i:, u:), baka: (cf. Olcl. baka) but kaste, bi:te (Olcl. kasta,
bita) in Tinn (Telemark);' jivd, bdrd (Olcl. gefa, bera) but finna, bi:ta
(OIcl. finna, bita) im Réttvik (Dalarna)® or bdkkd (Olcl. baka) but kdst,
bi:t (Olcl. kasta, bita) in Oppdal (Trendelag).3

The vowel balance alternations can be seen most clearly in nouns and
verbs (cf. vdrrd >to be« (Olcl. vera), hdrrd >hare« (Olcl. hara, sg. casus
oblique) but kdst >to casts, vi:s ssong« (Olcl. kasta, visa) in the dialect of
Oppdal (Norway).# In the Norwegian dialectological tradition the term
»split infinitive« (kRloyvd infinitiv) is used to show the difference in the
vowel balance. Various forms of vowel balance in the verbs with the
original infinitive suffixe —a can be seen in the following table:5

after short syllable | after long syllable

baka kasta (Old Icelandic, no vowel balance)
béka kaste/kasta (Vagé, Oppland)

baka: kaste (Tinn, Telemark)

SKULERUD 1922, 170.

BJORKLUND 1994, 54-55.

LARSEN 1913, 8-9.

HAUGEN 1982, 49.

Cf. STORM 1884/1908, 62-62, DVERBY 1974, 13-14; LEVANDER 1925-1928, 225-228;
Kock 1888, 89; NEUMANN 1918, 1; DAHLSTEDT 1955, 7-8; HAUGEN 1982, 49; REITAN 1906,
4; HOFF 1949, 38; SKULERUD 1922, I70.

[ N
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after short syllable | after long syllable

bakad kasta (Mora, Dalarna)
bakd kast (Houtskér, Finland)
bdkad kasta (Rattvik, Dalarna)
baka kaste/kast  (Norrland)

bdakkad kast (Oppdal, Trendelag)
bdkkad kaste (Alen, Trondelag)
ba:kd kaste (Numedal, Buskerud)

We can see that the original -a in the second syllable is reflected as a,
d: or 4 after original short syllable and as a, o or @ after original long
syllable.

In the dialects with the original quantity of the root syllable the vowel
balance is a kind of a foot isochrony with a constant number of moras
in bimoraic or trimoraic stressed complexes. In the vowel balance with
lengthened second vowel after the short syllable the complexes are tri-
moraic: kas-ta (2+1) = bi:-ta (2+1) = bd-kd: (1+2), in the second type of
vowel balance the stressed complexes are bimoraic kast (2) = bi:t (2) =
bd-ka (2).

Traditionally vowel balance is marked both in the dialects with pre-
served short syllable words where it works as a phonological rule (as in
békd: but kaste Tinn, Telemark or bdkd but kasta in Mora Dalarna) and
in the dialects with the quantity shift, where all short syllables have been
lengthened (as in Roros, cf. vdttd, ba:ka, Olcl. vita, baka).® However
there is no longer a connection here between the quantity of the first and
the second syllable. All syllables are long. The first step of the generaliza-
tion of the long syllable forms can be found in the northern Norwegian
dialect of Rana where a part of the original short syllable words pre-
serves the traces of the vowel balance in forms like ja:ga, ve:ta (Olcl
jaga, vita), cf. with forms like drekk, fly:g, (Olcl. drekka, fljiiga). How-
ever a great part of the original short syllable words already has a variant
with apocope, which was originally only characteristic of the long sylla-
ble words, cf. le:va - le:ww, so:va - so:v (Olcl. lifa, sofa).” Although only

6 REITAN 1932, 155-156.

7 ELSTAD 1982, 50.
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phonological alternations in the dialects with the preserved quantity can
be classified as a real phonological rule the Scandinavian dialectologi-
cal tradition does not make any difference between vowel balance as a
phonological rule and the lexicalized forms of the vowel balance. For
our reconstruction vowel balance as a rule shows us the phonological
mechanism of the phenomenon, while lexicalized vowel balance shows
us the original spreading of vowel balance.

Vowel balance and qualitative levelling (jammning, see below), which
is structurally connected with vowel balance (see below) are two impor-
tant phonological isoglosses which are characteristic of the north-eastern
Scandinavian area (see fig.). Vowel balance is spread in Eastern Norway
and in Trondelag and in some northern Norwegian dialects (Brenney
und Rana in Helgeland, Bardu and Malselv in Troms). Vowel balance is
also allowed in one of the variants of New Norwegian. In Sweden vowel
balance is spread in northern Sweden, in Jaimtland, Hérjedalen, Dalarna
and in parts of Varmland. Hesselman found traces of vowel balance in
middle Sweden in Uppland, Sodermanland, Vastmanland and Nérke, cf.
forms such as skadi; ruddi, gatu(n), kakur but bonde, kjorkjan, kjorkjdar
(Olcl. skadi, rodi, gotu, kdkur, bondi, kirkjan, kirkjur).® Traces of vowel
balance can be found even in standard Swedish, cf. u after the original
short syllable in ladugdrd, gatudérr but o after the original long syllable
in kyrkogdrd, tungomal.

The contemporary spreading of vowel balance testifies that the in-
novation centre of this phenomenon was Trendelag in Norway and the
neighbouring Swedish areas.

Vowel balance in the dialects with short syllable words

In the dialects with preserved short syllable words there are two types of
vowel balance. The most common type represents bimoraic complexes
with accent 1 and 2 in original long syllable words and level stress in
bisyllabic short syllable words. Thus the first two moras in the original
long syllable bisyllabic words are stressed, the third mora is reduced or
apocopated (as in kasto or kdst < kasta). The bisyllabic short syllable
words have what is called level stress. Both syllables have the same or

8 HESSELMAN 1905, 8, 16.
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similar intensity, quantity and type of pitch. Though in sentence into-
nation both the first and the second syllable of a short syllable word can
be heard as more stressed,”® the accent in the short syllable words is ap-
propriately called in Swedish jaémnuviktsaccent (»equal weight accent«).
The level stress accent shows that the smallest linear stressed unit is a
bimoraic complex with the quantitative equivalence of two moras which
are divided by a consonant (as in ta-la (2)) to two moras which are not
divided by a consonant (as in bi: (2)-ta or kas(2)-ta). This mora counting
manifests itself in the quantitative equivalence of tala to kas- (in kaste)
and bi:- (in bi:te). The reduction in this case can concern only the third
mora. If the suffix turns out to be the second mora of the word it is pre-
served and stressed and even strengthened (a > 4, as in tala > tdld). If
it turns out to be the third mora of the word it is reduced or apocopated
as in bi:ta and kasta (> bi:te, kaste or bi:t, kdst). In most dialects with
vowel balance a stressed bimoraic syllable has either a moraic peak ac-
cent on the first mora (as a rule accent 2) or a moraic peak accent on
the second mora (as a rule accent 1)." In the short syllable words both
moras have jdmnuviktsaccent.

The connection of two short vowels (two moras) in words such as
viku or vita in one stressed unit and the prosodic equivalence of two
short vowels to one long (bimoraic) vowel manifest themselves in the
qualitative assimilation of the two short vowels (metaphony, NNw. jam-
ming, Sw. tilljdmning).” The regressive or mutual assimilation of the two
short vowels is characteristic of all the dialects with vowel balance. Such
assimilation can be partial as in vita > veeta, ladu > leedu or complete as
in viku > vuku, vukku; vita > vdtd, vidtta.

The second type of vowel balance is characterized by the oxytone
or lengthening of the second mora in the original short syllable words.
This situation is found in Tinn (Telemark) and Véagé (Gudbrandsdalen)
in Norway and in some Swedish dialects of Dalarna, cf. viku: (OIcl

9 Cf. STorM 1884/1908, 62-63; LEVANDER 1909, 50; GEIJER 1921, 5.

0 LEVANDER 1909, 8-9.

T Accent 1 indicates the accent of original monosyllable words, accent 2 indicates the
accent of original bisyllabic words. The phonetic realization of the accents in different
parts of Scandinavia can vary so that the accent 1 in one area can have the same or
similar realisation as the accent 2 in another area.

2 Kuz’MENKO 1980, I51.
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viku oblique cases of vika), stugu: (Olcl. stugu), nceva: (Olcl. hnefa
oblique cases of hnefi), leesa: (Olcl. lesa), nyky:l (Olcl. lykill) in Vaga,
viku:, neve:, byta: (Pl. of biti:, Olcl. biti), vytd: (Olcl. vita) in north-
eastern Telemark™ and bdkd, lesd, fdrﬁ, sdvd in the dialect of Furnis in
Dalarna.”# In these dialects we find a trimoraic rule: for every bisyllabic
word consists of three moras, the quantitative pattern is either CVCV:
(1+2) as in vuku:, neeva: or CV:CV, CVCCV (2+1) as in kasta oder bita.

Vowel balance in Old Swedish and
Old Norwegian manuscripts: The original
form of the Scandinavian vowel balance.

Vowel balance in Old Swedish and Old Eastern Norwegian manuscripts
manifests itself in the alternation of writings a, i, u after short syllables
and e, e, o after long syllables, cf. OSw. kaste, huse, mother, tungo,
landom but beera, tala guthi, gatu, fathir laghum, Old East-Norwegian
seendee, hoyree but gera, vita.’> Instead of the alternation a - e the alter-
nation |l a - o (cf. kasta but bédro) can occur. Swedish and Norwegian
manuscripts show that the vowel balance used to be characteristic of
a much bigger area than it is now. There are manuscripts with vowel
balance in the areas which now have no traces of the phenomenon as
in Uppland, Sordermanland, Dalarna, Vistmanland, Ostergétland, and
even in Smaland® (see fig.). Wessén assumed that vowel balance was
spread earlier across most of Sweden.”

The first examples of vowel balance in Sweden are found in
manuscripts from the 4™ century, cf. Kopparbergsprivilegier (1347) of
Magnus Eriksson, cf. haua, vara, giva, copar but keopce, blivee, mangce,
skrifveeth® and Codex Bureanus (1350-1370), cf. gange, niutce, kopee,
mother but fara, giva, beera, fathir™® Wessén dated the vowel balance to

3 STORM 1884/1908, 62-63; SKULERUD 1922, cf. also KOLSRUD 1951/1974, IO-II;
SCHULIZE 1972, II-22.

4 LEVANDER 1925-1928, 225228, 232; WESSEN 1970, 70.

5 NOREEN 1913, 127; WESSEN 1970, 41; SEIP and SALVEIT 1971, I10.

Kock 1921, 50-61, 197-199.

7 WESSEN 1970, 70.

Kock 1921, 201.

9 NOREEN 1904, 128-129.
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early Old Swedish (1225-1375).2° The first examples of vowel balance in
eastern Norway are from the same time.* Larsen assumed that vowel
balance in Norway used to be spread across on a larger area than it is
now.”

The vowel balance o : a (9), which is characteristic of a greater part
of the contemporary dialects is rarely reflected in Old Swedish and Old
East-Norwegian manuscripts (cf. goro, gato, komo, dtho, bogo, bdro,
drdpo, liffuo but brinna, falla). The suffix in short syllable words often
have the same designation as the suffix in long syllable words (cf. gata,
koma, dtha), often in free alternation with forms such as gato and komo
in the same manuscript.?> The writings with o and even aa instead of
o: were »right unusual« in Swedish manuscripts.** But sporadic usage
of the writings with o in short syllable words indicates that the vowel
balance d - a, which is now characteristic of Hérjedalen and Dalarna,
was spread in the 15"-16'"" century even in middle Sweden, cf. writings
goro, grdffuo, waro, ldtho, komo, giffuo, gatho, skadho, haffuo, dago in
Ostergétland, Vistmanland and Sédermanland.?

Kock assumed that the original form of vowel balance concerned the
lengthening of the second vowel in short syllable words, cf. skari >
skari:, viku > vuku:, tala > tala:. The original long a has developed in
Mainland Scandinavian to d /0:/, as in dr, d, mdl (Olcl. dr, d, mdl). The
lengthened -a in the second syllable of short syllable words underwent
the same development (vita > vita: > vitd: > vitd > vdtd). Later, the
second vowel was shortened in the majority of Swedish and Norwegian
dialects (tdla: > tdld) but in most archaic ones it has retained its quantity
(see above).

The stages of this process can be found in modern dialects (tala >
tala: > tald: > tala: > tdld).*® Heegstad followed Kock in explaining
different developments of the vocalism of the second syllable in East-
ern and Western Norwegian through the difference in the word stress.

20 'WESSEN 1970, 68-71.

2 SErp and SALVEIT 1971, 274, 375-370.
2 LARSEN 1913, 3-5, 8.

% KoCK 1921, 193-194; NEUMANN I1918.

24 Ibid., 14.

%5 Ibid., 2225, 80-88.

26 Kock 1888, 87-89; HAGSTAD 1899, 65.
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According to him in Eastern Norwegian and in Trendelag the short syl-
lable words exhibited oxytone and vowel lengthening. The stress of the
short root syllable was so weak that the quality of the lengthened second
vowel influenced the quality of the root syllable (jamning, see above),
snaru: > snuru®” If Kock and Heegstad are right, and 4 (< a) in the
second syllable was the result of the lengthening of a, the spreading area
of the lengthening of the second vowel in short syllable words used to be
much larger than it is now. The majority of the Swedish and Norwegian
dialects with vowel balance have -d < -a (cf. vdttd, va:td, vitd, vitd, cf.
Olcl. vita). Kock’s hypothesis has been supported by several authors.?®
However it was rejected by Hesselman, who assumed that the difference
in the vocalism in the words with original -a in the second syllable in
short and long syllable words was not a quantitative but a qualitative
one. The -a after the short syllable was more closed than after the long
one in correspondence with the vowel balance alternations of two other
vowels, cf. u, i, after the short syllable and e, o after the long syllable.?®
The hypothesis of Hesselman had some advocates.3® But it could not
call into question the advantages of the traditional point of view. Kock’s
hypothesis is based not only on the comparison of the development of
-a in the second syllable of short syllable words with the development
of the original long a as in /a:r/ > /o:r/ dr but mainly on the lengthened
vowel in short syllable words in archaic Swedish and Norwegian dialects
(cf. viku:, tdld: above). The comparison of the dialectal data shows that
the traditional representation of vowel balance as a sequence of changes
tala > tala: > tald: > tdla: > tdlad is correct.

Vowel balance is absent in Danish, Icelandic, Faroese and in the
western Norwegian dialects. There are no traces of it in the mediae-
val manuscripts from these areas either. However Kock assumed that
vowel balance used to be characteristic of the entire Scandinavian area.?
Hesselman developed Kock’s idea further and proposed a common Ger-
manic origin for vowel balance. He compared Scandinavian vowel bal-
ance with the similar development in the West Germanic languages, first

27 Ibid., 64-65.

28 Sgrp and SALVEIT 1971, TIT; WESSEN 1970, 70.
29 HESSELMAN 1948-1953, 256.

3% BERGFORS 1961, 23; BORG 1973, 91-95.

3t KocCkK 1921
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of all in Old English, cf. forms with the apocope of i and u after the
long syllable, cf. giest < *gastiz, fot < *fétus, heall > *halla, fét < *foti
with the forms with preserved 7 and u after the short syllable, cf. wini <
*ueniz, sunu < *sunus, giefu < *gebiui, hnyti < *hnuti3* Traces of this
phenomenon can be found in Old Saxon and in Old High German.®
Both Kock and Hesselman mentioned vowel balance alternations in the
Frisian dialect of Wangeroog.3* Wiik also assumed that vowel balance
was Proto-Germanic.%

But it is hardly possible to propose a common Germanic origin of
vowel balance. There is neither vowel balance in Gothic (4" century)
nor in the older Runic inscriptions (379-8" centuries). The suffixes and
inflections in elder Runic inscriptions have the same form both after
long and after short syllables, cf. after the sort syllable magu (Kjolevik,
450), magoR (Vetteland, 350), after the long syllable solu (Eggjum, 700),
-gastiR (Gallehus, 400), hite (Jarsberg, 500) haitinaR (Kalleby, 400). In
the younger runic inscription it is impossible to determine the presence
or the absence of vowel balance. There are no traces of vowel balance in
Old Icelandic, the most archaic Old Scandinavian language. The differ-
ence in time between the West Germanic vowel balance, which would
have taken place in 600-700 and vowel balance in the north-eastern
Scandinavian dialects, which is dated from the 14" century is too sig-
nificant (more than 500 years) and the difference in form (cf. especially
vowel lengthening and qualitative assimilation in Scandinavia) is too ob-
vious to consider these two phenomena as having the same common
Germanic origin. The north-eastern Scandinavian vowel balance is an
innovation which developed in the beginning of the second millennium
in north-eastern Scandinavia and had its peculiarities which make Scan-
dinavian vowel balance different from vowel balance in West Germanic
languages. This difference concerns not only the lengthening and the
strengthening of the second syllables of the short syllable words in north-
eastern Scandinavian (viku > viku:, tala > tala: > tald:) but even a spe-
cial regressive assimilation in short syllable words (jamning, see above),

32 HESSELMAN 1948-1953, 34.
35 BRAUNE 1955, 215-217, 220.
34 HESSELMAN 1948-1953, 30.
35 WIIK 1997, see below for details about Wiik’s hypothesis.



THE ORIGIN OF VOWEL BALANCE 243

cf. vuku, tild. The assumption about the autochthon development of
Scandinavian vowel balance is spread among modern Scandinavian lin-
guists. Torp calls Scandinavian vowel balance »a special own northern
Scandinavian innovation«.3° This point of view is shared by Riad.

The proposed causes of the Scandinavian vowel balance

The questions why Scandinavian vowel balance has developed only in
the north-eastern part of Scandinavia and how the peculiarities of Scan-
dinavian vowel balance such as second vowel lengthening and vowel
assimilation in short syllable words could be explained have rarely been
asked. An exception is Kalevi Wiik, who assumed that several phono-
logical features of the Germanic languages such as the first consonant
shift, Verner’s law, the shift of the stress to the first syllable and some
vowel changes can be explained through the Finno-Ugric substrate in
Proto-Germanic.3® According to Wiik, vowel balance belongs to phe-
nomena of the same origin3® Scandinavian and West Germanic vowel
balance are both treated by Wiik as phenomena identical with the »old
Finno-Lappic foot isochrony«.4> Wiik determines three types of prosodic
patterns in short syllable words in modern Finnish and Estonian dialects.
The first type has an earlier Fo-peak in the stressed syllable and a half-
long vowel in the second syllable. The second type has the same type of
root syllable and a short vowel in the second syllable. The third type has
a late Fo-peak in the stressed syllable and a half-long vowel in the second
syllable.* Wiik treats the first type as the most archaic and connects the
Scandinavian vowel balance with this type of Finno-Samic isochrony (cf.
»there is no doubt about the Lappo-Finnic origin of the North Scandi-
navian vowel balance«#?). In Wiik’s article from 1995 it is not clear what
time he dates the Scandinavian vowel balance to.#3 In his later publica-

36 Torp 1983, 55-57.

37 RIAD 1992, 191-195.

3 WIIK 1997; WIIK 2002.

39 WIIK 1997, 86; ibid., 270; WIIK 2002, 165-167; cf. also ELERT 1997, 79.
40 WIIK 1995, 86; WIIK 1997, 270; WIIK 2002, 164.

4 WIIK 1995, 84-85.

4 Ibid., 86.

43 Cf. WK 1997, 59.
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tions he dates the vowel balance to the Proto-Germanic period.#* Elert,
following Wiik, treats the Germanic vowel balance as a substrate feature
dating from the Bronze Age.*5

Wiik and Elert did not treat the object in detail and assumed a much
earlier development than was indicated in the medieval manuscripts.
But, although Wiik and Elert’s early dating of Scandinavian vowel bal-
ance can hardly be correct (see above), the idea of a »Lappo-Finnic«
influence on the development of Scandinavian vowel balance seems to
be very instructive. However this influence dates from a much later time
than the Bronze Age and is not Lappo-Finnic but only Lappish (Sami).

I assumed in 1980 that north-eastern Scandinavian vowel assimila-
tion in short syllable words (jammning) could be connected with the Sami
metaphony which is especially characteristic of Southern Sami.4® 1 ex-
plained the spreading of this feature in the north-eastern Scandinavian
dialects due to the functional connection of jamning with vowel balance.
The phonological rule of jamning was a very suitable means to qualita-
tively connect two moras of a bimoraic complex in bisyllabic short syl-
lable words which were quantitatively equal to a bimoraic (long) vowel.
I saw then a connection of jamning in Scandinavian with metaphony in
Sami and a functional connection of jamning with vowel balance#” but I
did not see a connection of Scandinavian vowel balance with the corre-
sponding phenomenon in the Sdmi languages. First in 2000 we proposed
a possible connection between the Sdmi and the Scandinavian vowel
balance 48

To better understand how the Sami quantitative pattern could be con-
nected with north-eastern Scandinavian vowel balance we must treat the
prosodic structure of Sami in detail.

44 WIIK 1997; WIIK 2002.

45 ELERT 1997, 79-80.

46 Kuz’MENKO 1980, 135, fig. 11, 151-154; cf. also Kuz’MENKO 1983; KUSMENKO and
RIESSLER 2000.

47 Ibid.

48 Tbid.
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Vowel balance in Sami

The modern Sami languages have different systems of segmental
prosodies (types of VC-combinations). In North Sami we can find all
possible types of VC-patterns. Type 1. (monomoraic) short syllable (short
vowel + extrametrical short consonant as in fa-nas >boat<), 2. (bimoraic)
long syllable (long vowel + extrametrical short consonant as in guo-sat
»fir< or short vowel + consonant + extrametrical consonant as in gul-lat
>to hear<), 3. (trimoraic) overlong syllable (long vowel + consonant +
extrametrical consonant as in goar-rut >to sew< or short vowel + long
consonant + extrametrical consonant as in man‘ni /man:-ni/ 2. Pers.
Dualis of mannat >to go, to walk« and 4. (quadmoraic) over-overlong
syllables with long vowel + long consonant + extrametrical consonant
as in fdrret /fa:r:-ret/ >to move« On the other hand, the prosodic
pattern of the unstressed syllable is restricted. This restriction concerns
in particular the quantity of unstressed syllables after monomoraic roots.
In most of the northern Sami dialects and in Lule Sdmi there is »a
certain harmony between the quantity of the stressed and unstressed
syllable«.#® This harmony manifests itself first of all in the rule that if the
first syllable is short, the unstressed syllable must be long. Sequences
of two short syllables are impossible. Nielsen indicates in the Northern
Sami dialect of Polmak not only the lengthening but even a strong
secondary stress of the second vowel in short syllable words, cf. manam
»I go¢, loyam »1 write«° In this dialect, several forms have different
quantitative structures of the second syllables in accordance with the
quantity of the root syllable:

after short syllable after long syllable

a a

spihttsa >whip« spitsa  (GEN./AccC.)
rihtta  >trapc« rida (GEN./ACC.)
dahkka >he makes«

daya >make!« dayam >I make«
sihtta  >he wants« sidam I want«

49 NIELSEN 1903, 14.
50 Ibid., 14.



246 Juryy KUSMENKO

after short syllable after long syllable

u u

lap:pu  >lead« laja (GEN./ACC.)
gihppu >painc¢ givi  (GEN./ACC.)
man:nu >walking« manu  (GEN./ACC.)
gohttSsu (gen./acc.) gotsu  rust«

i i

had:di >price« habin (com.)
jahkki >year< jayi (GEN./ACC.)
fag:gi  >wooden hook«|fagin (com.)
dil:li »positionc« dili (GEN./ACC.)>

We can see that the shortest word in Polmak is trimoraic (1+2 or 2+1).
In the dialect of Polmak and in the other northern Sami dialects vowel
balance works only in original short syllable words. In words with poly-
moraic roots we can find long vowels in the second syllable after a long
vowel in the root syllable, cf. ahpin (com.) spower<, vithpin (COM.) >nar-
row bay« in Polmak.

The tendency towards lengthening of the second short vowel is also
characteristic of Standard North Sami, cf. ola:n, >I stretch out«, mana:n
»I walks, ald:s >high«5* According to Magga the sequence of two short
syllables is possible in the dialect of Kautokeino only in imperatives, vgl.
bija >lay!«, mana >go!<, daga >make!<, bora >eat!<, loga >read!<, huma
sspeak!«3 in contrast to the dialect of Polmak where even imperatives
have a long second vowel after short root vowels, see above. In the
other short syllable words, vowel lengthening works in Kautokeino as it
does in Polmak, cf. veld /velaa/ >turther<, vesd /vesaa/ »a young trees,
bahd /pahaa/ >bad<, olu /oluu/ smuchs, lusa /lusaa/ >near«5* After poly-
moraic syllables, as in Polmak, both long and short vowels are possible,
e. g. dolla /tollaa/ »fire« , gussa /kussaa/ >cows, dinii /tiinii/ >he earns-.
Magga establishes the connection between the quantity of the first and
the second syllable and assumes that in the dialect of Kautokeino the

51 NIELSEN 1903, 38-71

52 BARTENS 1989, 41-42; NICKEL 1990/1994, I13-14.
53 MAGGA 1984, 22-23.

54 Ibid., 22-23.
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main prosodic unit is neither a segment nor a syllable but a bisyllabic
structure, which consists of a vowel centre, a consonant centre and a
latus (the second syllable).5

In some Sami languages the interdependence of the first and the sec-
ond syllables also concerns words with polymoraic root syllables. Lager-
crantz claimes that this connection is especially strong in Eastern Sdmi.>
Senkevi¢-Gudkova observed three quantity patterns for bisyllabic words
in the dialect of Notozero. The quantity of the unstressed second syl-
lable correlates to the quantity of the root syllable: the vowel /a/ is re-
duced and becomes schwa after a syllable with a long geminate (pal’l’s),
is slightly reduced after a syllable with a long consonant (pallce) and re-
tains its full quantity and quality after a syllable with a short consonant
(pala). The three forms have the same quantity.5”

It is assumed that the dependence of the quantity of the second vowel
on the quantity of the root syllable (i.e. vowel balance) was characteristic
of Proto-Sami. It is possible that it was spread even during the Finno-
Samic period. Vowel balance can be traced in Finnish and Estonian. In
the northern and southern Finnish dialects the ratio of quantity between
the root syllable and the second syllable is 2:3.5® In Meénkeli, vowel
balance manifests itself in the interdependence of the quantity of the
root and the suffix. After a long syllable, a short suffix follows, after a
short syllable, a long suffix follows.?® An unstressed vowel after a long
syllable in Estonian is not only longer than a short stressed vowel but
even than an unstressed vowel in long syllable words.®

Relation between vowel balance
in Sami and in Scandinavian

The comparison between Sami and Scandinavian vowel balance shows
their great affinity. Theoretically this affinity could be the result of a

5 Ibid., 150.

56 LAGERCRANTZ 1927, 419.

57 SENKEVIC-GUDKOVA 1966, 369-371.

58 Leniste and Wik 1968, 570. For the spread of the vowel balance in Finnish dialects
see ibid., 573.

5  WANDE 2003, 26.

60 LEHISTE 1968, 205-297, 30L.
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parallel development. Vowel balance is a feature that could develop
along parallel lines in different languages and at different times (cf. the
vowel balance in Old English). But the affinity between Scandinavian
and Sami vowel balance is not restricted to the general principle of the
connection of the quantity of the root syllable with the quantity of the
second syllable but it concerns the concrete form of vowel balance. In
the Sami dialects with preserved short root syllables, Sdmi vowel balance
manifests itself in the lengthening of the second vowel (the shortest bisyl-
labic word thus became trimoraic V:CV, VCCV or VCV:). This pattern
corresponds completely to vowel balance in the archaic Scandinavian
dialects. Vowel balance in the Sami dialect of Polmak with lengthening
and secondary stress on the second vowel corresponds completely to the
lengthening and oxytone of the second vowel in archaic Scandinavian
dialects with the trimoraic pattern and differs from vowel balance in the
Old West Germanic languages.

This similarity becomes still greater if we take into consideration that
long d:, i:, u: in the dialect of Polmak have developed from the original
a:, e;, ur,* ie. after the original short syllable the change a:, e;, u:
> d: i; u: took place, cf. above the vowel balance alternations i:e,
u:o0, a:o in Swedish and Norwegian medieval manuscripts. The Sami
correspondence to the Scandinavian reduction after a long syllable and
the lack of reduction after a short syllable is especially clear in modern
eastern Sami.

If we take into account the fact that vowel balance in Sdmi is much
older than vowel balance in Scandinavian and that the configuration of
the contemporary Scandinavian vowel balance area and the traces of
vowel balance in medieval Swedish and Norwegian manuscripts almost
completely coincide with the configuration of the Sami-Scandinavian
cultural contact area in 1000 established by Zachrisson® (see fig.), the
assumption about the Sami origin of Scandinavian vowel balance can-
not seem surprising. If we take into account the fact that the qualitative
assimilation in short syllable words (jamning) which is functionally con-
nected with vowel balance could also have been caused by Sami inter-
ference (see above) this assumption seems to be still more probable.

61 NIELSEN 1903, 28I.
62 ZACHRISSON 1997, 2I9.
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The mechanism of Sdmi interference can be reconstructed as follows.
In the beginning of the second millennium Sdmi had vowel balance with
lengthening of the unstressed vowel (as in Polmak now) and reduction
of the unstressed vowels after the polymoraic root syllables (as now in
the eastern Sami dialects). This prosodic pattern was also characteristic
of the Scandinavian language (L2) of Sami speakers. In this way, orig-
inal Scandinavian bisyllabic short syllable words obtained a lengthened
second syllable (tala was pronounced as tala:),% original Scandinavian
long syllable words gained a reduced second syllable. Starting from the
Scandinavian language of the Sami, this phenomenon spread into the
Swedish and Norwegian vernaculars spoken in the Sami - Scandina-
vian contact zone. The phenomenon could have spread even more to
the South (see traces of vowel balance in Smaland) but the forms with
vowel balance were later ousted by long syllable forms which were much
more frequent. Jamning underwent the same development and was also
ousted from the southern part of Eastern Norway and from central Swe-
den (see fig.). The next stage in the development of Scandinavian vowel
balance was the reduction of the third mora (viku: > viku; kasta > kdst
oder kasto). This development occurred after the change a: > o: (cf.
tala > tala: > tald: > tald) and was probably independent of the Sami
influence.

However the assumption about the Sami origin of Scandinavian
vowel balance raises several questions. The strongest vowel balance and
the clearest traces of it now occur in the Swedish and Norwegian di-
alects in contact with Southern Sami (cf. e. g. Trondelag, Jamtland, Har-
jedalen, Dalarna). But contemporary Southern Sdmi does not have any
short syllable words and accordingly no lengthening of the second vowel.
In Southern Sami all original short syllables have been lengthened. The
stressed syllable can have three isochronic patterns with the mutual in-
terdependence of the vowel and consonant quantity. It may seem that
the comparison of vowel balance in central Scandinavian with north-
ern Sami vowel balance is not justified. But the lack of monomoraic
syllables is not original in Southern Sami. The prosodic system with
monomoraic roots similar to the modern North-Sami one existed in the

% The Old Icelandic poetry shows us that the Scandinavian bisyllabic short syllable
word had originally two moras.
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Southern Sami until the 16"-17" centuries when a quantity shift took
place.® This means that at the time of the development of Scandinavian
vowel balance the prosodic system of the Sami dialects in the south-
ern Sami - central Scandinavian contact zone was identical with the
prosodic system of the modern northern Sami dialects and possibly also
with the modern eastern Sami dialects with vowel balance in words with
a polymoraic root syllable.

The second problem is connected with the spreading of the archaic
(trimoraic) vowel balance in the contemporary Scandinavian dialects.
The forms CVCV: (as in viku:) were only characteristic of the outmost
south-eastern Norwegian dialects (Telemark, Gudbrandsdalen) at the
beginning of the 20" century; these could hardly have had direct con-
tact with the Sami. But the development lesa > lesd > (ldssd) shows
that the lengthening of the second syllable vowel in short syllable words
also used to be characteristic of the Norwegian and Swedish dialects
in contact with the southern Sami dialects (Trendelag, Oppland, Hed-
mark, Jaimtland, Hirjedalen, Angermanland, Dalarna, Hilsingland). The
comparison of forms vukku and ldssd in Trendelag with corresponding
forms in northern Telemark viku:, lesd: let us assume that vowel balance
was developed in Trendelag earlier than in Telemark. The forms with a
lengthened second vowel reached Telemark while in Trondelag the next
stage of the development was already taking place, namely the shorten-
ing of the second long vowel (viku: > viku, lesd: > lesd) and later the
quantity shift (viku > vuku > vukku; lesd > ldsd > ldssd). The existence
of the archaic forms in the periphery corresponds to the main principles
of linguistic geography.

The most frequent objection to the possible Sdmi influence on the
Scandinavian languages is the low prestige of the Sdmi language and the
stigmatization of the Sdmi. But the stigmatization of the Sami, which
was indeed characteristic of the attitude of the Scandinavians towards
the Sami in the last two centuries was absent during the Viking age and
at the beginning of the second millennium. At the end of the first millen-
nium and at the beginning of the second millennium both the spreading
of the Sami and the attitude towards the Sami differed from those in the
19" and the beginning of the 20" centuries. According to Zachrisson, the

64  BERGSLAND 1967, 47; BERGSLAND 1983, 83.
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Sami-Scandinavian contact area almost reached Oslo in Norway and
Uppland in Sweden (see fig.). Historians and archaeologists assume a
considerable degree of cultural creolization® and a Sami-Scandinavian
cultural symbiosis® in the contact area. Old West-Scandinavian litera-
ture testifies not only »cultural acceptance«% of the Sami by the Scandi-
navians but even Sami-Scandinavian marriages.%® This cultural influence
was not one-sided as it has been considered in the past. We find not only
Scandinavian influence on the Sadmi culture but even Sdmi influence on
the Scandinavian culture, including religion and mythology.®® All this
makes possible the penetration of the Sami interference features in the
Scandinavian dialects and their further spreading.

There is one more question which arises in connection with the as-
sumption about the Sami origin of Scandinavian vowel balance. In the
northern Norwegian dialects, which are situated in the immediate vicin-
ity of Northern Sami there is neither vowel balance nor jamning nor are
these present only in the dialects of later migrants (as in Bardu and Mal-
selv). In the more southern areas (in Trondelag and in Eastern Norway),
in the areas inhabited today either by very few southern Sami or by no
Sami at all we have strong vowel balance and strong jamning. In north-
ern Sweden, where the number of Sami is much lower than in northern
Norway, vowel balance is characteristic of the northern Swedish dialects.
How can we explain this? The southern Sdmi in Sweden and Norway
and a great part of the northern Sdmi in Sweden have shifted their lan-
guage and in many cases their identity during the time when there was
no stigmatization of the Sami and no obstacles for the penetration of the
Sami interference features in the neighboring Swedish and Norwegian
dialects in Trondelag, in eastern Norway and in central and northern
Sweden. The language shift in northern Norway took place later during
the time of the stigmatization of the Sami and it is not completed yet.
Only in northern Norway can we see areas with a predominant Sami
population and even with predominant Sami languages. The stigmatiza-
tion of the Sami especially during the 19" and at the beginning of the 20™

% HANSEN and OLSEN 2004, 107.

66 ZACHRISSON 1997, 139.

67 MUNDAHL 2000.

68 PALSSON 1999.

69 STROMBACK 1935; MUNDAHL 2000; KUSMENKO 2006.
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centuries prevented Sami interference features from being able to spread
into the northern Norwegian dialects.

We can propose that in the beginning of the second millennium a
Scandinavization of the southern Sami took place which led to the for-
mation of the Scandinavian dialects of assimilated Sdmi with Sami in-
terference features. Originating in these dialects, vowel balance spread
into genuine Swedish and Norwegian dialects. This spreading was pos-
sible because in the beginning of the first millennium the relationship
between the Sdmi and the Scandinavian was characterized by a lack of
stigmatization and by mutual respect. The vowel balance was not the
only phenomenon of the Sami interference in Swedish and Norwegian
from this period.”” Sami interference features also include regressive
vowel assimilation in short syllable words (jammning) which was caused
by the Sami metaphony rule (see above), and consonant lengthening”
which was connected with Sami stadium gradation.

References

BARTENS, Hans-Hermann: Lehrbuch der saamischen (lappischen)
Sprache. Hamburg: Buske, 1989.

BERGFORS, Erik Olof: Tilljémning a - d i dalmdlet. (= Skrifter utg. av In-
stitutionen for Nordiska Sprak vid Uppsala Universitet; 10). Uppsala:
Inst. for Nordiska Sprak vid Uppsala Univ., 1961.

BERGsLAND, Knut: »Lapp dialectal groups and problems of history«. In:
Lapps and Norsemen in olden times. (= Instituttet for Sammenlig-
nende Kulturforskning, Ser. A:26). Oslo: Universitetsforlaget, 1967.
32-53.

BERGsLAND, Knut: »Southern Lapp and Scandinavian quantity pat-
terns«. In: JANHUNEN, Juha (ed.): Symposium Saeculare Societatis

7 For Sami interference features in Common Scandinavian (500-1050) see KUSMENKO
2004, KUSMENKO 2005.

7* KusMENKO and RIESSLER 2000. The first stage of this development was the appear-
ance of the variant with the lengthened consonant originally short syllable words such
as in vukku, vdtta < viku, vita. The variant was later generalized during the quantity
shift in Trendelag and to a lesser degree in eastern Norwegian and northern and cen-
tral Swedish dialects.



254 Juryy KUSMENKO

Fenno-Ugricae. (= Suomalais-ugrilaisen seuran toimituksia; 185).
Helsinki: Suomalais-ugrilainen seura, 1983. 73-87.

BjORKLUND, Stig: »Rattviksmalets huvuddrag«. In: Dalmdlsstudier. Fest-
skrift till Stig Bjorklund pd 75-drsdagen den 19 februari 1994. (=
Skrifter utg. av Dialekt- och Folkminnesarkivet i Uppsala, Ser. A:24).
Uppsala: Dialekt- och Folkminnesarkivet, 1994. 46-78.

BORG, Arve. »Jamning«. In: Svenska landsmadl och svenskt folkliv 398
(1973). 82-100.

BRrAUNE, Wilhelm: Althochdeutsche Grammatik. 8. Aufl. bearb. von
Walther Mitzka. Halle (Saale): Niemeyer, 1955.

DaHLSTEDT, Karl-Hampus: Efterledsapokope i nordsvenska dialekter. En
morfo-fonologisk studie. (= Skrifter utgivna genom Landsmals- och
Folkminnesarkivet i Uppsala, A:mm). Uppsala: Almqvist & Wiksell,
1955.

ELERT, Claes-Christian: »Spraket i sodra Skandinavien under bron-
saldern: finskt-ugriskt, baltiskt, germanskt eller...?«. In: ASTROM, Pa-
trik (ed.): Studier i svensk sprdkhistoria 4. Institutionen for nordiska
spréak, Stockholms universitet, 1997. 77-86.

ErstaDp, Kére: »Nordnorske dialektar«. In: BurL, Tove and Kjellaug
JETNE (eds.): Nordnorsk. Sprakarv og sprdkforhold i Nord-Noreg.
Oslo: Samlaget, 1982. 9-T01.

GEER, Herman: Ndgra bidrag till fragan om tilljimningens och
apokopens utbredningsviiger. (= Svenska landsmél och svenskt folk-
liv; 18). Stockholm: Norstedt, 1921.

HAGSTAD, Marius: Gamalt trondermaal: upplysningar um maalet i Tron-
delag fyrr 1350 og ei utgreiding um vokalverket. (= Skrifter / 2
Historisk-filosofisk klasse; 1899:3). Kristiania: Videnskabsselskapet i
Kristiania, 1899.

HANSEN, Lars Ivar and Bjernar OLSEN: Samenes historie fram til 1750.
Oslo: Cappellen Akademisk Forlag, 2004.

HAuGeN, Einar: Oppdalsmadlet. Innforing i et sortrondsk fjellbygdmal.
Oslo: Tanum-Norli, 1982.

HESSELMAN, Bengt: Sveamdlen och de svenska dialekternas indelning.
Uppsala 1905.

HESSELMAN, Bengt: Huwvudlinjer i nordisk sprdkhistoria. Vol. 1-3. (=
Nordisk kultur; 3-4). Stockholm: Bonnier, 1948-1953.



THE ORIGIN OF VOWEL BALANCE 255

Horr, Ingeborg: Numedalsmdlet. Stutt umrit av ljod- og formlcere.
(= Skrifter / 2 Historisk-filosofisk klasse; 1949:3). Det Norske
videnskaps-akademi i Oslo, 1949.

Kock, Axel. »Langa #dndelsevokaler i det nordiska fornspréket«. In:
Arkiv for nordisk filologi 4 (1888). 87-94.

Kock, Axel: Svensk ljudhistoria. Vol. 4. Lund: Gleerup, 1921.

KoLsrup, Sigurd: Nynorsken i sine mdlfore. Oslo: Dybwad, 1951/1974.

KUsMENKO, Jurij: »Skandinavisch-samischer Sprachkontakt. Gegenseit-
iger Einfluss«. In: KusMENKO, Jurij (ed.): The Sdmi and the Scandi-
navians. Aspects of 2000 years of contact. (= Schriften zur Kulturwis-
senschaft; 55). Hamburg: Kovac, 2004. 215-235.

KUSMENKO, Jurij: »Saami influence on the development of morphologi-
cal innovations in Common Scandinavian«. In: WiNsa, Birger (ed.):
Finno-Ugric People in the Nordic Countries. Roots V: The roots of
People and Languages of Northern Euroasia. Overtorned: Academia
Tornedaliensis, 2005. 11-31.

KUSMENKO, Jurij: »Jdtten Thjazi och det samiska elementet i nordisk my-
tologi«. In: AMFT, Andrea and Mikael SvoNNI (eds.): Sdpmi YiK -
Livet i samernas bosdttningsomrdde for ett tusen dr sedan. (= Sami
dutkan; 3). Umed: Samiska studier, Umeé universitet, 2006. 11-28.

KusMENKO, Jurij and Michael RiEssLER: »Traces of Sami-Scandinavian
contact in Scandinavian dialects«. In: GILBERS, Dicky, John NERr-
BONNE and Jos SCHAEKEN (eds.): Languages in Contact. (= Studies
in Slavic and General Linguistics; 28). Amsterdam: Rodopi, 2000.
209-224.

Kuz’'MENKO, Jurij K.: »Vzaimodejstvie dialektov i fonologiceskie izme-
nenija (razvitie sistem glasnych v skandinavskich dialektach«. In:
Borobina, M. A. (ed.): Vzaimodejstvie lingvisticeskich arealov.
Teorija, metodika i istocniki issledovanija. Leningrad 1980. 100-160.

Kuz’'MENKO, Jurij K.: »Istoki saamskoj metafonii (o saamskom vlijanii
na skandinavskie dialekty)«. In: ToLsto1, N. L. (ed.): Arealnye issle-
dovanija v jazykoznanii i étnografii (jazyk i étnos). Leningrad 1983.
44-50.

LAGERCRANTZ, Eliel: Strukturtypen und Gestaltwechsel im Lappis-
chen. (= Suomalais-ugrilaisen seuran toimituksia; 157). Helsinki:
Suomalais-ugrilainen seura, 1927.



256 Juryy KUSMENKO

LARSEN, Amund B.: Om vokalharmoni, vokalbalangse og vokaltiljcevn-
ing i de norske bygdemaal. (= Forhandlingar; 7). Kristiania: Det
Norske videnskaps-akademi, 1913.

LEeHISTE, Ilse: »Vowel quantity in word and utterance in Estonian«. In:
RaviLA, Paavo and Martti KAHLA (eds.): Congressus secundus inter-
nationalis Fenno-Ugristarum Helsingiae habitus 23.-28.8.1965. Vol. 2.
Helsinki: Societas Fenno-Ugrica, 1968. 293-303.

LEHISTE, Ilse and Kalevi Wiik: »Vowel quantity in Finnish dissyllabic
words«. In: RaviLA, Paavo and Martti KaHLA (eds.): Congressus se-
cundus internationalis Fenno-Ugristarum Helsingiae habitus 23.-
28.8.1965. Vol. 2. Helsinki: Societas Fenno-Ugrica, 1968. 569-574.

LEVANDER, Lars: Alvdalsmdlet i Dalarna: ordbdjning och syntax. (=
Nyare bidrag till kinnedom om de svenska landsmélen ock svenskt
folkliv; 4:3). Stockholm 1909.

LEVANDER, Lars: Dalmadlet: beskrivning och historia. Vol. 1-2. Uppsala
1925-1928.

MaGGa, Tuomas: Duration in the quantity bisyllabics in the
Guovdageaidnu dialect of North Lappish. (= Acta Universitatis Oulu-
ensis, Series B, Humaniora. Philologica). Oulu: Oulun yliopisto, 1984.

MunbpaHL, Else: »Coexistence if Sami and Norse culture - reflected in
and interpreted by Old Norse myths«. In: BARNES, Geraldine and
Margaret Clunies Ross (eds.): Old Norse myths, literature and so-
ciety: proceedings of the 1th International Saga Conference, 2-7 July,
2000, University of Sydney. Sydney: Centre for Medieval Studies, Uni-
versity of Sydney, 2000. 346-355.

NEUMANN, Erik: Utbredningen av vokalbalansen a : d i medelsvenskan.
Uppsala: Akademiska bokhandeln, 1918.

NickiL, Klaus Peter: Samisk grammatikk. [Oslo]: Universitetsforlaget,
1990/1994.

NiIELSEN, Konrad: Die Quantitéitsverhdltnisse im Polmaklappischen. (=
Suomalais-ugrilaisen seuran toimituksia; 20). Helsinki: Suomalainen-
ugrilainen seura, 1903.

NOREEN, Adolf: Altnordische Grammatik mit Einschluss des Altgutnis-
chen. (= Sammlung kurzer Grammatiken germanischer Dialekte. A,
Hauptreihe 8). Halle: Niemeyer, 1904.



THE ORIGIN OF VOWEL BALANCE 257

NoRreEN, Adolf: Geschichte der nordischen Sprachen besonders in alt-
nordischer Zeit. 3rd ed. (= Grundriss der germanischen Philologie; 4).
Strassburg 1913.

(JVERBY, Joleik: »Malfgra pé indre Austlandet«. In: SkoGsTaD, Ola (ed.):
Austlandsmdl: sprdkarv og sprakbruk pd indre Austlandet. Oslo:
Samlaget, 1974.

PALssoN, Hermann. »The Saami people in Old Norse Literature«. In:
Nordlit 1999.5 (1999). 29-53.

REITAN, Jorgen: Aalens maalfore: kort fremstilling av lydleceren med over-
sigt over ordenes bgining. (= Skrifter / 2 Historisk-filosofisk klasse;
1906:4). Christiania: Videnskabsselskapet i Kristiania, 1906.

REITAN, Jorgen: Rorosmdlet. (= Skrifter utg. av Det Kongelige norske vi-
denskabers selskab; 1932:6). Trondheim: Brun, 1932.

Riap, Tomas: Structures in Germanic prosody: a diachronic study with
special reference to the Nordic languages. Stockholm: Stockholms
universitet, 1992.

ScHuULTZE, Johan A.: Eit eldre jamningstilhove i vest-vikversk (eldre
jamning pd -d). Ei utgreiding i jamforing med stoda i Numedal, Aust-
Telemark og andre vikvermdl med ekskurs, mdlkart og ekskursjonat,
1. (= Skrifter frd Norsk malferearkiv; 27). Oslo: Universitetsforlaget,
1972.

SErp, Didrik Arup and Laurits SALVEIT: Norwegische Sprachgeschichte.
(= Grundriss der germanischen Philologie; 19). Berlin: de Gruyter,
1971

SENKEVIC-GUDKOVA, Viktorija V.. »Zakon Kkontrastnoj Kkorreliacii
kolicestva i ego vlijanie na sistemu fonem notozerskogo dialekta
saamskogo jazyka«. In: SaumiaN, S. K. (ed.): Issledovanija po
fonologii. Moskva 1966. 368-375.

SkULERUD, Olai: Tinnsmaalet. Ei utgreiding um ljod- og formuverket i
maalforet i Tinn i Nord-Aust-Telemark under jamforing med andre
norske og andrenordiske maal, med maalprovor og ei ordliste. Halle:
Niemeyer, 1922.

STORM, Johan. »Norsk Lydskrift med Omrids af Fonetiken«. In: Norvegia
1 (1884/1908). 19-173.

STROMBACK, Dag: Seijd. Textstudier i nordisk religionshistoria. (=
Nordiska texter och undersokningar; 5). Stockholm: Geber, 1935.



258 Juryy KUSMENKO

Torp, Arne. »Nokre tankar om inndeling av folkemaélet i Skandinavia«.
In: Folkmadlsstudier 28 (1983). 45-92.

WANDE, Erling: »Meénkieli«. In: Sveriges officiella minoritetssprdk. Fin-
ska, mednkieli, samiska, romani, jiddisch och teckensprdk. En kort
presentation. (= Skrifter utgivna av Svenska sprakndmnden; 86).
Stockholm: Svenska spraknamnden, 2003. 21-30.

WESsSEN, Elias: Schwedische Sprachgeschichte. 1-3. (= Grundriss der ger-
manischen Philologie). Berlin: de Gruyter, 1970.

Wiik, Kalevi: »The Baltic Sea prosodic area revisited«. In: SuHO-
NEN, Seppo (ed.): Itdmerensuomalainen kultuurialue = The Fenno-
Baltic Cultural Area. (= Castrenianumin toimitteita; 49). Helsinki:
Suomalainen-ugrilainen seura, 1995. 75-90.

Wik, Kalevi. »The Uralic and Finno-Ugric phonetic substratum in Proto-
Germanic«. In: Linguistica Uralica 33.4 (1997). 258-280.

Wik, Kalevi: Eurooppalaisten juuret. Jyvéskyld: Atena, 2002.

ZACHRISSON, Inger (ed.): Mdten i grinsland. Samer och germaner i Mel-
lanskandinavien. (= Monographs; 4). Stockholm: Statens historiska
museum, 1997.

ZACHRISSON, Inger: »Samisk-nordiska kulturkontakter i mellanskandi-
navien under 6-700-talen e. kr. (vendeltid) - utifran det arkeologiska
materialet«. In: KusMENKo, Jurij (ed.): The Sdmi and the Scandina-
vians. Aspects of 2000 years of contact. (= Schriften zur Kulturwis-
senschaft; 55). Hamburg: Kova¢, 2004. 9-16.

ZACHRISSON, Inger: »Nordiskt - samiskt - internationellt. Né&tverk
over Ostersjon«. In: HORNSCHEIDT, Antje, Kristina KoTcHEvVA, Tomas
MirLoscH and Michael RIESSLER (eds.): Grenzgdnger. Festschrift zum
65. Geburtstag von Jurij Kusmenko. (= Berliner Beitrdge zur Skan-
dinavistik; 9). Berlin: Nordeuropa-Institut der Humboldt-Universitt,
2006. 356-367.



NiLs DANNEMARK
Pluralis i det norske talemalet
til nokre barn i Guovdageaidnu

Materialet eg har analysert, er samla inn i Guovdageaidnu. Eg har hatt
tretten informantar, sju jenter og seks gutar. Eg gjorde opptak med dei
over tre ar. Da eg tok til, var om lag halvparten seks og resten sju ar. Alle
informantane har vakse opp i Guovdageaidnu og var elevar ved Gu-
ovdageainnu manaidskuvla/Kautokeino barneskole da eg gjorde opptak
med dei. Det er det norske talemalet deira eg har analysert. Ungane lever
i eit omrade der samisk er det dominerande malet, men alle tretten gjekk
i klassar med norsk som undervisningsmal.

Foreldra deira hadde altsa valt norsk som ferstesprak for ungane pa
skolen. Da desse elevane begynte pa skolen, var det to samiskspraklege
klassar med i overkant av tjue elevar pd kvart klassesteg. I dei norsk-
spréklege klassane var det mellom fem og ti elevar pa kvart steg. Dei
norskspréklege klassane var organiserte som fadelt skole, 1. og 2. klasse
gjekk saman, 3. og 4., og 5., 6. og 7. Dei fleste av informantane kjem fra
tospraklege heimar. Ein har samisk som einaste sprak heime, og tre-fire
har norsk som einaste heimesprak. Elles varierer det noko kva av sprika
som stér sterkast i miljeet til informantane. Men pa skolen er dei altsa
definerte som norskspraklege.

Temaet for heile undersegkinga er variasjon - eg ser pa morfologiske
drag der det forekjem variasjon, bade hos einskildinformantar og i grup-
pa. Eg skal her ta for meg pluralis av substantiv hos desse informantane,
og sjolv om eg ikkje har funne drag som sikkert kan seiast & vera interfe-
rens fra samisk, er det vel rimeleg & tru at det kan merkast at dei bur i eit
sprakkleyvd omrade, og at den store variasjonen ein finn i spréket deira,
heng saman med det. I miljo der ulike sprak lever saman, ser det ut til at
endringar i spraksystema skjer raskare enn i homogene sprakmiljo, og at
det til dels er andre endringar som finn stad enn i einspréaklege miljo.”

I pluralisbgyinga av substantiv er det — som elles i morfologien - gans-
ke stor variasjon hos desse informantane - badde mellom informantane
og hos einskildinformantar. Ein finn bade reint dialektale former som

' LE PAGE og TABOURET-KELLER 1985, 13-16.
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er dei same som elles i indre Finnmark, og former som fell saman med
skriftmélsformer i bokmalet. I tillegg finn ein former som korkje er ein
del av dialekten eller av skriftmélet. I indrefinnmarksmal endar bade
maskulina og feminina pa -/a/ i ubunde pluralis og pa -/an/ i bunde
pluralis. Noytra far anten nullending eller -/a/ i ubunden form, og -/an/
i bunden form. I tillegg til desse formene finn ein former pé -/er/ i ubun-
de pluralis bade ved maskulina, feminina og neytra. Ein av informantane
mine snakkar eit sterkt austnorskprega norsk, og dersom ein ser bort fra
han, er det om lag like mange forekomstar av - /er/ som av - /a/. I bunde
pluralis har skriftmalsforma -/ene/ sveert lag frekvens i talemalet til in-
formantaner mine. I tillegg forekjem somme andre skriftmélsformer ein
eller et par gonger, dette gjeld >treer<, >klaer« og >jeegere«. I bunde pluralis
forekjem ogsa forma -a ved noytra og ved maskulinumet >sko« - sko kan
jo ogsé fa -a i begge skriftmala. Nar eg brukar termen skriftmélsformer,
tyder ikkje det at eg meiner formene kjem direkte fra skriftmalet — dette
er former som forekjem i eit talemal som er godt kjent ogsé utanfor dei
omrada det tradisjonelt har vore bruka.

Mayerthaler 1981 skriv om korleis det ofte kan oppsta konfliktar mel-
lom fonologi og morfologi. Det han kallar naturleg fonologisk utvikling,
kan fore til eit mindre naturleg morfologisk system. Mayerthaler hevdar
sd at sprakbrukarane sokjer & gjenskapa eit einskapleg morfologisk sys-
tem. Eit slikt deme pa at fonologisk utvikling uroar morfologien, finn
vi ved -/r/-bortfall i nordnorsk mél. Fere -/r/-bortfall var -/r/ plura-
lismarker bade for maskulina og feminina. Etter - /r/-bortfallet var altsa
likskapen mellom ubunde pluralis for dei to gruppene fallen bort. Klaus-
Michael Kopcke nyttar i si avhandling om pluraldanning i tysk omgrepet
»Signalstdrke« som eit mal pa heilskapseffekten av dei perseptuelle draga
som markerer pluralis.” Denne signalstyrken har fem delelement:

1. Saliens. Ulike markerar har ulik akustisk prominens, og ein marker
med sterk akustisk prominens er lettare & oppfatte enn ein med svak
akustisk prominens. Denne faktoren kallar Kopcke saliens.

2. Typefrekvens gar pa talet av leksikalske element som har sams drag.

3. Tokenfrekvens seier kor ofte eit drag viser seg i spraket. Ein ser her

2 KOPCKE 1993, 82.
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altsa ikkje pa kor mange element som har draget i leksikonet, men
kor ofte det forekjem i ein munnleg eller skriftleg tekst.

4. Signalvaliditet dreiar seg om kor ofte eit visst morfologisk drag kor-
responderer med same semantiske kategori. Dersom ein marker har
fleire semantiske motstykke i same paradigme, blir signaleffekten la-
gare enn om markeren berre korresponderer med €in semantisk fak-
tor.

5. Ikonisme. At ei symbolisering er konstruksjonelt ikonisk, vil seia at
ein semantisk skilnad mellom to kategoriar har ein tilsvarande skil-
nad med omsyn til symbolisering. Dette vil t. d. seia at skilnaden
mellom dei semantiske kategoriane singularis og pluralis finn eit til-
svarande skilje i formverket. Ei morfologisk kodering av semantiske
skilje kan ga fra & vera maksimalt ikonisk til & vera kontraikonisk. Ei
maksimalt ikonisk form er det Mayerthaler kallar segmentalt-additiv,
dvs. at ein marker blir lagt til stammen utan noka endring i stammen.
Ei kodering kan sé& vera meir eller mindre naturleg. Mayerthaler set
opp fem steg fra (a) til (e) for & skildre kor naturleg ei kodering er.
(a) skildrar den mest naturlege, og altsd minst markerte koderinga,
medan (e) skildrar den minst naturlege og mest markerte koderinga.
Trekk som avgjer kor naturleg ei kodering er, er om koderinga er ad-
ditiv eller modulatorisk. Sterke preteritumsformer av verba skyte og
bite er t. d. modulatoriske ettersom preteritumskoderinga skjer ved
ei endring i vokalismen (tradisjonelt kalla avlyd), medan ei preteri-
tumsform /[y:ta/ er additiv ettersom noko blir lagt til ordstammen.
Lenging av segment reknar Mayerthaler som modulatorisk additiv.
Stega har desse kjenneteikna:

(a) konstruksjonell ikonisme, segmental-additiv

(b) konstruksjonell ikonisme, modulatorisk additiv

(c) konstruksjonell ikonisme, modulatorisk

(d) ikkje konstruksjonell ikonisme

(e) skilnad mellom to semantiske kategoriar far ikkje ei symbolisering
som finst i andre tilfelle for & markere same skilnaden.

Eg gar sa over til & sjd om pé dei ulike pluralismarkerane i materialet for
a sjd om dei har ulik signalstyrke slik Kopcke definerer dette omgrepet.
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Saliens

Ubunde pluralis av feminina som endar pa trykklett -/e/, vil etter -/r/-
bortfall falle saman med forma i ubunde singularis. Pluralismarkeren vil
altsa ikkje ha akustisk prominens.

Typefrekvens og tokenfrekvens

-/r/-bortfall forte til at det som var sams for ulike grupper substantiv i
pluralis, forsvann. Det vil seia at pluralismarkeren ikkje forekom sé ofte
i ein tekst som for, og det vil ogsa seia at det vart feerre leksikalske ele-
ment med same pluralismarker. Altsa forte - /r/-bortfallet til bade lagare
typefrekvens og lagare tokenfrekvens.

Signalvaliditet

Dersom ein marker ogsa kan markere andre kategoriar i eit paradigme,
far markoren ein lagare signalvaliditet. Kopcke reknar her berre med for-
mer i det same morfologiske paradigmet.3 Det er altsa ikkje relevant at
-/r/ markerer bade presens ved verb og pluralis ved substantiv ettersom
det her er snakk om to ulike paradigme. Etter -/r/-bortfall blir det sa-
manfall mellom pluralisform og singularisform ved feminina som ender
pa trykklett -/e/ i indre finnmarksmal. Forma jente /jente/ kan etter
-/r/-bortfall vera béde singularis og pluralis ubunden form. Dette gjer at
pluralismarkeren i /jente/ har 1ag signalvaliditet. Pluralisformer i mas-
kulinum vil f4 same marker som singularisformer i bunden form femini-
num, og altsd vil -/a/ ha ein lagare signalvaliditet enn -/ar/.

Ikonisitet

I og med at feminina med trykklett endevokal endar pa -/e/ i indre
finnmarksmal, vil formene vera dei same i ubunde singularis og plura-
lis. Forma i ubunde pluralis vil saleis ikkje vera ikonisk. Forma /jenter/
er maksimalt ikonisk ettersom slike pluralisformer er segmental-additive.

For maskulina er bade former med og utan -/r/ ikoniske ettersom
begge er segmental-additive.

3 KOPCKE 1993, 83.
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Former utan -/r/ vil samla sett ha lagare signalstyrke enn former med
-/r/. Den fonologiske endringa -/r/-bortfall har altsa fort til eit mindre
klart system for pluralismarkering. Det vil sd vera naturleg i Wurzels
(2001) terminologi med ei utvikling der ulikskapen mellom ulike matar
4 danne pluralis pa, blir oppheva. Formene pa -/a/ har sterre signal-
styrke enn formene pa -/e/, og formene med -/a/ blir da ogsé bruka
som pluralis ved etablerte feminina i indrefinnmarksmal. Pa det viset er
motsetnaden mellom maskulina og feminina oppheva, og bade tokenfre-
kvens og typefrekvens er storre for former med -/a/ nar bade feminina
og maskulina far slike former, enn nar dei to genera har ulike pluralis-
markeorar.

Former som /sia/, /brila/, /rota/ kan i indrefinnmarksmél vera bade
bunden form singularis og ubunden form pluralis. Dette vil seia at -/a/
har lag signalvaliditet som pluralismarker i ubunde pluralis. Fleire av
informantane mine nyttar -/er/ som pluralismarker i ubunde pluralis,
men -/e/- er sveert lite nytta i bunde pluralis. Begge former er skrift-
malsformer, og dersom bruken skulle forklarast berre som paverknad fra
standardspraket, ville det vera sannsynleg at former med -/e/- var like
vanlege bade i bunde og ubunde pluralis. Slik er det altsa ikkje. Ogsa i
anna finnmarksmal er same tendens observert. Tove Bull seier: »I store
delar av Varanger kan ein observere ein noksa sterk tendens til & fore
inn former pa -er i pluralis i ubunden form, altsd former som bdter, veg-
ger, bygder, tuer, jenter«.* -/er/ har storre signalvaliditet enn -/a/ som
marker av ubunde pluralis av di -/er/ ikkje har nokon annan funksjon
i paradigmet.. I bunde pluralis vil -/an/ ha like hog signalstyrke som
-/ene/, og -/an/ er langt meir utbreidd i materialet enn -/ene/. Det kan
altsd sja ut til at forklaringa p& kvifor pluralis p& -/r/ ser ut til & st
sterkt, er at desse formene har storre signalstyrke. Dersom interferens
fra skriftspraket eller statusvariantar av talemalet i seg sjolv skulle vera
forklaring, kan ikkje eg sja nokon rimeleg grunn til at ikkje ogsa -/ene/
i bunde pluralis skulle sta like sterkt.

Det er store individuelle variasjonar mellom informantane pa dette
omréadet, s& eg vil sja pa dei informantane som har flest forekomstar av
-/er/ for & sj& om det er mogeleg & finne reglar eller potensielle reglar for
néar dei nyttar slike former.

4 BULL 1996, 168.
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G3

Han har 8 forekomstar av -/er/ og 13 av -/a/. Han har éin ferekomst av
-/er/ ved ein konsonantstamme (/foter/). Elles er det ein forekomst av
-/er/ ved eit noytrum (/vinduer/), tre ved tostava feminina med trykk-
lett - /e/ (/stjeemer/, /briler/, /ka’nuinksler/), to ved det tostava ordet
planke. Dette ordet har ulikt kjonn i ulike dialektar, det forekjem bade
som maskulinum og femininum.> Vaksne sprakbrukarar eg har spurt i
Guovdageaidnu, har gitt opp /planka/ i bunden form singularis, og eg
reknar derfor ordet som etablert femininum. Det er to forekomstar av
/kater/. Dette ordet er oppgitt som /emn kat/ i ubunde singularis med
forestelt determinativ og /kata/ i bunde singularis av alle vaksne sprak-
brukarar eg har spurt.

Alle orda med -/er/ i ubunde pluralis hos denne informanten nér ein
ser bort fra konsonantstammeordet fot og neytrumet vindu, er etablerte
feminina, og av dei endar alle unntatt eitt pa trykklett vokal i singularis
ubunde form. Det kan sja ut til at ein ser det same hos denne informanten
som Bull 1996 har observert i talemal fra Varanger. Denne tendensen finst
ikkje hos nokon av dei andre informantane.

G5

Han har 13 forekomstar av -/a/ og 8 av - /er/. Denne informanten nyttar
-/er/ og -/a/ til dels ved same ord, (/gay/ (5x -/er/,2x-/a/), /hun/ 2
x-/er/,3x-/a/). Alle dei andre forekomstane er ogsa ved etablerte mas-
kulina (/ukser/, /kalver/, /trylekunster/). Han har tre forekomstar av
-/a/ ved etablerte feminina med trykklett final -/e/ i ubunde singularis

(/rota/, /brila/).

J3

Denne informanten har 19 forekomstar av -/er/ og to av -/a/. Det ser
ut til at - /er/ er den vanlege markeren av ubunde pluralis hos henne, og
han ferekjem ved alle grupper ord.

5 BEITO 1954, 306.
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Jo

Denne informanten har to ferekomstar av -/a/ og 12 forekomstar av -
/er/ som marker av ubunde pluralis. Ho nyttar -/er/ ved alle etablerte
maskulina. Ogsé& orda far, ting og sko far -/er/ i ubunde pluralis. P&
dette viset skapar ho sterre systematikk i paradigmet enn det som finst
i etablert mal. Ogsé for etablerte feminina er -/er/ den markeren som
forekjem oftast hos denne informanten. Dei to orda som far -/a/ som
marker av ubunde pluralis, er feminina med final - /e/ i ubunde singula-
ris. Det kan tenkjast at det at desse orda alt har ein -a i ei form i paradig-
met, bunde singularis, gjer at ho vel -/a/ som marker av ubunde pluralis
jamvel om dette gjer signalstyrken av -/a/ som pluralismarker liten.

Hos dei andre informantane som varierer mellom -/a/ og -/er/ (J1,
J2, J4), liknar mensteret det som G5 nyttar.

Det horer med til historia at dei dialektale formene er meir utbreidde
hos gutane enn hos jentene nar ein ser gruppene samla, men det er store
individuelle variasjonar, og materialet er sa lite at det ikkje er grunnlag
for & dra dei heilt store konklusjonane pa det omradet.

Ei naturleg morfologisk utvikling gar etter det Mayerthaler hevdar,i
retning av meir homogene morfologiske kategoriar. Ein kunne da tenkje
seg at eitt fleksjonsmenster tok over for eit anna, og pa det viset ville det
markerte monsteret forsvinne og eit umarkert fleksjonsmenster vinne.
Det ser ikkje ut til at dette har skjedd for pluralisboyinga i talemalet
til informantane mine. Det ser ut til at visse overordna prinsipp styrer
kva for former som blir vald, og at drag fra ulike fleksjonsmenster blir
kombinerte. Dette kan forklarast ut fra at det som Wurzel seier, ikkje
berre er skilnad i normaliteten til konkurrerande fleksjonsklasser, men
ogsa skilnader i normaliteten til meir allmenne struktureigenskapar som
konkurrerer med kvarandre i eit fleksjonssystem.®

Informantane lever i eit miljo der samisk og norsk er i neer kontakt
med kvarandre. Som nemnt ser det ut til at det skjer meir endring i
spraksystema i heterogene spréakmilje enn i homogene sprakmiljo enn
i einspraklege miljo.” Det er truleg at den maten informantane nyttar
spraklege reglar pa og & laga nye monster heng saman med at dei lever i
eit tosprakleg miljo. Likevel ser det altsa ut til & vera allmenne prinsipp

5 WURZEL 1984/2001, 79.

7 LE PAGE og TABOURET-KELLER 1985, 13-16.
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som set rammer for kva endringar som skjer.
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