0138 — 4694

Akademie
der Wissenschaften
der DDR

Zentralinstitut
fur
Sprachwissenschaft

Berlin 1988




Akademie Linguistische

der Wissenschaften St di

der DDR HSRE)

Zentralinstitut

fir Reihe A
Sprachwissenschaft Arbeitsberichte 18%

Beitrdge zur nordischen Philologie

Sammelpublikation in honorem Sveinn Bergsveinsson 1

(23. 10. 1907 — 17. 10. 1988)

Herausgegeben

von Tomas Milosch und Hartmut Mittelstadt



Herousgegeben im Auftrage des Direktors des Zentralinstituts
fur Sprachwissenschaft der Akademie der Wissenschaften der DDR
von W. Bahner, W. Neumann, J. Schildt, B. Techtmeier,

D Viehweger, W. U. Wurzel

Redaktionssekretér: |. Stahl
- Als Manuskript vervielféltigt -
1. Auflage

Druckgenehmigung: Ag 521/086/89
Printed in the German Democratic Republic
Gesamtherstellung: Akademie der Wissenschaften der DDR

VEB KongreB- und Werbedruck Oberlungwitz
Zitiertitel: LS/ZISW/A
RedaktionsschluB: Dezember 1988



Inhaltsverzeichnis

Tomas Milosch/
Hartmut Mittelstadt
Magnfis P&tursson
Hartmut Mittelstdadt
Svavar Sigmundsson
Preben Meulengracht
S¢rensen

Heike Comolle

Ernst wWalter

Arwed Spreu

Fred Wulf

Kleue l6llmann

Tomas liilosch

Svetlana Nedeljaeva-
Steponavi¥iend

Valerij Berkov

Hanse-Jlirgen Hube

Vorbemerkung 1

Ritaskrd Sveins professors Bergsveins-
sonar = Schriftenverzeichnis Sveinn

Bergsveinsson (23, 10. 1907 - 17. 10.
1988)

2
Plddoyer filr ein isliindisches Aus-
sprachewdrterbuch 8
Antonymische VWortbildungesmittel im
Isldndischen 16
Das Suffix -ari im Isldndischen 29
Alltaf - die Geschichte eines islindi-
schen Wortes 44

Spdtaltislidndische Lexementlehnungen
zur Schaffung des hofischen Kolorits 59

Nokkur smaelki 68

Die Briider Grimm, die Poesie und der
Norden 73

DrangR in wikingerzeitlichen Runen-
inschriften 80

Zur Umfangsdivergenz von schwedischen
Original- und deutschen Ubersetzungs-
texten 90

Zur semantischen Beschreibung substan-
tivischer Komposita in Adolf Noreens
"VArt sprak" 95

Verbale Wortzusammensetzungen und ihr
Verhéltnis zu einem llodell des Kompo=-
situns 115

Eine soziolinguistische Typologie der
modernen germanischen Sprachen 122

Islindische Studien an der Berliner
Universitdat 132



Heike Comolle/ Zu Geschichte und Perspektiven der
Kaija Menger/ sprachwissenschaftlichen Nordistik
Hartmut Mittelstiddt und Fennistik in Greifswald 142

Autorenverzeichnis 155



Vorbemerkung

Brstmals wird mit dieser Sammelpublikation ein Heft der "Lingui-

stischen Studien" vorgelegt, das thematisch speziell den nord-
germanischen Sprachen gewidmet ist.

Die Beschdftigung mit nordgermanischen Sprachen hat auf deut-
schem Boden eine lange Tradition. Dabei stand zuniichst das Alt-
nordische im Mittelpunkt, dessen Bedeutung von den Grimms und
anderen Sprachvergleichern des 19, Jahrhunderts erkannt worden
war. Dagegen spielten die einzelnen nordgermanischen Sprachen in
ihrer Gesamtentwicklung bis zur Gegenwart hin lange Zeit eine
untergeordnete Rolle.,

In der DDR wurde die Dominanz des Altnordischen aufgehoben,
ohne jedoch bestehende Traditionslinien abzubrechen, wie u. a.
die bedeutenden Leistungen der Leipziger Sagaforschung unter
Walter Baetke belegen. Einen groBSen Aufschwung nahmen Vermitt-
lung und Erforschung der modermen nordgermanischen Sprachen an
der Ernst-Moritz-Arndt-Universitdt Greifswald, wo sie mit der
Untersuchung ckonomischer, innen- und auBenpolitischer, ge-
schichtlicher, kultureller und literarischer Prozesse in den
Lindern Nordeuropas verkniipft sind. Die dortige Sektion Nordeu-
ropawissenschaften ist heute Zentrum der sprachwissenschaftlichen
Nordistik in der DDR.

An der Humboldt-Universitét zu Berlin, an der traditionell im
Rahmen germanistischer Forschungen auch nordistische Studien be-
trieben werden, wirkte als Professor flr Nordische Philologie
nahezu zwei Jahrzehnte lang der Isliénder Sveinn Bergsveinsson,
der kurz vor Vollendung seines 81. Geburtstages an 17. Oktober
1988 verstarb. Von ihm liegen zahlreiche grundlegende Arbeiten
vor allem zur isléndischen Phonetik und Phonometrie vor; sein
"Tglindisch-deutsches Worterbuch" ist international anerkannt,
Ursepriinglich zu seinem 80. Geburtstag am 23, 10. 1987 geplant, =
srecheinen die vorliegende Sammlung von Aufsdtzen, zu der Kolle-
gen und Schiiler aus der DDR und dem Ausland beigetragen haben,
sowie dag erstmals zusammengestellte Verzeichnis seiner Schrif-
ten nun zu seinem Gedenken.

Tomas Milosch (Berlin) Hartmut Mittelstiddt (Greifswald)
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Tomas8 Milosch (Berlin), Hurtmut Mittelstddt (Greifswald)

RITASKRA SVEINS PROFESSORS BERGSVEINSSONAR -~ SCHRIFTENVERZEICHNIS
SVEINN BERGSVEINSSON (¥23. 10. 1907 - #17. 10. 1988)

Linguistische lMonographien, Worterbiicher

= Grundfragen der islindischen Satzphonetik, Berlin, Kopenhagen
1941 (= Phonometrische Forschungen. Reihe A, Bd. 2)

Besprochen durch:

- E. Fischer-Jorgensen, L. L. Hammerich., In: Nordisk Tidskrift
for Tale og Stemme 6, Kgbenhavn 1942: 1 - 20

- B. Trnka. In: Casopis pro moderni filologii 28, Praha 1942:
329 - 331

- A. llartinet. In: Bulletin de la Socift& de linguistique de
Paris 42, Fasc. 2, lir, 125, Paris 1946: 36 - 39

- Steffn Einarsson. In: Skfrnir 122, Reykjavik 1948: 220 - 222

- Steffn Einarsson. In: The Journal of English and Germanic
Philology 47, Urbana/Ill., 1948: 436 - 438

- B. Rosenkranz. In: Indogermanische Forschungen 59, Berlin
1949: 321 - 323

- NU§yrdi (Neologismen), Bd. 1, Reykjavik 1953

Besprochen durch:
- Stefén Einarsson. In: Scandinavian Studies 26, lenasha/Wisc,
1954: 46 - 47

- Islindisch-deutsches Worterbuch, Leipzig 1967

Besprochen durch:

- B. Loman. In: Arkiv for Nordisk Filologi 83, Lund 1968: 267

- Hreinn Benediktsson. In: Linguistics 52, The Hague 1969:
83 - 88

- B. Kress., In: Zeitschrift fiir Phonetik, Sprachwissenschaft
und Komnunikationsforschung 22, Berlin 1969: 90 - 92

- B. Kress, In: Nordeuropa, Studien 3, Greifswald 1969: 202 -
204

Aufsidtze, Vor- und Nachworte

- Nasal + Engelaut bzw, Liquida im Isléndischen., In: Archiv fir
Vergleichende Phonetik 2, Berlin 1938: 30 = 40

- Lautklaseen und Lautklassenschrift in der Phonometrie. In: Ar-
chiv fir Vergleichende Phonetik 4, Berlin 1940: 97 - 104;
auch in: Phonometrie. Hrsg. von E. Zwirner und K, Ezawa, Teil
2. Allgemeine Theorie (= Bibliotheca Phonetica 5), Basel, New
York 1969: 260 - 267

Besprochen durchg

- ?i1Trn¥?i In: 8asopia pro moderni filologii 28, Praha 1942:
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Methodologisches zur Lrforschung lebender Sprachen, In: Archiv
fir Vergleichende Phonetik 4, Berlin 1940: 172 - 177;
auch in: Phonometrie, Hrsg. von 1. Zwirner und K, Ezawn, Teil

2. Allgemeine Theorie (= Bibliotheca Phonetica 5), Basel, New
York 1969: 268 - 277

Otto Jespersen, zu seinem 80, Geburtstag und seiner Selbst-

biographie. In: Archiv filr Vergleichende Phonetik 4, Berlin
1940: 186 - 190

Om Islands sproglige Seerstilling (Uber Islande sprachliche

ggnderstellung). In: Islandsk Aarbog 13, Kgbenhavn 1940: 75 =

Akustisk Sprogmstetik (Akustische Sprachidsthetik). In: lordisk
Tidskrift for Tale og Stemme 4, Kgbenhavn 1940: 98 - 118

Besprochen durch:

- J« Forchhammer, Akustisk Sprogsstetik (Akustische Sprach-
dsthetik). In: Nordisk Tidskrift for Tale og Stemme 5,
Kgbenhavn 1941: 21 - 30

Zur Therapie des Sigmatismus, In: Archiv fiir Sprach-und
Stimmphysiologie und Sprach- und Stimmheilkunde 4, Berlin
1940: 174 - 178

Uber die Bedeutung und Auswertung der Satzmelodie. 1. Prinzi-
pielles. 2. Spezielles, In: Archiv fir Vergleichende Phonetik
5, Berlin 1941: 97 - 130, 153 = 162

At tale med Akcent (l1it Akzent sprechen). In: Nordisk Tid-
skrift for Tale og Stemme 5, Kgbenhavn 1941: 79 - 84

Sprog og Tale (Sprache und Rede). In: Nordisk Tidskrift for
Tale og Stemme 5, Kgbenhavn 1941: 93 = 104 (Antwort auf die
Kritik J. Forchhammers)

Besprochen durch: .

- A. Arnholtz, Om Vulgeer-Kgbenhavnskens Melodik (Uber die vul-
gir-kopenhagensche lielodik). In: Nordisk Tidskrift for Tale
og Stemme 6, Kgbenhavn 1942: 23 - 24

Wie alt ist die "phonologische Opposition" in sprachwissen-
schaftlicher Anwendung? In: Archiv fir Verglelchende Phonetik
6, Berlin 1942: 59 - 64

llogle Rettelser (Cinige Berichtigungen). In: Nordisk Tidskrift
fo% Tale og Stemme 6, Kgbenhavn 1942: 62 = 72 (Bemerkungen zu
der Rezension von Z. Fischer-Jorgensen und L. L. Hammerich)

Sagaen og den haardkogte Roman (Die Saga und der harte Roman),
In: <dda 42, Oslo 1942: 56 - 62

Det etiske Moment i Sprogmstetiken og dens”Forhold til det
komiske (Das ethische lloment in der Sprachdsthetik und sein
Verhiiltnis zum Komischen). In: Nordisk Tidskrift for Tale og
Stemme T, Kgbenhavn 1943: 21 - 38

Die funktionelle Satzphonetik, In: Archiv fir Vergleichende
Phonetik 7, Berlin 1943/44: 16 - 28;

auch in: Phonometrie. lirsg. von E., Zwirner und K, Ezawa, Tgil
2. Allgemeine Theorie (= Bibliotheca Phonetica 5), Basel, Hew
York 1969: 278 - 305
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Experimentalphonetik und Phonometrie. In: Archiv filr Verglei-
chende Phonetik 7, Berlin 1943/44: 88 - 92;

auch in: Phonometrie. Hrsge. von E, Zwirner und K. Ezawa, Teil
2. Allgemeine Theorie (= Bibliotheca Phonetica 5), Basel, New
York 1969: 306 - 315

Klasse, Norm und Manifestation., In: Zeitschrift fiir Phonetik
und allgemeine Sprachwissenschaft 3, Berlin 1949: 261 - 277

(Einleitung und Wortkommentar zu:) Egils saga Skalla-Grims-
sonar (= Islendinga stgur 4), Reykjavik 1950)(vgl. auch Her-
ausgaben)

(Einleitung zu:) Steffin fré Hvitadal, Lj83mesli (Gedichte),
Reykjavik 1952 (vgl. auch Herausgaben)

Sprachnormen und sprachliche Homogenitédt., In: Zeitschrift flir
Phonetik und allgemeine Sprachwissenschaft 7, Berlin 1953:
392 - 403

Bréun 6-h183a { fslenzku (Die Entwicklung der S-Laute im Is-
lindischen). In: Studia Islandica 14, Reykjavik, Kaupmanna-
hofn 1955: 5 - 39

Eine neue Brechungstheorie? In: Zeitschrift fiir Phonetik und
sllgemeine Sprachwissenschaft 9, Berlin 1956: 125 - 135

(gemeinsam mit H. Koziol:) Eugen Dieth, In: Phonetica 1,
Basel, New York 1957: 120 - 123

Die Vokaldehnung in isldndischen Fremdwortern. In: Phonetica
1, Basel, New York 1957: 129 = 145

(Nachwort zu:) Die Leute vom Lachswassertal, Berlin 1959

Isldndische Phonetik. In: Phonetica 5, Basel, New York 1960:
43 - 64 (Sammelreferat)

Otto Jespersen (®16., 7. 1860). In: Phonetica 6, Basel, New
York 1961: 129 - 136

Zum Abhdrproblem bei fremden und vertrauten Sprachen., In:
Zeitschrift fiir Phonetik, Sprachwissenschaft und Kommunika-
tionsforschung 12, Berlin 1961: 9 - 22

Die Wortbetonung im Isléndischen. In: Phonetica 10, Basel,
New York 1963: 213 = 221

Prinzipielles zur Lautklassenlehre. In: Zeitschrift fir Pho-
netik, Sprachwissenschaft und Kommunikationsforschung 18,
Berlin 1965: 381 = 395

fherzla & neitunarforskeytinu 6- i 1§singarordum og 1¢sing-
arnfttun (Betonung des Negationsprifixes 6- in Adjektiven und
Pagtizipian). In: !slexk tunga. Lingua Islandica 6, Reykjavik
1965: 71 - 81

Die Briider Grimm und der Norden. In: Wissenschaftliche Zeit-
schrift der Humboldt-Universitdt zu Berlin. Gesellschafts-
und seprachwissenschaftliche Reihe 14, Berlin 1965: 515 - 516

Zur Syntax der Konjunktional- und Modaladverbien. im Isléndi-
schen, In: Nordeuropa. Studien 3, Greifswald 1969: 177 - 195



-5«

= Die Stellung des Adverbs im Isliindiechen, In: Folia Lingui-

stica. Acta Societatis Lin uisticae Europaeas Den Haa,
1969: 307 - 332 s il #

- Handritid Germ. quart. 2065 (Die Handgochrift Germ, quart,

2065). In: Landsbdk £
e L 122 sbbkasafn felands 26, Arbbk 1969, Reykjavik

- Lepnﬁbergetzungen und Chronologie., In: Scienta Islandica 2,
Science in Iceland 2, Reykjavik 1970: 26 - 30

= Die Pause im Kontext in freier Erzidhlung. In: Proceedings of
the Sixth International Congress of Phonetic Sciences, Prague
1967, Praha 1970: 167 - 170

- Die Reduktion des nordischen Runenalphabets in sprschhistori-
scher Sicht. In: Folia Linguistica, Acta Societatis Lingui-
sticae Europaeae 5, Den Haag 1971: 388 - 393

= Bjarni Thorarensen - vinur rikisins (Bjarni Thorarensen - ein
Freund des Stnates). In: Skirnir 147, Reykjavik 1973: 102 - 110

= Tveir hofundar Egils stgu (Zwei Autoren der Egilssaga), In:
Skfrnir 157, Reykjavik 1983: 99 - 116

Herausgaben

-~ Skb6lebledid 23 (Schulzeitung), Reykjhvik 1948

- Egils saga Skallo-Grimssonar (= %slendinga sdgur 4), Reykjavik
1950

- Steffin fr4 Hvitadal, Lj68meli (Gedichte), Reykjavik 1952

Rezensionen

= Wilhelm Horn, Neue Wege der Sprachforschung (= Die neueren
Sprachen. Beiheft 32), larburg/L. 1939
In: Archiv fir Vergleichende Phonetik 5, Berlin 1941: 41 - 45

- Barend Faddegon, Phonetics and Phonology (= llededeelingen der
Koninklijke Nederlandsche Akademie ven Wetenschappen. Afd,
Letterkunde, Nieuwe leeks, Ueel 1, Nr, 10), Amsterdam 1938
In: Archiv fiir Vergleichende Phonetik 5, Berlin 1941: 45 - 47

- Lebendige Sprache. Experimentalphonetische Untersuchungen,
Hrsg. von W. Horn und K. Ketterer, Berlin 1938ff,
In: Archiv fiir Vergleichende Phonetik 5, Berlin 1941: 201 -
206

- Ursula Freyer, Die llundart des Dorfes Baden, Kreis Verden
(=Arbeiten aus dem Institut fiir Lautforschung an der Univer-
sitdt Berlin), Berlin, Leipzig 1941
In: Archiv fiir Vergleichende Phonetik 6, Berlin 1942: 188 -
189

- frni BoBvarseon, H168freedi (Phonetik), Reykjavik 1953
In: Skirnir 128, Reykjavik 1954: 236 - 240

- Kemp Malone, 1, The Phonemes of Current Lnglish., 2., The
Phonemes of Modern Icelandic. In: Studies in Heroic Legend and
Current Speech, Ed. by Steffin Linarsson and N, ki, sliasson,
Copenhagen 1959
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- Alexander Jbhannesson, Uppruni mannlegs mAle (Der Ursprung der
menschlichen Sprache), Reykjavik 1960
In: Zeitschrift fir Phonetik, Bprachwissenschaft und Kommuni-
kationsforschung 14, Berlin 1961: 367 - 368

- lireinn Benediktsson, The non-uniqueness of phonemic solutions:
Quantity and stress in Icelandic. In: Phonetica 10, Basel, New
York 1963: 133 - 153 (davon Diskussion: 150 = 153)

In: Phonetica 10, Basel, New York 1963: 150 - 153 (Beitrag zur
Diskussion)

- Early Icelandic Manuscripts in Facsimile, 1 - 5. General Edi-
tor: Jn Helgason, Copenhagen 1958 = 1963
In: Deutsche Literaturzeitung fiir Kritik der intermationalen
Wissenschaft 86, Berlin 1965: 115 - 117

- Islandske h&ndskrifter og dansk kultur (Islindische Hand-
schriften und dénische Kultur), Kgbenhavn 1965
In: Deutsche Literaturzeitung fir Kritik der intermationalen
Wissenschaft 87, Berlin 1966: 35 - 38

- Peter Hallberg, Die isldndische Saga, Bad Homburg v. d. H.,
Berlin, Ziirich 1965
In: Deutsche Literaturzeitung fiir Xritik der intermationalen
Wissenschaft 88, Berlin 1967: 28 - 31

- Paul Diderichsen, Helhed og struktur. Udvalgte sprogvidenskab=-
lige afhandlinger (Ganzheit und Struktur. Ausgewdhlte sprach-
wissenschaftliche Aufsdtze), Kgbenhavn 1966
In: Deutsche Literaturzeitung flr Kritik der internationalen
Wissenschaft 88, Berlin 1967: 716 - 718

- Early Icelandic Manuscripts in Facsimile. 6 - 7. General Edi-
tor: Jén Helgason, Copenhagen 1964, 1967
In: Deutsche Literaturzeitung fir Kritik der intermationalen
VWissenschaft 89, Berlin 1968: 901 - 903

- Oskar Bandle, Studien zur westnordischen Sprachgeographie
(= Bibliotheca Arnmamagnseana, Suppl. 4), Kopenhagen 1967
In: Erasmus 21, Nr. 7 - 8, Wiesbaden 1969: 226 - 230

- GCabriel Turville-Petre, Nimne Norse Studies, London 1972
In: Deutsche Literaturzeitung fiir Kritik der intermationalen
Vissenschaft 94, Berlin 1973: 484 - 486

- Ernst Walter, Lexikalisches Lehngut im Altwestnordischen
(= Abhandlungen der Sdchsischen Akademie der Wissenschaften zu
Leipzig. Philosophisch-historische Klasse 66, Heft 2), Berlin
1976
In: Deutsche Literaturzeitung flir Kritik der internationalen
Wissenschaft 100, Berlin 1979: 447 - 449

Belletristiesche Arbeiten (Auswahl)

- Daudinn bardi (Der Tod erschlug). In: Lif og List 1, h. 3,
Reykjevik 1950: 8 (Kurzgeschichte)

- Fedgin A skblagongu (Vater und Tochter auf dem Sohulwog;. In:
Lif og List 1, h. 7, Reykjevik 1950: 19 (Kurzgeschichte
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- a8 var sblskin pann dag. Saga um tvo svarta ketti (An Jenem
Tag schien die Sonne., Geschichte von zwel schwarzen Katzen).
In: Lesbbk liorgunbladsins, Reykjavik 1964: 28

- Herr Holm #&ndert seine lMeinung. In: Moderne Lrzéhler der Welt -~
Island. Hrsg. von H. Bariiske, Tibingen, Basel 1974: 186 = 196

= Ein Mann ohne Karriere. In: Moderne Erzihler der Welt -~ Island,
Hrsg. von H. Barliske, Tubingen, Basel 1974: 197 - 205

- Die Kindergirtnerin. In: lModerne Erziéhler der VWelt - Island.
Hrsg. von H. Bariiske, Tiibingen, Basel 1974: 206 - 209

- Stuttljéd: raunse 1ifspeki (Kurzgedichte: realistische Iebens-
philosophie), Reykjavik 1982

- Eyloénd (Eilande), Reykjavik 1987 (Erzihlungen)

Dariiber hinaus versffentlichte Sveinn Bergsveinsson vor allem in
den Jahren 1950 = 1953 eine groBe Anzahl von Gedichten, Bespre-
chungen zu belletristischen Arbeiten sowie Theaterkritiken, un-
ter anderem in "Lif og List", "Andvari", "Lesbbk Morgunbla&sins",
"Morgunbladid" und "Menn og llenntir",

Fiir die wertvollen Hinweise, was die belletristischen Arbeiten
sowie die Literatur- und Theaterkritiken betrifft, danken wir
Herrn Gunnleaugur Ingblfsson (Reykjavik).



Magntis P&tursson (Hamburg)

PLADCYER FUR EIN ISLANDISCHES AUSSPRACHEWURTERBUCH

Die Frage nach der Aussprachenorm des modernen Isl¥ndischen hat
lange Zeit diejenigen besch¥ftigt, denen das Schicksal der mo-
dernen isl¥ndischen Sprache am Herzen liegt. Dazu z#hlen zahl-
reiche Lehrer und Schauspieler, aber auch einige Forscher und
sogar Laien, die sich die korrekte Aussprache angelegen sein
lassen. Sichtbarsten Ausdruck fanden diese Demlhungen in den
\ierken von BJORN GUDFINNSSON (1946, 1947, 1964), der eine Norm-
aussprache vorschlug. Seine Vorschllge wurden in das angesehene
Lehrbuch des IslHndischen "Icelandic" von STEFAN EINARSSON (1945,
[1972]) eufgenommen, und es scheint sogar, daB zumindest einige
Kreise sich seinerzeit Hoffnungen gemacht haben, die Vorschllge
von BJORN GUDFINNSSON als die wirkliche Aussprache des Isl#ndi-
schen einzuflihren. Dies miBlang jedoch vollst¥ndig. Grlnde, die
niemals genannt worden sind, obwohl sie eigentlich von vornherein
h¥tten offensichtlich sein mlssen, sind:

1. Kein einziger Sprecher benutzte die von BJURN GUDFINNSSON vor-
geschlagene Aussprache. Alle muBten dazu etwas lernen, so daB die
vorgeschlagene Normaussprache nirgends eine natlUrliche Existenz-
grundlage besal.

2. Die Vorstellungen von BJORN GULFINNSSON basierten auf der An-
nahme von Dialelkten, aus denen man die geeigneten Aussprache-
varianten ausw#hlen sollte, Solche Annahme schuf innerhalb des
Isl¥ndischen klinstliche Grenzen und lie den Gedanken an die Lin-
heit der Sprache schwinden, obwohl gerade die Einheit des moder-
nen Isllndischen angestrebt wurde. ks waren Oppositionen wie
hardmeli:linmeli, Lionophthong:Diphthong vor ng, stimmhafte:stimm-
lose Hepale vor p, t, k usw. entstanden.

3. Keiner wuBte, was die Vorstellungen von BJUORN GUDFINNSSON
wirklich von den Sprechern verlangten., Die Forderung, hardmeli

zu sprechen (d.h. die aspirierten [p"t"k"] intervokalisch auszu-
sprechen), fordert z.B. von den Sprechern, vBllig neue Zeit-
muster zu lernen (MAGNUS PLIURSSON 1978), Das Lrlernen neuer Zeit-
muster geh8rt zu den schwierigsten Aufgaben im Ausspracheunter-
richt und mudte zwangslHufig scheitern. Die Erfahrung zeigte,
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daB selbst unter denen, die nach den Vorstollungen von BJURN
GUDFINNSSON zu sprechen versuchten, es kaum einem einzigen pe=
lang, die Aussprache des hardmali so zu verwenden, daB sie na-
tlrlich und nicht etwas klinstlich und forciert klang. Bei der
geringsten Unaufmerksamkeit wurde diese aussprache aufgezeben,
und man verfiel in die Ubliche Aussprache ohne Aspiration, wie
man es spontan in der frithen Kindheit gelernt hatte.

Diese drei Ursachen dirften die wichtigsten sein, warum die
Aussprachereform von BJORN GUDIIKNSSON ein v6llig hoffnungsloses
Unternehmen war, selbst wenn es in der LevBlkerung daflir eine
starke lotivation gegeben hHtte. Sie konnte tatsHchlich nicht
verwirklicht werden, selbst bei optimalen Bedingungen. Dazu kam
auch, daB kaum jemand in der Bev8lkerung die liotwendigkeit einer
solchen Aussprachereform einsehen konnte.

Obwohl sich die isl¥ndischen Gelehrten bis jetzt wohl noch
nicht im klaren darlber sind, weshalb die Vorschnlige von BJURN
GUDFIRNSSON nicht zu realisieren waren, herrscht inzwischen
Einigkeit darlber, daB es nicht m8glich sein wird, sie zu ver-
wirklichen. Es wird nach neuen \iegen gesucht, und diesmal auf
Initiative der Regierung. Lrgebnis diescr neuen Bemlthungen sind
vorldufig zwel Berichte, die sich das Ziel setzen, einen neuen
Versuch der L8sung des Ausspracheproblems zu ermwdglichen. Da nach
sieinung des Verfassers dieser Zeilen die neu erlassenen Richt-
linien oder lmpfehlungen so sind, daB ihre Verwirklichung nicht
zu dem angestrebten krfolg flthren kann, soll wit diesem Leitreg
ein Gegenvorschlag unterbreitet werden (s. GUDUULDUR B. KiIST-
liUNDSSON et al. 1987a und 1987b).

Die inheit des modernen lsllindischen

Es gibt kaum eine andere Sprache, die so einheitlich wie das mo-
derne Isl¥ndische ist. Darin sind sich fast alle einig. Uneinig-
keit besteht lediglich darliber, wie dieser latbestand zu intcr-
pretieren ist. Die Vorschlige von BIORN GULITNNSSON zur Schaffung
einer neuen Aussprachenorm stellten gerade dicse Linheit in lrage
und schufen klinstliche Trennlinien, die im dprachbewuﬁtsein der
Sprecher nicht vorhanden sind.

denn die Aussprachercgelung erfolgreich sein soll, muB als
Grundlapge die Linheit der Sprache betont werden. Leshalb mul eine
real existierende Aussprache die Grundluge der Aussprachercgelung
sein. Dies sollte die Aussprache des sldwestlichen Teils von
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Island sein, die die Ubliche Aussprache von zwel Dritteln der
heute lebenden Isl¥nder ist.

Line weitere Bedingung flr eine erfolgreiche Aussprachereform
ist, dad ihre Grundlage die phonetische Form sein muB, nicht wie
bisher die grthogyraphische torm. Die phonetische ist die einzige
real existierende Form. Die orthographische Form hat nicht nur
die Aufgabe, die Aussprache wiederzugeben, sondern auch andere
sehr wichtige nichi-phonetische Funktionen, die innerhalb der
Orthographie verborgen sind, bisher aber nie genau erforscht
wurden. Jir kdnnen die Aufgaben der modernen isllndischen Ortho-
graphie wie folgt kurz zusamnmenfassen:

1. iorpholopische und syntaktische Zusammengendripkeit

rine ganz wesentliche lunktion der isllndischen Orthographie ist
der Ausdruck der morphologischen Zugeh®rigkeit. l'ormen, die laut-
lich verschieden sind, werden m8glichst Hhnlich geschrieben, um
die morphologische Zugeh8rigkeit einzelner Formen zu einem Para-
digme zu sichern. liierzu einige Beispiele:

(1) brennsla 'Verbrennung' von brenna 'verbrennen', kennsla
‘Unterricht' von kenna 'lehren', aber pensle 'Dehnung,, Spannung'
von benje 'dehnen, spannen'. Ob hier ein oder zwel n geschrieben
werden, spielt flir die Aussprache keine Rolle, denn in beiden
F&llen ist die Aussprache gleich. Hier wird durch die Orthogra-
phie nur morphologische Zujeh8rigkelt ausgedrlckt.

(2) Das [h] vor Konsonanten im Inlaut wird Uberhaupt nicht ge-
schrieben. Vor einem Konsonanten werden ein oder zwei Konsonan-
ten geschrieben, um die Zugeh8rigkeit zu einem bestimmten Wort-
stamm zu verdeutlichen:

skreyta [skreixta] 'versch¥nern' - skreytni [ékrelhtn;] 'Llge'
breyta [?rei:ta] ‘vertindern' - breytni [breihtn;] 'Verhalten'
keppa [chehpa] 'reaslisieren' - keppni [chehpni] 'Wettbewerb'
latinn [lautin] ‘gestorben' - Dat. Sg. létna [lauhtna]
glettinn [klehtin] 'schelmisch' - glettni [klehtni] 'Spa8'
skritinn [skriztin] 'komisch' - Dat. Sg. skritnum [akrlhtnvg]

(3) Ein Irikativkonsonent vor einem VerschluBkonsonanten er-

scheint orthographisch als VerschluBlaut, um die ZugehBrigkeit
zu dem gleichen Paradigma auszudrlcken:

toka [tha:ika] 'nehmen' - taktu [t"axty] 'nimm’
kaupa [k"ttipa] 'kaufen' - kauptu [khBifty] 'kauf:,
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(4) Konsonanten in Konsonantengruppen werden geschrieben, obwohl
sie kaum jemals gesprochen werden. Dazu folgende Beispiele:
freistni [frelsnx] 'Versuchung', vgl. freista [frelatq]'versuchen'
lungna [lun:a] 'der Lungen' Gen.Pl. von lunga [lunka] 'Lunge’
virkni [vigni] 'THtigkeit' von yirkur [vigkvr] 'aktiv'
fylgdi [fIltl] 'folgte' von fylgja [leca] 'folgen'
krigtni [k"rzsni] ‘Christentum' von kristinn [k"ristin] 'Christ’.
(5) Die Endungen der Adjektive im Mask. Sg. auf -inn (bhinn
'fertig') und im Fem. Sg. auf -in (bfin 'fertig') scwie die En-
dungen -inn und -in des suffigierten Artikels lauten alle phone-
tisch auf [In]. Die orthographische Form dient ausschlieBlich
dem Zweck, syntaktische Zusammenh#nge darzustellen, Zum Beispiel
wird in folgenden beiden SHtzen diese Funktion ausschlieBlich
durch die orthographische Endung ausgedrlickt:
Sturla er kominn 'sSturla ist gekommen',
DGfa er komin 'DGfa ist gekommen',

Dies sind nur einige Beispiele, die zeigen, daB der Anteil der
isl¥ndischen Orthographie an der Bezeichnung der morphologischen
und syntaktischen ZusammengehSrigkeitsfunktion sehr grol ist.
Sisher hat niemand die isléndische Orthographie unter diesem Ge-
sichtspunkt untersucht. Das ist eine mlUhsame und langwierige Auf-
gabe. lian kann den Anteil der Zusammengeh¥rigkeitsfunktion an den
Aufgaben der isl¥#ndischen Orthographie mit etwa 40% veranschlagen.
Wenn die Aussprachefunktion demgegenliber mit 50% angesetzt wird,
kann man ermessen, wie inkonsequent die isllndische Orthographie
ist. Das kann man auch daraus ersehen, daB es nur einen einzigen
Buchstaben in der islH¥ndischen Orthographie gibt, nHmlich b, der
immer den gleichen Laut bezeichnet. Alle anderen Buchstaben be-
zeichnen mindestens zwei und einige davon sogar mehrere Laute.

In der zweiten Auflage meines Lehrbuchs (MAGN(S PETURSSON 1987,
5. 25-28) habe ich versucht, die lntsprechungen zwischen Buch-
stabe und Laut in der islHndischen Orthographie in Tabellenform
aufzustellen. Es muB allerdings gesagti werden, daB diese Tabelle
nicht alle Enteprechungen wiedergibt und noch einige zus#tzliche
bestehen, diec darin nicht enthalten sind.

2. Die Funktion der Disambipuierung

Die Funktion der Disambiguierung dient der Unterscheidung von
Homophonen, die unterschiedlichen Wbrtern (d.h. Paradigmen) ange-
h8ren. Daflir gibt es u.a. folgende Beispiele:
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sinir ‘'seine’ -  g§nir '(er) zeigt'

(1) lagi 'in Ordnung' -  legl '(er) 1lHge!'

hylla 'verehren' - hilla 'Brett'

skylja 'trennen' - skilja 'verstehen'.

Diese Funktion scheint relativ unbedeutend zu sein. Es gibt eine
groBe Anzahl von Homophonen, die orthographisch Uberhaupt nicht
unterschieden werden. Dazu folgende Beispiele:

egg "Ei' -  egg 'scharfe Kante'
heldur 'als (Konjunktion)' -  heldur '(er) hHlt'
hemja 'begrenzen' - hemja 'kontrollieren'

semja 'schreiben, ein Schriftstlck verfassen' - gemja 'sich
einigen'.

M¥glicherweise gibt es noch andere Funktionen, die die isl¥n-
dische Orthographie erflillt. kines dlirfte jedoch klar sein, nim-
lich daB es nicht m8glich ist, eine Aussprachenorm auf der
Grundlage der gegenwHrtigen graphischen Form zu schaffen. Die
graphische Form ist so inkonsequent, daB es sehr viele Regeln
erfordern wlirde, davon die gesprochene Form abzuleiten. Diese
Frage ist bisher ebenfalls nicht untersucht worden, so daB die
in Lehrblichern des Isl#ndischen verzeichneten Ausspracheregeln
zahlreiche Ausnahmen nicht erfassen k®nnen.

Ein Aussprachewdrterbuch des modernen Isl¥ndischen ist dringend
erforderlich.

Hier soll die Meinung vertreten werden, daB ein Aussprachewdbr-
terbuch des Isl#ndischen dringend notwendig ist, bevor Uberhaupt
an eine Normieruns der Aussprache gedacht werden kann. Die
Grundlage dieses AussprachewBrterbuchs muB die Aussprache des
slidwestlichen Teils Islends sein. So gesehen werden andere Aus-
sprachevarianten sich nur als geringfligig andersartige Vertei-
lung einiger Konsonanten und Vokale herausstellen, aber die is-
l&8ndische Sprache erscheint als lautliche Einheit. Erst auf
Grund eines solchen W¥rterbuchs wird es m8glich sein, die Ent-
eprechung zwischen Lautform und Orthographie systematisch zu er-
forschen. Die Lautschrift sollte mBglichst diejenige sein, die
ich in meinem Lehrbuch verwendet habe, da sie gegenliber den bis-
her vorgeschlagenen Lautschriften des IslBndischen wesentliche
Vorteile aufweist, nHmlich

1) es besteht eine eindeutige kntsprechung zwischen dem Laut und
dem Lautzeichen,
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2) sie 1Ust die Inkonsequenz der Orthographie besser als andere
bisher verwendete Lautschriftsysteme und

3) sie entspricht der tate#chlich gesprochenen Sprache des sld-
westlichen Teils Islands.

Brst wenn ein solches Wdrterbuch vorliegt, wird es mdglich
sein, eine einigermafien ersch8pfende Lautbeschreibung des Is-
l8ndischen zu geben. Viele Linzelheiten sind in den bisherigen
Lautbeschreibungen gar nicht erfaflt, z.B., das lange e in
febrhar [fe:pruar] 'Februar' und die VerschluBlaute in 808t
[au:kust] 'August', edik [e:tzk] 'Essig' und radisa [ra:tisq]
'Radieschen', die nach den orthographischen Regeln als $kGst,
etik und retisa geschrieben werden mlBten, wenn die Regeln kon-
sequent angewendet wlirden (ORESNIK 1978). Es wird sehr viel Ar-
beit kosten, das orthographische System auf alle Inkonsequenzen
hin abzuklopfen und auf diese Weise sicherzustellen, daB wirk-
lich die Lautform die Grundlage der engestrebten Aussprachenorm
wird. Oder man mUBte sich flir eine radikale Orthographiereform
entscheiden, um dieses Problem zu 18sen. Dazu fehlt aber wahr-
scheinlich der Wille, so dal dieser Weg von vornherein ausge-
schlossen werden kann.

Vorausgesetzt, daB eines Tages ein solches Wdrterbuch vor-
liegt, sollten die entsprechenden Regeln der Aussprachenorm aus-
gearbeitet werden. Dies mliB3te dann relativ einfach sein, da die
Lautformen erfaBt sind. Eine sorgfBltige Lautbeschreibung des
Igl¥ndischen ist dann m¥glich. Wie schlimm die Lage heute ist,
zeigt am deutlichsten der oben erwHBhnte Bericht (GUDMUNDUR B,
KRISTMUNDSSON et al. 1987b, S.13-19), in dem ein absolutes
Durcheinander der Begriffe Akzent (Betonung), Intonation und
Imphase festzustellen ist. Selbst im segmentalen Bereich (GUD-
MUNDUR B. KRISTMUNDSSON et al. 1987b, S.32) taucht ein[s]wie
ein Gespenst auf, das bislang in Lautbeschreibungen des Islln-
dischen nicht zu finden war. Dieser Laut verdankt seine Existenz
der Orthographie, da man annimmt, daB er flir ein orthographisch
verschwundenes g steht, z.B. in fylgdi. Aber kaum etwas ist in
der isgl¥Bndischen Phonetik sicherer, als daB es im Isl8ndischen
nur ein stimmhaftes alveodentales 1 [I] gibt.

AbschlieBend ist die Frage zu stellen, ob die Isl¥nder eine

normierte Aussprache Uberhaupt wollen. Ob eine solche Aussprache-
norm die {Uberlebenschancen des Isl#ndischen erhbht, 188t sich
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heute noch nicht sugen. Gegenwdrtig sorgen sich viele um die
Zukunft dieser sprache, die in starkem MaBe fremden - insbeson-
dere angloamerikanischen - EinfllUssen ausgesetzt ist. iian mug
sich jedoch im klaren darlber sein, daB - welcher Weg auch
immer in der sprachlichen Reformpolitik beschritten wird - man
nar dann brfolgsaussichten hat, wenn das Volk mitwirkt und die
Notwendigkeit der Reform einsieht. Dies war bisher der ¥Fall in
der Leologismenbewegung, die die islBndische Sprache schon seit
fast 1 1/2 Jahrhunderten pr¥gt. Seit ihrem Beginn haben sich
die VerhHltnisse stark gewandelt, und es erscheint heute recht
zweifelhaft, ob im Bereich der Ausspracheregelung eine ver-
gleichbare Volksbewegung entstehen kann,
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Hartmut Mittelstddt (Greifswald)

ANTONYMISCHE WORTBILDUNGSMITTEL IM ISLANDISGHEN

1. Einleitung

Wortschatzuntersuchungen haben bei der wissenschaftlichen Be-
schéftigung mit der isl¥ndischen Sprache der Gegenwart bisher
eine untergeordnete Rolle gespielt. So ist auch die wesentliche
Eigenschaft des Wortschatzes, "unter dew Gesichtspunkt seiner
Semantik struxturiert"l zu sein, mit Hinblick auf das Isllndi-
sche erst senr wenig behandelt worden. Zweifellos ist dabei das
unter redaktioneller Leitung von SVAVAR SIGMUNDSSON entstandene
Synonymwdrterbuch wfslensk samheitaorbabbk“z der bislang bedeu-
tendste Versuch, die innere Organisation des islHndischen Wort-
schatzes aufzudecken. Auf der Gruadlage eines - allerdings be-
grenzten - Wortuwaterials wurde wit ihm angestrept, den isléndi-
schen Wortschatz unter einem besonderen semantischen Aspekt,
nlmlich dem der Synonyuwie, systematisch zu erfassen und flr
weltergehende wissenschaftliche Untersuchungen und den prakti-
schen Gebrauch aufzubereiten., Die Synonymie als Erscheinung der
Gleichheit oder Ahnlichkeit der Bedeutung bei unterschiedlicher
Bezeichnung stellt jedocn nur egineu Grundtyp der semantischen
Beziehungen in der Lexik dar, deren Spelktrum von der (vbélligen)
Ubereinstimmung bis zur unvergleichoarkeit der Bedeutungen
reicnt, In dieses Spektrum ordnet sich auch der Bedeutungsgegen-
satz - die Antonymie - ein.,

2. Begriffsbestimmung

Unter Antonymie (isl, andrzbni) sollen hier Beziehungen kontrH-
rer, kontradiktorischer und konversiver Art zwischen lexikali-
schen Einneiten zusamuengefaBt werden, wobei diese lexikalischen
Einheiten vermittels ihrer sprachlichen Bedeutungen GegensHtze
zwischen materiellen oder ideellen Objekten zum Ausdruck bringen.
Bei esolchen Gegensltzen kann es sicnh zwu einen um real existie-
rende GegensHtze handeln oder "objektivg Sachverhalte, zwiscinen
denen ein PolaritHtsverhltnis besteht“j, zuu anderen wn logi-
sche GegensHtze, die nicht in der objektiven RealitUt existie-
ren, sondern nur "den Widerspiegelungen objektiver Gegebenheiten
zu.kommen."4 Sie ergeben sica dann, wenn Gegensthnde und Erschei-
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nungen der Wirklichkeit sich in bezug auf solche Eigenschaften
oder Merkmale unterscheiden, die zu ihrem Wesen gehdren und sich
in der Form ihres Extrems gegenllberstehen, Diese auBersprachlich
existierende Ordnung wird auf der lexikalisch-semantischen Ebene
in Bedeutungseinheiten reflektiert, die durch einen Gegensatz
bestimmter Bedeutungsmerkmale (z.B. in Hinsicht auf quantifizier-
bare Komponenten oder bezliglich der Qualit¥t von Raum, Zeit,
lLage, Form, Beschaffenheit, Funktion, Wertung usew.) gekennzeich-
net sind und gleichzeitig Uber gemeinsame invariante Bedeutungs-
werkmale verfligen., Auch durch das Vorhandensein bzw. Nichtvor-
handensein einzelner Bedeutungsmerkmale werden derartige Lexem-
oppositionen erzeugt.5 Die TrHger solcher gegensWtzlichen Be-
deutungen werden als Antonyme (isl. andred ord, andheiti) be-
zeichnet; sie sind vor allem im Bereich der vollbedeutenden
Wortarten Adjektiv, Adverb, Substantiv und Verv zu finden, aber
auch bei Prépositionen,

3. Material

Das Augenmerk ist im folgenden vor allem auf die systemhaften,
also nicht an einen bestimmten Kontext gebundenen antonymiscuen
Relationen gericntet; Analyse und Vergleich der lexikalischen
Bedeutungen werden aeshald nach den lexikographiscuen Quellen6
vorgenomumen. Gegenlibergestellt werden jeweils Lexeumpaere, doch
ist zu beachten, daB ein polysemes Lexeuw uehrere Antonywe haben
kenn, je nachdem, welches Seuwem aktualisiert wird, z.B. stbr vs.
14%i11/suwér, peinn vs, boginn/krbkbttur/skakkur/bbeinn, glebi vs.,
Borg/vonbrigdi uew.7

AuBerhelb der Betrachtung bleibt die Erzeugung eines Gegen-
satzes mit Hilfe von Negationswbrtern (wie ekki, enginn, ekkert
usw.), weil dabei der lexisch-semantische Ranwen Uberschritten
wird (zur Negation von Phraseologismen vgl., 4.4,1.). Ebenso un-
berlicksichtigt bleiben umgangssprachliche, auf metaphorischer
oder metonymiscner Bedeutungslbertragung beruhende und z.L., nur
regional geltende Gegensatzpaare, vgl., s8ild ve. rusel, dem eine
Hyponym-Hyperonyu-Beziehung sild - fiskur zugrunde liegt: Whhrend
bei gild 'Hering' die Konnotation 'wertvoller Fisch' hervorge-
hooen wird, enth#lt die Metapher rusl 'wertloser (weniger wert-
voller) Fisch' einen ausgeprlgten pejorativen Akzent. Ebenfalis
nicht eingegangen wird auf BedeutungegegensHize, die in der
klnetlerischen und publizistischen Ausdrucksweise erzeugt werden
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(z.8. die Metaphern haukur 'Habicat' ve. dfifa 'Taube'), auch
nicht aut lexikalische GegensHtze im individuellen Wortschatz
(d.h. zwischen Lexemen, die ein Sprecher assoziativ miteinander
verbindet), die sich wit psycholinguistiscnen Vertahren ermitteln
lassen; sie ergeben sicn nicnt unmittelvar aus den Bedeutungen
dieser lexikalischen sinneiten und bestehen somit nur awi der
pragmatischen Ebene.

4. Bildungsweisen der Antonyme

Lexeme mit antonymischen Bedeutungen knnen Simplizia wie andere
wortlquivalente Einheiten sein, d.h. Wortbildungskonstruktionen
(Komposita, Affixpoildungen), Wortgruppen, Phraseologismen; auch
zwischen einzelnen Wortbildungselementen kBnnen antonymische Be-
ziehungen bestehen. Ausgehend vom Wortbildungsaspekt interessiert
im folgenden besonders, wie sich die gegensltzlichen Bedeutungs-
merkinale als Widerspiegelung entgegengesetzter Denotate und ge-
gensltzlicher Wertungen auf die formalen Komponenten antonywi-
scher Lexeme verteilen. Dadurcn soll gezeigt werden, welche Rolle
die einzelnen antonymischen Bildungsmdglichkeiten spielen und
welcne gegensatzfBhigen Bedeutungselemente am hlufigsten genutzt
werden. Beacntung findet dabei auch eine weitere Typologie der
Antonyme, die von der ldentit#t der Formative Uber eine partielle
ldentit¥t bis zur vBlligen Diversit#t reicht.

4.l. Antonymische Simplizia

4.1.1. Bei den meisten antonymischen Simplizia handelt es sich

um etymologisch nicht zusammnengenbrige Wirter mit gegensHtzlichen
Beaeutungen. In ihnen ist der Beueutungsgegensatz implizit ent-
halten, d.h. er wird nicht aurch besondere formale Mittel expli-
zit zum Ausdruck georacht. Beispiele:

Adjektive: alvarlegur - gladlegur, fre0ilegur - raunhefur,
e Ty i - B e - L e -
Bt bacioe - gl Taldens Tt IAT  lanr Vet
erla - veikja, giftast - pipra, leyfa - banna; Advervien und

aeren Steigerungsforwen: aldrei - alltaf, oft - sjaldan, aftast -
fremst, eins - Yoruvisij; pPrBpositionen: ad - fré, Or - 1 usw.

4.1.2. Einen Sonderfall bilden antonyuiscne Lexeme mit identi-
schem Formativ. Gegens#tzliche Bedeutungsvarianten ein und des-
selben Lexems sind allerdings selten, z.B8. leigja mit den konver-
siven Semewen '(sicn) ausleihen' und 'verleihen'. Analog: f&
entgegennehmen' und 'Ubergeben', kvedje 'begrlBen' und 'verab-
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schieden'; aucn die Sememe von f0stra ('Pflegemutter' und 'Pfle-
getochter'), fbstri ('Pflegevater' und 'Pflegesohn') und rzningi
('Réuber' und - allerdings veraltet - 'Beraubter') drlcken Je-
wells einen Gegensatz aus,

4.2. Antonymische Kowposita

4.2.1. Antonymisclie Xomposita mit idenliscuen Formativ scheinen
Bullerst sellen zu sein, Beispiel: gwslumadur in den Bedeutungs-
varianten 'WHcater' und 'Bewachter'.

4.2,2, Teilidentit#t im Xomponentenbestand ist dagegen bei einer
Vielzanl von antonymiscnen Zusammensetzungen anzutreffen, Ihre
gegensitzlichen Bedeutungen kdnnesn sicn daraus ergeben, da die
anaeren (nicnt-iaentiscuen) unmittelbaren nonstituenten (UK) auch
bel freier Verwendung in antounywiscuen VerhHltnis stehen; ebenso
ist aeber mbdglich, daB diese flr sicn genommen kein Gegensatzver-
hidltnis ausdrlcken. Folgende Fille lassen sich im einzelnen un-
terscheiden:

Ein Simplex unu die zweite UK eines Kompositums sinda identisch.
Beispiel: n§ysi vs. n&hysi bzw. stbruysi. wihrend das abgeleitete
Simplex nysi (von nGs 'Heus') dem Ausdruck der Verkleinerung
dient, also eine Verringerung des Merkmals /Grb8e/ impliziert,
wird das gegensHtzliche Merkmal bei den Komposita explizit durch
die ersten UK (h&- 'noch' bzw. stbr- 'groB') ausgedrlckt,

Weitaus hdufiger koumt vor, dasd aie zweiten UK von antonymni-
scnen Kouposita identisch sind; vielfach tragen dann die ersten
UK bei freier Verwendung auch antonymischen Charakter. Beispiele:

bokynjabur - illkynjadur, hradvirkur - seinvirkur, ;étt;¥ndgg -
pung%xnaur, skemumvinnur - langvinnur, smalellaur - stbrfelldur,
Bmévegile - slbrvepilegur, Bterkbygedur - veikbygpdur;

60 igr - 1l1lviéri, nblegd - fjarlegd, sveinbarn - sthlkubarn,
%nugama%ur - atvinn&mab@;, purrhey - vothey; réttsalis -
ranpgsazlis; smbauka - storauka, sméijblga - 8tDOrI,0lga usw.

GroBe Bedeutung komut hierbei den Zusawnensetzungen mit antony-
mischen Lokaladverbien zu; die lokale Bedeutung ist dubel starik

differenziert, z.B.:
htrlendur - parlendur, hérlenskur - parlenskur, hérvist - parvist,
innvortis - Ubyurtxs,'innielba - Gtleida, OGtivionmandl - heiua-

vinnendi, inniiprbtt - Gtiiprott, Gtileikur - nggg;g%ggf,

innnal - (thaf, heimterd - heiwaniero, ofanbylur - nedau ,
E&%ifﬁg% — yIirbo8, uppleid - niourloid, EEEriQBOur - vinstri-
ua ur, T

jarsfnl - nersynl usw.

Bei vielen antonyuischen Xomposita mit identischer zweiter UK
bestent zwischen den ersten UK jedoch kein Bedeutungsgegensatz,
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well aiese Uver keine geweinsamen invarianten Sewe verfligen.

Ein Beispiel sind pak 'Dach, Decke' und dlnn 'Daune', die erst
durch die Kowmposition mit uer zweiten UK fjdour 'Feder' eiune ge-
meinsanmne Bezugsebene erhalten; zugleich wira so eine Uuterschei-
dung nach dem Merkmal /Lage/ ermdglicht: pakt jbdur 'Deckieder'
vs. danfjdour 'Dauneufeder’ (vgl. dagegen pakpluzgi 'Dacnfenster’
vs. kjallaraglugpi 'sellertenster', wo der réuwnlicue Ge,ensatz
bereits mit aew Antonymenpaar bpak vs. kjallari ausgedrlckt wird,
Analog mit denotativem Bedecutungsgegensatz:

dragnet - lagnet, 1btvinna - sessvinna, helluis - borgaris,
kjoteta - grasata, lagvopn - hdgevopn, berpvatn - jokulvatn,
swbsiiia - breioskiia, sveitaporp - sjhvarporp, treijarbt -
stblpardt, swlsala - heildsula; bjartsynn - bolsynn/svarts{nn,
gbogenpur - brokkizengur, sjalifvirkur - handvirkur, skauwisynn -
framnsfun usw.

Eine Polaritit konnotativer Bedeutungskomponenten trifit zu tlr
bjboskbld 'hervorrasender Dichter, Nationalaicnter' vs. leir-

sk&ld 'stlmpernaf'ter Dichter, Reimenacuer', epeuso flr andlits-

1ridur vs. snoppufridur (mit bedeutungsHunlichen, uber gegen-

sHtzlicn wertenden ersten UK) usw.

Mit identischer erster UK begegnen zahlreicne (vor allem ad-
jektiviscne) Zusammensetzungen, bei denen Bezeichnungen flir ge-
gens¥tzlicne Qualitlten einschlieBlicn quantitativer Gegens&tzea
aur einer geweinsanén Bezugsebene verwendet werden, z.bB. die
Antonyme langur und stuttur in bezug auf rbtur, skref usw.,

also rbtlangur 'langbeinig' vs. rbtstuttur 'kurzbeinig', skretf-
langur 'mit langen Scaritten' ve. skrerstuttur 'mit kurzen
Schritten' usw. Zwiscnen den beiden UK besteht jeweils eine
ist-Beziehuny, also 1btlangur < féturinn er langur 'das Bein ist

lang' usw. In #hnlicner weise bestenen quantitative uegenliber-
stellungen wie ordtrir - oromarpur, barnifr - barnmargur, maunn-

taeb - mannf) 6ldi usw., rHumliche Gegenlberstellungen wie jard-
1ird - jardbnfng, s61fird - sbln&nd usw., zeitlicne Gegenliver-

stellungen wie siminnka - sihwkka usw.; einen Geschlecntsunter-

scliied markieren Personenbezeicnnungen wie rorst¥oumaour -
foretddukona, {prbttatrbrtamacur - iprbttarrbttakona, leikmadour
('leikari') - leikkona, wmatreidslumabur - matreidslukona usw.

Derartige Paare (mii einer expliziten lexikalischen Kennzeich-
nung weiblicner Personen) scheinen in der Gegenwartssprache zu-
zunenwen, vgl. aucn Beispilele wie kennari vs. kennslukona, bei

denen das Vorhanaensein unterschiedlicher geschlechtsmarkierender
Mittel oei ein und demselben Stamm ebentalls zu Wortbildungs-
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antonymen flinrt. Ahnliclie Gegenliberstellungen sina bei Tierbe-
seichnuigen wdglich: kattarsteggur - kattarleba, strGtur -
strlthens usw. Einige der hier genannten antonywmischen Zweit-
konstituenten (besonders die adjextivischen wie fullur - laus,
18¢311 - wikill, gbdur - illur usw.) sind sturk reihenoildend,
so dad sie eine errganssstufe zwischen Kowpositionsglied und
Halosuffix bilden (vgl. 4.3., dort auch weitere Beispiele mit
solcnen "“n#urigen Konstituenten“9).

Als Antonyme mit teilidentischem kKomponentenpbestand mlUssen
nier auch aie veroalen Konstruktionen erwhnnt weraen, deren
nachgestelltc adveroiale Komponenten gegensBtzliche Bedeutungen
aufweisen, z.B.:

skipta inn & 'einwechseln' - skipta Ut af 'auswecnseln', skrifa
a0 'zudrenen' - skrlia 1r& 'auldrehen', anda a8 sér 'einatuwen' -

anaa fr& sér 'ausatwen', flytja inn 'importieren' - fl¥tga Gt
'exportlieren' usw. (Vgl. ule zu ihnen gebildeten Verbalabstirakta
wie inufskipting - Qtatskipting, innflutningur - Gttflutningur
USW. ).

Die invarianten Bedeutungsmerkmale eines antonymenpaares
kdnuen auchi ungleichuli3ig aur die tormalen Komponenten verteilt
sein und von aer ersten UK des einen Lexems und der zweiten UK
des anueren Lexems eingebracht werden, z.B. wenn diese vom glei-
cnen Wortstauw ebgeleitet sind; die jeweils anderen UK stehen
dann im Beueutungsgegensatz, so ordfhr vs. margordur, félitur vs.

litprGOur u.a.

4.2.3. rntonywiscune Xomposita mit vdllig verscniedenen Feormativen

kbnnen ebentfalls in menrere Gruppen unterteilt werden.

So kowanen bei uen Antonymenpaaren tada - fithey, kofi - stbr-
hysi u.a. die gegensatzoildenden Merkmale in den Komposita auch
formal zum Ausdruck (hier durch Gt- 'drauden' bzw. stbr- 'grod').
Dagegen bildet z.B. bei den Bezeicunungen flr die Disziplinen
des Gewichthebens die Zusaumensetzung jatnhbttun 'Stoden' nur
inhaltlich eineun Gegenpol zu sndrun 'Reiflen' (nach dem Wegtall
des Drlckeus als dritter Disziplin nhandelt es sich hier nunmehr
uu eine aul zwei Kohyponyme begrenzte Hyperonym-Hyponym-Relation
6lympisk tvikeppni - sn¥run, jafnnbttun).

Unterscniealicne Forwative, aber semantiscu Hhnliche erste
UK weisen z.B. aflaklb6 'erfolgreicner Fischer' - fiskifela 'er-
folgloser Fischer' auf; die zweiten UK enthalten zwar entgegen-
gesetzie Bedeutungameriwale (fela 'Schreckgestalt', k16 'Klaue'),
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diese k8nnen bei treiew Gebrauch aoer nicnt als Antonyme ange-
senen werden, d.h. erst durch aie Komposition entsteht eine ge-
weinsame Ubergeordnete Beaeutung der Antonyuie. Analog mit se-
mantisch Annlicuer zweiter UK z.B. 5rast6fa 'Muchs, der von
pilanzlicher Nahrung lebt' ve. dyrbitur 'ruchs, der von tieri-
scher Nanrung lebt', wo die ersten UK bel freiem Gebrauch besten-
falls fakultative Antonyme sind.

Weiternin sind hier zu nennen Zuswmuensetzungen wit antony-
mischen Adjexktiven als zweiter UK, bei denen aie Komposition
lediglich der Ausdrucksverstirkung dient, z.d.:

eldneitur/funneitur/glbdneitur/logneitur/sjbdheitur usw. vs. is-
kalaur/aorolisaluur/helkaldur/n¥turkalaur usw.; ebenso elugamall/
hundgamall vs. Kornungur/barnungur, risastbdr vs. pinulitill,
abnmjlkur vs. ofsanardur, skrelpurr vs, reaublautur usw.

In aer Regel stehen die ersten UK derartiger Antonywenpaare in

keinew betonten Gegensatzbezug, docn k8nnten aucn sie in einigen
Flllen semantisch gegenlibergestellt werden (z.B. eldur vs. is,
obwonl 'Feuer' und 'Eis' eigentlich keine Bedeutungsumkehrung
oder Bedeutungsgegenteile zueinanuer darstellen).

Bei einigen adverbialen Zusamaensetzungen mit Prédpositionen,
die zur Bezeichnung der sprecherzugewandten bzw. spreclierabse-
wandten Ricutung dieneu, stenen sich jeweils die ersten und zwei-
ten UK antonymisch gegenlber, z.B. iun& - Gtaf, upplr - ofani
(vgl. dt. hinein - heraus).

4.3. Antonywische A1Tixbildungen

Antonymie kann forwal aucn wit den Mitteln der Wortableitung -
Prafixen uud Suilixen - erreicht weraen. Allerdings sind die
Ubergtnge von der Wortzusamuensetzung zur Wortableitung flieBend,
da Priiixe wie Suffixe aus Kompositiousgliedern hervorgehen. aut
Grund dieses "spracanlicuen Kontinuums" (W.FLEISCHER) werden i
folgenden auch solche Aftfixe aufgetlhrt, die bereits als Kompo-
sitionsglieuer genanut wordeu sind. Ausschlaggepena darlir ist,
dad sie reihenbildend wit Grundworphemen ouer Morpnewkonstruk-
tionen verbuuden werden. wlnrend viele antonymvildenae PrHtixe
bei Adjektiven, Substantiven und Verben gleicherwalen aultreten,
gind die Suffixe zum Ausdruck der antonyuie jewcils an eine wort-
art gebunden.

4.,3.1, Prifixbildungen

Eine Reine antonymiscner Lexeme weist bei lidentischem Wortstamm
unterschiedliche (antonywiscne) PrHfixe auf, d.h, der Bedeutungs-
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gegensatz wird Lei ilhnen sowohl formal als auch semantisch aus-

gedrlickt. Einige der wichtigsten antonymischen Beziehungen zwi-
schen Prifixbildungen sind z.B.:

Prifix antony- Beispiele
misch zu
ad Gt adsog - (tsog, adstreymi - fOtstreymi
adal auka adalpersbna - aukapersbna, adalatrioi -
auKaairiol, abalsetning - aukastning
aud tor audskilinn - torskilinn, audicr - torfer,

auonezmur - tornmuur; audvelda - torvelda,
auokenna - torkenna

frau aftur framhladinn - atfturhladinn, framvirkur -
afturvirkur;y frami®r - aituridr, framsazti -
afturseti
bak framstedur - bakstaedur; framhlid - bakhlid
med and medvindur - andvindur, medstedingur -
andstadingur
mbt medmeli - mbtmeli, medleti - mbtleti,
meobyr - mbtoyr
sam ana samheiti - anaheiti; samrszdur - andrzdur
mbt samherji - mbtherji
sundur samvirkur - sundurvirkur

HBEufiger komut allerdings vor, dal bei gleichem Wortstamm nur
das Antonym ein gegensatzbetonendes Préfix erndlt, so die Neu-
bildung afrugla '(eine gestdrt ausgestranlte Fernsehsendung) ent-
stbren' ve. rugla 'stbren' und weitere Verben, die die Schaffung
entgegengesetzter Qualitdten eines Zustands ausdrlicken wie
ferma - afrerwa, hjtipa - afhjGpa, kleda - afkledba, vopna -
afvopna usw. Ebenso: sbsialiskur - andsbsialiskur, f6lagslegur -

andfélagslegur; hetja - andhetja, kommlnisti - andkomulinisti
usw.; jafn - misjain, réttur - misrttti, sftt - missetti;

heppnest - misneppnast, lika - mislika usw.; beinn - 6beinn,
marxiskur - bmarxiskur, jblalegt - 6j6lalext, kyrrast - bkyrrast
usw.; hefur - vanheiur, pakkl&tur - vanpakklftur, blessun -
vanblessun, sk¥rungur - vanskbrungur,halda - vanhalda usw. (vgl.
dagegen rorwal gleicne Paare wie svar/andsvar, stygg0d/andstyggd
u.a., zwischen denen kein antonymisches, sondern ein synonymi-
scues VernHltnis besteht).

Von den PrMfixen, die die Bedeutung eines Wortes negieren,
komnt 6- zweilellos aw hHufigsten vor1? (vgl. dt., engl. un-,
dén., norw. u-; r#r. 6-, schwed. 0-), B0 bel Adjektiven wie
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k&tur - Okétur, kristinn - bkristinn, nbgur - 6nbgur usw. Viel-
facn handelt es sicn um Adjektive, die von einfachen Verben abge-
leitet sind, z.B. algengur - balgengur, dulur - 6dulur, les -
blzs usw., ebenso von zusaumengesetzten Verven, z.B. umfl¢jan-
legur - bumfl§yjanlegur, fyrirgefanlegur - 6fyrirgetanlegur,
seljanlegur - bseljasnlegur, {ttreiknanlegur - 6Gtreiknanlegur,
Yfirstiganlegur - 6yfirstiganlegur usw. (jeweils mit dem Suffix
-an-); Irauberilegur - Ofrawberilegur, greinilegur - ;reinilegur,
hjékvamilegur - OhjSkvaemilegur usw. (jeweils mit dem umlautbewir-
kenden -i-). Weiterhin bei Partizipien, so taminn - 6taminn,
leknandi - 6lsknandi usw. Beli Substantiven: fridur - 6fridur,
hamingja - bhamingja, kostur - fkostur usw. Viele substantivi-
sche Gegensatzpaare sind Ableitungen aus den entsprecnenden Ad-
jektiven, so adgztni - 6abgetni, Greidanleiki - bH&reidanleiki,
dyggd - b6dyged, lesi - blesi, kurteisi - bkurteisi usw. Bei
Verpen: Hier handelt es sicn zumeist um Suffixableitungen von Ad-
jektiven und Substantiven mit der allgemeinen Bedeutung 'in einen
bestimuten Zustand versetzen', z.B. hreinka - bOhreinka (zu hreinn
'sauber' - bhreinn 'unsauber').

Oft wird mit diesem formalen Wortbildungsmittel jedoch keine
antonymiscne Bedeutung erzeugt. So fungiert es verstHrkend u.a.
in 6tal, 6nbf, bprynni. Aucn tormal gleiche substantiviscne Oppo-
sitionen wie nlj6d - 6nl1j60, loit - 6loft, stjbrn - 6st;brn,
vedur - Hvedbur usw. bilden keinen Bedeutungsyegensatz, da ihr
denotativer Grundgehalt jeweils Ubereinstinmt; die prHfigierten
Formen enthalten eine pejorative Bedeutungskomponente. Eine #hn-
liche negative Abweichung vou Normalen fixieren z.B. afleikur,
mishljbmur, misbeita, misnota, vanhugsadur, venlidan usw. (gegen-
Uber leikur, hljbmur, beita, nota, hugsabur, 1liban usw.).

Bildungen mit gegensatzbetonenden PrHfixen stehen mitunter
(unpréfigierten) Lexewen von v6llig verschiedenen Wortformen an-
tonymisch gegenliber, z.B. teka vid - athenda, hlibhollur - and-
enlinn, hlynntur - andvigur usw. In einigen rHllen weisen anto-
nywische Lexeme das gleiche PrHfix auf'. Mit dem gleichen Nega-
tionspréfix gebildet sind z.B. bpungud - 6frisk/616tt, wit dem
gleichen ausdrucksverstBrkenuen Pririx ('sehr') forfagur - for-
1j6tur, formikill - torlitill, ofurmikill - ofuriitill, ('v8llig')
aligr - albfer usw,
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4.3.2. Suffixbildungen

In dexr Gegenwartssprache verstlrkt sich die Bildunyg antonymischer
Bedeutungseinheiten durch die Verwendung lexikalischer Elemente,
die aus Kompositionsgliedern hervorgehen und als Halbsuffixe in-
terpretiert weraen kbnnen. 0. GUSTAVSll nennt z,B. zusamuenge-
setzte Adjektive mit den hButigen Zweitkonstituenten -mikill,
-rikur, -awdugur, -fullur, -frekur, -h&r, -gbdur, -gterkur und
-margur, die Zusammensetzungen mit den Zweitkonstituenten -laus,
-11%il11, -frir, -r§yr, -snawdwr, -graannur, -iGtmekur, -ir;)bls,
-1l8gur und -spar antonymiscu gegenlberstenen., Beispiele:
En jufullur - énggggu;aus, afikastalitill - afkastamilill
b;aggliti;; - brggomikill, hériitill - hérmikill, afliftill -
arlmikill, kraft Stlll - kraftinikill, bragdpbour - bragdillur,
e0pbdur - gedlllur/geovondur, orop our - orqundur/qrblj tur,
Tartaity F]etuﬁ%@—‘—sﬁ—;ﬂ"ﬁ&“" R e T

ettstlr, orkufrekur - orkuspar usw.

Sutfixartig gebraucht wird aucnh sinni 'Anh#nger', das als freies
Lexem nur selten vorkommt. Als Kompositionsglied triti es in
Wechselbeziehung zu andsi®dingur 'Gegner', z.B. NATO-sinni vs,
NATO-andstedingur, stjbrnarsinni - stjbrnarandstedinpur, bjbr-
sinni 'Bierbeflirvorter' - bjbrandstedingur 'Biergegner' usw.

Antonyme entstehen auch in der Weise,. dal Wortbildungssuffixe
zur Bildung von Adjeiktiven und Substantiven mit der Bedeutung
'ohne' an den Stamm bzw. das Grundworl treten., Beispiele:
reglulezur - reglulaus, sekur - gaklaus, feiminn - feimnislaus,

zladur - gledivana/gledilaus; atvinna - atvinauleysi, &hupi -
bhugeleysi, dugnadur - dugleysi, heilsa - heilsuleysi, athygli -
ethyglisleysi, stk - sakleysi usw.

Bei gleichem Wortstamm kbnnen sicii Antonyuwe schliefilich auch
durch geschlechtsmarkierende Suffixe unterscheiden, z.B, unnusta
vs. unnusti, vina - vinur,

4.4, hntonymische Beziehungen in der Paraseologie

Die sewmasiologische Kategorie Antonymie erstreckt sich auch aut
den Bereich der (terminologiscnen) Worteruppen (vel. z.B. helgi-
dagur - virkur dagur, fullt tungl - nytt tunpgl usw.), auf den
hier nicnt eingegangen werden soll, und auf den Bereich der fe-
sten Wortverbindungen, den phraseologisclien Bereich.l2

4.4,1, Bei der phraseologischen Antonymie interessiert zunHchst
die antonymische Bezielung zwisclen Phraseologiemen mit entgegen-
gesetzten Bedeutungen., Ein solches semantiscunes Gegensatzverhllt-
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nis zwischen phraseologiscnen Wendungen kann sich auf unter-
schiedliche Weise ergeben.

So ktnnen Phraseologismen durch den Gebrauch von Negations-
wbrtern, die nicht zu ihrem festen Komponentenbestand gehbren,
eine entgegengesetzte Gesamtbedeutuny erhalten:

e-d er (ekki) gull { skel 'etw., ist (nicht) erwlinscht', koma
ekki) ad tOmum kofunun hj& e-m '(keine) schnelle, deutliche
Antwort von jmdm. bekommen', bmta (ekki) Gr skbk '(anicht) ver-

bessern', hafa (ekki) tauwuhald & e-u 'etw. (nicut) beherrscnen'
Usw.

Zu einer festen Komponente entwickelt sich dagegen das Nega-
tionswort in folgenden Phraseologismen, wobei auch die affirma-
tiven Varianten nochn ndglich sind:
rista (ekki) djGpt 'keine groBie Ahnung haben', (ekki) eru 811
kurl komin til pgrafar 'es ist noch nicht alles ans Tageslich
gekoumen' usw.

In anderen FBllen gehdrt die Negation jedoch schon zum festen
Komponentenbestand des Phraseologismus; ihr Wegfall und damit
die Bildung einer (antonyuwischen) affirmativen Variante wlre nur
in bestimwten Situationen denkbar:
vere ekki med B%Lum mjalla 'nicht alle Tassen im Schrank haben',
vere ekki & L Eot%lnn 'unverdrossen weiterwachen', pad er
ekki alli med feldi, e-0 er ekki einleikid 'das (etw.) geh? nicht
mit rechten Dingen zu', komast ekki i1 hBlfkvisti vid e-n, 'weit

hinter jmdm. zurlickstehen', eige ekkl upp & pallboroid hjh e-m
‘von jmdm. nicht sehr geachtct werden' usw,.

Phraseologiscne Antonymie kann auderdem durch gegens¥tzliche
Lexeme bestimmt sein, die wahlweise obligatorisch zum festen
Kouwponentenbestand gehbren. Diese antonymischnen Phraseologismen
haben demnach einen teilweise Ubereinstimumnenden Komponentenbe-
stand, z.B.:

bera mikinn (13ti hlut fré boroi 'einen groBen (kleinen) Aan-
e bekommen', eiga xbuan (slak dag 'einen guten (schlech-
ten) Tag heben', skerast I leilkinn leik) 'sich eéinmischen

(aus einer Sache herausziehen)', vera pungur (1l6ttur) & metunum
twichtig (nicht wicatig) sein', e-0 er vel (illa) I pottinn 0Gid
tetw, i8t gut (schlecut) vorberelfel’, sifja skBr hwrra (lugra
'hohee (geringes) Ansehen genielen', vera 1 studi (bstuli
e-8 'zu etw. aufgelegt (nichnt autgelegt) sein', eiwa wikid

4i6) samen vid e-n gd selda 'viel (wenig) mit judn, zu tun
haben' usw.

Ee kbnnen sich aber auch Phraseologismen mit vBllig unter-
schiedlichem Komponentenbestand semantisch gegenuberatehen, Z.B.
rive & vabidb 'den Anfang machen' - reka lestina 'den Abschlug

f

anda e- or - standa
i vid e-pn, fara med slgur af
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holmi/bera siggg af h6lmi/bera ofurlidi - lGta i legra haldi,
heijast handa & e-u - reka smioshBgeid & e-d usw.

4.4.2. Was die Phraseologie im Zusammenhang mit antonymischen
Beziehungen aber so besonders interessant wacht, ist der hohe
Anteil gleichgestellter antonymischer honstituenten in soge-
nennten Zwillingsformeln (oft mit stabreim), z.B. fré& hvirfli
til ilje 'vom Sciheitel bis zur sohle', sundur og sawan, hvorki
hr&r nt sodinn, gegnuwu strt og saztt usw. Vielfach wird durch
sie ein komplement¥res Vern¥ltnis ausgedrlckt, z.B. 1 blidu oy
stridu, { medleti og wbtleti, & ti0 og 6t10, L tima oy btima,
leynt og 1i6st, upp & von og bvon usw, wolche antonymischen La-

siskomponenten sind z.T. lest an bestimmte Verven gebunden, z.B.
hlgups upp til handa og ipta, legeja nbit vio dag, 54 e-d ar
hvity, kowast ekki med tzrner bar sem annar hefur helana, vita
hvorkl upp n€ nidur wn e-d, vera upphal og enair e-s usw.
Mitunter gelten einzelne Lexeme nur bel ihrem auttreten in Phra-
seologismen als Antonyme, ansonsten als fakultative Gegenwdrter,
z.8. farae Or Yskunai § eldinn, ganga milli bols og h8futs & e-m,
gera G1felda Gr myrlugu, i orbdi og verki usw., mit zwei gegen-
sBtzlichen Verben gekoppelt nl er ao hrdkkva eda stbxkva (oder
duge eba drepast).

5. SchluBbemerkungen

In diesem Beitrag stand erstmals die islBndiscne Antonymie im
Mmittelpunkt der Aufmerksawkeit, wobei - vorwiegend unter dem
Wortbildungsaspekt - einige ihrer typischen Erscheinungen be-
schrieben wurden. Es wurde gezeigt, dal die antonynisciien Wort-
bildungswittel Komposition und Wortableitung zweifellos die
wicntigste Quelle der Entstenung von Antonymen im Isldndischen
sind, was z.8. aucu in umfangreichen antonymiscnen lteihen zum
Ausdruck kommt (hér - légur, heokka - lekka, heo - legd, hélendi -
léplendi usw,). Dabei scneint vor allem im nominalen Bereich die
Komposition eindeutig zu dominieren, wHhrena die Zahl antonymi-
scher Préfixpaare doch recht gering bleibt., AuBerdem wurde be-
hanaelt, wie sich der entgegengesetzte semantiscine Gehalt der
antonyme aul die Elemente der Wortzusammensetzung bzw. der Wort-
ableitung verteilt. Allerdings konnte aus Platzgrlnden nicht mehr
auf die vielrHltigen Verflechtungen in der islHndischen Antony-
mie - vor allem die synonywmischen Beziehungen von antonymischen
Lexemen untereinander - eingegengen werden. Lie Erforschung dieser
und welterer Relationen zwischen den lexikalischen Einheiten mus
einer untassenden "Lexikulogie des Isllndischen".vorbehalten bleiben,
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Reykjavik 1920-24 (Vidbetir, 1963); fslensk orvabtk handa skb-
lum og almenningi (Ritstj.: Arni BBovarsson), Bnnur Gtghfa, auk-
in og bett, reykjavik 1985; Islcnsk sanheitaordabbk, a.A.2 2.0.;
Sveinn Bergsveinsson, Isldndisch-deutsches Worterbuch, Leipzig
1967; Halldbr Halldbrsson; fslenzk ordt8k, Reykjavik 1954.

7 Wenn sich alle Seweme zweler polysemer Worter antonymisch ver-
halten, handelt es sich umn "totale Antonywie"; haben die Sememe
eines polyseuen Wortes unterschiedliche Antonyue, spricht man
von “partieller Antonymie" (vgl. altel/sumtek andreoni bei
Arni Bbbvarsson, Merkingarfredi, Reykjavik 1977, S. 53).

Vgl. Probleme der semantischen Analyse, a.,A,1 a.0., S. 337,

wonach "auch quantifizierende Komponenten ... qualitativ in-
terpretiert werden ulissen,"

S M.D.Stepanowa, W.Fleischer, Grundzﬁge der deutschen Wortbil-
dung, Leipzig 1985, S. 146,
10 Vgl. Alexander Jbhannesson, Die Komposite im Isl#ndischen,
Reykjavik 1929, S. 43.
11 O.Gustave, Zur Wortoildung fachsprachlicher Adjektive im IslHn-

dischen. - In: Nordeuropa.Studien 23, Greifswald 1988 (im Druck).

15 T.Koletova, Probleme der phraseologischen Antonymie. - In: Bei-

trége zur Geschichte der deutschen Sprache und Literatur 99,
Halle 1978, S, 304ff.
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Svavar Sigmundsson (Reykjavik)

DAS SUFFIX -ARI Iu ISLANDISCHEN

Dieser Aufsatz behandelt das Suffix -ari im Isl#ndischen und
seine Verwendung besonders in der neuecren Zeit.l

Wérter auf -ari sind im Hltesten lslHndischen selten. LUDVIG
LARSSON fuhrt in scinem Werk Uber den Vortschautz der Hltesten
lHaendschriften (Larsson 1891) insgesamt 29 an (die mit dem Suffix
-eri mitgerechnet). Viele dieser Wrter komuen in Texten vor,
die aus dem Lateinischen Ubergetzt sind. Welcne lateinischen
wWbrter jeweils zugrunde liegen, kann man aus der Zettelsammlung
der Arnanagneanischen Komnission in Xopenhagen (AMKO) erschen.
©s handelt sich uwu folgende W¥rter (in Klammern die luteinischen
Bezeichnungen):

dbmari, elskari (amator, amatrix), flwrdari (hypocrita), freist-
erl (tentator), fyrirrennari (praecursor), gradari (salvator),

Tesrnari, hjflparl (salvator, redemptor, adiutor), hluttakeri
Iparflceps;, ﬁu: eri (consolator, consolatrix, aavocafus, para-
clitus), ib varl (habitator), j&teri (confessor), kalleri
(praeco), keisarl, kenneri (praedicator, doctor), lausnari
(redemptor), leikarl (joculator, histrio, lixa), meisteri (ma-
gister, dominus), renneri, reyferi, ridari (eques, miles), salt-

eri (psalterium), okapari (conditor, auctor, creator), skuldari
{debitor), steikari (pistor, cocus)S svikari (traditor), Tejari

(redemptor)’, valluri (viator, vagus), vibtakxari (capax, Aaj.
Linige dieser Wdrter mit dem Suffix -sri haben zudem eine Nebcen-
form auf -eri. Von den 24 wbrtern, zu denen es eine lateinische
Entsprechung gibt, haben 17 WBrter eine lateinisciae Entsprechung
auf -(at)or, und 7 haben kntsprechungen anderer Art. Von diesen
29 Wértern sind lediglich 3 Lehnwdrter, nHmlich keisari, meist-
eri und palteri.

Lie aufgeflihrten W8rter zeigen deutlich, dad sie entweder

a) aus Verben abgeleitete lomina agentis sind: freisteri, fyrir-
rennari, gredari, hegnari, huggeri, ibypggvari, renneri, ris-
ari, skapari, tejari oder

b) aus substantiven abgeleitet sind: dbmari, flerdari, lausnari,
steikari, svikari.

Bei folgenden Wdrtcern besteht Unsicherheit, ob sie von einem

Substantiv abgeleitet sind oder von einem Verb: glskari, hjélp-
ari, leikariz, skuldari, vidtakari.
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-arius im Lateinischen war ursprlUnglich ein Adjektivsuffix,
das zur Bildung einer Personenbezeichnung aus einem Uubstantiv
diente, z.B. ole3rius aus oleum. Das germanische Suffix ’-Erija
wurde in 8hnlicher Weise verwendet, um ein substantiv aus einem
anderen zu erzeugen. Das analoge Suffix im Deutschen ist -er,
die durch Verschmelzung mit einem vorhergehenden Suffix entstan-
denen erweiterten Formen sind -ler und -ner. Die Substantive auf
-er implizieren - allerdings mit Ausnahmen - eine Ableitung aus
einem Verb, z.B. Fischer aus fischen, wohingegen sSubstantive wie
Klnstler und Blechner eine Ableitung aus einem sSubstantiv impli-
zieren.

Zum Ursprung dieses Suffixes bemerkt HALLDOR HALLDORSSON,
daB es in allen germanischen Sprachen vorkommt: got. -areis,
ehd. -8ri (-ari, -eri), as#chs. -ari (-8ri, -iri), ae. -fre,
efries. -ere, isl. (awn.) -ari (-arir, -erir).

Im Isl&dndischen wurden w8rter mit diesem Suffix nach und nach
immer h8ufiger, zun einen mittels Neubildung, z.B. hgrpuslagari
aus Hlterem harpslagi, seljari aus Hlterem seljandi, zum anderen
kamen LehnwSrter aus anderen Sprachen hinzu wie meistari, myln-
ari, riddari und stallari.5 AL¥ TORP meint, daB in der altnordi-
schen Prosasprache etwa 100 w8rter auf -ari vorlkomuen.

Bei diesen #ltesten wbrtern auf -ari oder -eri handelt es
sich mit Ausnehme von saltari uw Bezeichnungen flir Personen.

Einige dieser Wbrter haben als Nebenform ein substantiviertes
Prdsenspartizip auf -andi, so dbmandi, hjélpandi, hluttakandi,
hugpgandi, kennandi, tejandi, vidtakandi. Daneben gibt es andere
Konkurrenzformen flr W6rter auf -ari: dbmsmadr, elskhugemabdr,

flerbarhauss, gredir, hegningarmadr, hjalparmabr, hluttaki,
kennimadbr, skuldarmabr, svikamadr, tenabarmabr, vidtgkumadr.

Abgesehen von den Wortableitungen auf -andi fH11lt auf, wie
h¥ufig synonyme Lildungen mit dem Halbsuffix -madr sind (vgl.
engl. -man, das h#ufig an die sStelle von germ. *-Erija getreten
ist). Das zeigt, dad von Anfang en die Bezeichnung von Personen
vorherrschend gewesen ist, vgl. die Aussage CHR. WLSIKRGAKRD-
NIELSENs: "endelsen -pri har fgrst og fremmest veret anvendt og
betragtet som en persons-endelse, og denne opfattelse har veret
gterk nok til at sejre over andre af gprogets logiske love i de
nzvnte ord."7
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Wérter auf -ari werden in erster Linie zur Bezeichnung von
rnnern und m#nnlichen Wesen gebraucht, allerdings auch zur LBe-
zeichnung von Frauen, z.B. sundrbykkis elskari (lat. amatrix
discordiae), vgl. Duggals leizla, Heilagra menna sBgur I, Chri-
stiania 1877, 33312. AMKO. Es scheint, als ob Bezeichnungen mit
dem Suffix -ari fUr Menschen jeden Standes gebildet worden sind,
d.h. ohne jeglichen Klassenunterschied.

Das Suffix -ari fand im Isl#ndischen weite Verbreitung, und
zur Zeit der Reformation gewann es noch mehr an Boden, als viele
W8rter aus dem Niederdeutschen in die Sprache einflossen. CHR.
WESTERGARD-NIELSEN hat diese in seinem Buch Uber Lehnwdrter im
Isl¥ndischen des 16. Jahrhunderts erl¥#utert und teilweise an-
geftnrt.

Ein GroBteil der WSrter auf -ari wird - wie schon aus den H1-
testen Belegen ersichtlich - zur Bezeichnung von Gewerben und
Berufen benutzt. Das hat sich bis in unsere Tage gehalten. Liese
W8rter sind gleichzeitig auch in den meisten kHllen aktiv, be-
zeichnen denjenigen, der etwas tut; vgl. aber auch andere Lei-
spiele bei CHR. WESTERGARD-NIELSEN.

In der "Gubbrandsbiblia" gibt es viele jlingere Umbildungen
mit -gri, "teils von an-St., teils von andern Maskulinen. Sie
sind gr¥sstenteils (ausser lzknari) aisl, nicht belegt und feh-
len auch dem Nisl. fast ganz."9 OSKAR BANDLE flUhrt mindestens
diese Wbrter an: drykkjurGitari, dyrawdrbari, fangari, (fjér)-
hirtari, illvirkjari, leidtogari, leknari, r&dgjafari, vin-
svelgjari und Blsvelgjari.

Es hat den Anschein, als ob die Bildung dieser Wérter zur
Zeit der Reformation einen Auftrieb erlebt hHtte, denn auBer
den genannten Beispielen erscheinen auch alltdglichere W8rter
wie borgari, daglaunari, kramari, wmfhlari, vaktari, bénari usw.lo

Beli diesen u¥rtern der "Gubbrandsbiblia" beginnt sich bereits
abzuzeichnen, daB8 - wenn auch mit Ausnahmen - besonders abwer-
tende W8rter dieses Suffix erhalten, so illvirkjari, vin- und

Blevelgjari, drykkjurGtari und fangari (=fangi), ancererseits
aber auch die positiven wBrter leiltogari und réogjafari.

Uber die geschichtliche Lntwicklung dieses Luffixes vor dem
18. Jahrhundert ist bis zum Lrscheinen des werkes "womina et
Verba Islandica in usum Paradigmatum et Grammaticm Islandicee
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collecta" von JON OLAPSSON aus Grunnavik sehr wenig bekannt,
Liese Handschrift findet sich in AU 976,4°, heute in der Arna-
magneanischen Sammlung in Reykjavik. Ihr Titel hat im Grunde
genomien nichts mit dem lnhalt genein. 1In dem Kapitel "sSubstan-
tiva Islandica masculini gencris" gibt es einen Absclnitt

"4, Desinentia in -ari qve omnia veniunt a tertia pers. pres.
indic. verborum in 8, &x. gr. eg kalla, tert. pers. kallar,
inde kallari. Denotantque semper certam gqvandan personam. lulta
autem horum abusiva sunt inveniunturque apud psalmographos."ll

In seinem Buch "J6n Olafsson fr& Grunnavik" lommt JON ULELGA-
SON zu dem SchluB, dad diese Sammlung in jeder ilinsicht sehr
gewissenhaft bearbeitet ist.12 JON OLAMSSON scheint sein Werk
am 18. August 1736 ab;eschlossen zu haben.

Die Wtrter, die Jbn 6LAFSSON anflhrt, beziehen sich grédten-
teils auf Personen, aber nicht alle sind von Verben abgeleitet,
wie er in der kinleitung sagt. Viele von ihnen werden heute
nicht mehr benutzt (der altisl#ndische wortschatz ist nachfol-

gend nicht berlcksichtigt):

eflari, ekari, &fr¢jeri, &klagari, &kn{jari, &vitari, bagari,
a~lari, betrar -bidjari, bjakari, bjarpari, brj&lari, dag-
Iaunari: Hrattari, duflari, endurnyjari, farfari, furgu;i,
Tik-tari 'Fechter', fiskari, flabrari, flonari, flciprari, for-

smanari, friari anari, gariari, fjapluri (zezlari), glatari,
i, pruflari, guktari, junori, summari, jotari,

& ngari, gniars
heklcarl, hastari, haturi, hirtari, hjalari, hnudlari, hbari,
hbtarl, hrapari, hrek 'argfﬂhrﬁ ari, huklari, hvalari, juo _dri,
ari, kettari, kjultari kruhnrl, -krwuari (neute nur noch

n krewmer(a)h(s), krjbleri, kryddari, lhteuri, leitari, litari,
lofar bgaerl, lararl, makurl, mancri, markari, matari, mennt-
ari, métsfanaari. mBplurl, njyjart, olsbinari, prjB8lari, ravb.ri,
Takkarl (heute n;r noc E;n r? kurugakk), TFS&FA, rcioari, rg%kn-
ari, riblari, rjélari, rbétari, ruslari, relctari, saj.ri, saglari,
__“érT: sEammari gaalari, skrafari, slabbari, slaﬁaari, S1awn—

o

8
, —Emanari, séar , spottari, sthturl, steiljari, stiftari,
karl, stoltsari, tappari, temprari, tifari, truflari, tuzt-
[, turnari, tyftari, vegeri, vaktari, vardonari, veifari, vel-

[, vogeri, peufari, pjakari, pbfari, braumarl, br&ttari,

RlIRE

o
] k]

E eifari, pvingzari, 8fundari.

hber hier finden sich selbstverstindlich auch w8rter, die
noch immper gebr¥uchlich sind oder in gewissem Umfang benutzt
werden:
bralleri, brublari, brugguri, drubbari, endurskirari, flakkari,

aufarl, portarl, prafarl, Lrin_jari, lastari, lcsari, lygari,

walari, magarl, whlori, miolari, okrari, prentari, raupari, rad-
ari, setjari, skafari, Blurkurl, slatrari, sunjadrari, -sorpari,
svallarl, eyndarl’, Tapari, Vcilnarl, varpurl, bruvari, purrkari.
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Die Sammlung von JON OLAFSSON enth#lt zwei im Altisl¥ndi-
schen nicht vorhandene Gegenstandsbezcichnungen: duggari und

grallari.

Aus dieser Aufzdhlung wird dcutlich, dad innerhalb dieser
wérter eine starke Lrneuerung stattgefunden hat. vas Gros der
W¥rter, die JON OLANSSON verzeichnet hat, ist nicht mchr in Ge-
brauch. Linige Wdrter der zuletzt angeflihrten Gruppe werden nur
in bestimmten Bercichen benutzt, z.B. in der Sprache der Bibel:
endurlausnari, endurskirari, freistari, frelsari, gjafari,
(gud)lastari, h ari, skapari, -sorpgari, syndari, tyftari.
SchlieBlich hat bei einigen Wdrtern eine Ver#nderung dahinge-
hend stattgefunden, daB sie nunmehr werkzeuge statt lienschen
bezeichnen, d.h. tote Gegenst¥nde statt Lebewesen: skafari,
slipari, burrkari.

JON OLAFSSON benutzt in seiner 1745 gefertigten Ubersetzung
von HOLBERGe "Niels Klims underjordiske ltejse" verschiedene
wW8rter euf -gri, die nicht in AM 976 vorkomwen. bLavon wircn
forprydari=snotrari, guklari=t®&skuspilari, landstjbrnari,
prekkari, saksbkneri, skopparasnGbdur, uppfpassari, yfirbodara-
skepur und yfirgjbnari zu erwdhnen.

Im’ 19, Jehrhundert war die kinstellung gegenlber dem suffix
-ari ein wenig gemischt. HALLGRIMUR SCHEVING erw#hnt es in sei-
ner Schriftl4 nicht unter den d¥nischen Suffixen. 1n den Uchrif-
ten und anmerkungen der Sprachpuristen der ersten lidlfte des
Jahrhunderts wird jedoch an Woértern mit diesem Suffix AnstoB
genommen., HHufig ist dabel das erste Glied des ‘iortes oder das

ganze Jort fremden Ursprungs.

Es ist nicht verwunderlich, daB in der ersten h#lfte des 19.
Jahrhunderts verschiedene Leute nicht zuletzt deshalb eine Anti-
pathie gegen dieses Suffix hatten, well die ersten Glieder der
abgeleiteten Wbrter oft aus einer IKFremdsprache kamen. Darunter
befanden sich, wie aus dem oben Gesagten ersichtlich, u.a. Be-
rufsbezeichnungen verschiedener Art. Solche fremdsprachigen Le--.
zeichnungen sollten im Isl#ndischen verwnieden werden. So wurde
vorgeschlagen, manndrfipari (das allerdings schon im Altisl#ndi-
schen vorlkomnt) durch mannslagil, mordingsi oder manndrépsmadur
zu ersetzen, paksbknari durch Skerandi, snildkari durch tré-
amidur, tollari durch tollheimtumadur, b&nuri durch pjbnn oder

bnustumadur usw.
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Wirft man einen Blick auf die Gegenwartesprache, ist eben-
falls offensichtlich, dal die meisten dieser iibrter Personen
bezeichnen. Frequenz und Gruppenzugeh¥rigkelt dieser wbrter
sind auf der Grundlage des isl¥#ndischen einspruchigen wbrter-
buchs "islensk ordabbk" untersucht worden.

Nach meiner Z#hlung gibt es in diesem Buch etwa 410 /brter,
die auf -ari enden und als selbst#ndige wdrter (nicht nur in
Zusammensetzungen) auftreten. Von diesen w8rtern bezeichnen

288 Personen,

70 Werkzeuge oder Gegenstdnde,

52 Diverses, beispielsweise Lebewesen.
In einigen, wenn auch sehr seltenen IHllen kann das gleiche
Wort sowohl eine Person als auch etwas anderes bezeichnen (z.B.
gralleri) oder eine Person und ein werkzeug (z.s. prentari)
oder ein iwerkzeug und etwas anderes (z.5. leilari).

Anhand der Beispiele in "Islensk ordabbk" ist ersichtlich,
daB -ari in bestimmten FHllen verwendet wird, um - wie im Alt-
islBndischen - Herkunftsbezeichnungen aus Orts-, Léncer- und
Landschaftsnamnen zu bilden. Darunter befinden sich Bezeich-
nungen flUr susl¥nder wie Lorgundari, Brimari, BGlgari, 1lendr-
ari, rransari, [lamborgari, Norsari und Ungari und flUr uinwohner
bestiwster Orte in 1sland wie DLrissari (aus bLritvik), caflari
(aus Hainarfjdrour), 6lsari (aus 6lafsv1k) und candari (aus
Hellissandur). alle islBndischen Benennungen sind wugangsspruch-
lich.

Beachtenswert bei der Lntwicklung der wdrter auf -ari ist,
wie viele von ihnen heutzutage werkzeuge und GerHte bezeichncn.
Es ist anzunehwen, daB dieser Jortschatz gr8dtenteils in dievem
Jahrhundert, dem Jahrhundert der Technik, entstundcn ist. Einige
Beispiele m8gen dies verdeutlichen:
blésari, dempari, dreifari, einangrari, frasari gatari, h&tal-
ari, heftari, gjtarz, frwniallarf. Ex;ikjbrI. léiaari, jomarl,
Iy?tari, magnari, opnari, reykskynjari, sl8kkvari, sturtari,
stoppari, studari, staekkari, freﬂE‘uru, tztarl, upptakari,
GUberl, valtari, yddari, hrﬁstls'EOuri.
lieines dieser w8rter ist, soweit bekannt, frlher als lersonen-
bezeichnung benutzt worden; sie sind v8llig neu in die uprache
¢, ekomuien.

binige wérter, die ausschlieslich Yersonen bezeichneten,
konnten auch zur Bezeichnung von werkzeugen werden, z.5., hlaup-
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ari, hreincari, prentari, ritari (in fj®lritari), spiluri (in
;Igtusnilari), veljari, peytari (frUher in lGdurpeyturi, heute
in rjbmaheytari).

In der Gruppe "Diverses" oind verscuiedene Wbrter zusamnen-
gefadt, von deien viele Lehnwdrter sind, z.B. Bezeichnungen fUr
Lebensaittel und Alkoholsorten: borpundari 'Burgunder', hamborg-
ari 'tHamburger', pGrtari 'Portwein'; zudem W8rter aus den ver-
schiedensten Gebieten: brandari, dollari, drbwedari, ko;rari,

maruari, rabarbari, reyfari, ssltari, sigari usw.

Von den isl¥ndischen Wdrtern sind u.a. Bezeichnungen flr
Pferde zu erwldhnen, die deren Gangart kennzeichuen: brokkari,
lullari, pikkari, skjbgtari und t8ltari. Das Wort skeidari
( = skeidhestur) scheint im lsl¥ndischen jedoch nicht vorhanden
zu sein.

Einige eher seltene Tiere haben Namen auf -ari erhalten: fet-
ari 'Spenner (eine Schmetterlingsart)', kbngstiskari 'kisvogel',
hnitari 'Schlangenadler', klifrari 'Klettervogel (eine veraltete
Gruppenbezeichnung)', kurrari 'Knurrhahn (einec rischart)', mOt-
ari 'lalke', prentari 'Buchdrucker (eine n#ferart)', stiklari
'Wesserschneider, SchlittschuhlBufer (cine lnsektenart)', urr-
ari=kurrari, vartari 'eine Blaukarpfenart'. Auch die iamen eini-
ger Taubenarten sind auf -ari gebildet: hojari, {ggri, tOEEQrio
Sie sind jedoch nicht in "fslensk orvabbk" aulgenoumen,

Lbenso werden einige iegriife aus der wathcuwatik mit wdrtern
auf -ari ausgedrlickt, beispielsweise nefnari, margfaldari, al-
kvantari und fré&dragari.

Aus der Chemie wHren zu nennen hvetjari und saltumyndari, aus
der Computersprache tllkari und bh§odari.

Daneben finden sich einige umgangssprachliche WBrter, nHialich
€ljari (flr hvassvidri 'starker Sturm'), rfgari und prumari (flr-
rﬁgbréuo 'eine Art Schwarzbrot') und tisari 'kleines KnHuel',
vgl. tisill in derselben Bedeutung.

Ls ist bereits erwBhnt worden, dad innerhalb der J«8rter auf
-orl eine starke Erneuerung stattgetfunden hat; man vergleiche
die Vielzahl der Wdrter, die bei JON OLAFSSON vorkoumen, heute
aber unbekannt sind. Daher ist es wahrscheinlich, daB viele an-
dere Worter diescr Art frlUher vorhanden warcn, aber in keiner
schriftlichen Quelle fixiert sind. Dabei kann man sich vorstellen,
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dad diese W¥rter umgangssprachlicher Herkunft waren und deswegen
entweder kein gutes Ansehen genossen und/oder nicht auf Yerga-
ment oder Papier festgehalten wurden.

In "felensk ordabbk" finden sich verh8ltniemntBig viele abge-
leitete w¥rter, in denen die erste Komponente mit dem Sutfix
-ari unikal ist, d.h. nicht mehr als selbstlndiges wort vor-
kommt. Lieist handelt es sich um Adjektive auf -legur, die sehr
h8ufig zur Bezeichnung menschlicher Charaktereigenschaften die-
nen. Einige davon sind negativ wertend, andere drlcken eine po-
sitive wertung ('Elan', 'dynamisches Vorgehen' u.#.) aus. Ange-
flihrt seien hier:

flperalegur 't¥lpelhaft, albern', bfilkaralegur 'wuchtig', dbns-
eralegur 'unh®flich, grob', durnaralegur 'rﬁpelhaft; verdrieB-

ichy plump; schlecht gekleidet', gonaralegur 'dUnn angezogen;
bleich vor KH¥lte; idiotisch', hnubbaralecur 'klein und stHumig',
hrbmserelegur 'grob, lautstark? (mit dcrselben Bedeutung hroms-
eral E

relegur, dazu auch hromsari 'grober, lHrmender Mensch'), kiag-
erclepur 'beim Gehen hin- und herschwankend', kjankaralegur
TTustig', kjlmakaralegur 'schelmisch, ulkend', hrunaaraie-ur
'begierig a&? etw. wartend (bes. Kinder)', kubburalezur 'kiein
und st¥muig', kurnaralegur 'trlge, linkischV, ICnsaralegur
'fiipk, forsch', saralepur 'selbstbewwdt; unbedeutend', los-
aralegur 'unsorgf ig, nachllssigsy lose', luntaralepur
Techlechtgelaunt, griesgrHmig', wmaskaralegsur 'aeIBstewuﬁt.
stolz', pattaralegzur 'wohlgenfhrt', piparalegur 'lebhaft', prat-
aralegur 'gesund, robust; zHh; (von %faraen: Teicht scheuend;
widerspenstig)', ritaralegur 'behende', snagiaralegur 'flink',
gnipparaelegur 'blasiert', svbkaralcgur 'arrogant, angeberisch',
sfanaraIe,ur 'klein und s 11g, gedrungen', stobbaralegur
Tetell; woﬁlgenﬂhrt'. stubbaralegur 'kurz geraten; wortkarg,
kurz angebunden', sf@ldaralepur 'regnerisch; verdriedlich', val-
denfroh’

lkokicaralegur 'schade , valkrunkaralegur (=krunkaralegur§,
V{garaiegur 'k8mpferisch'.

Ein Beispiel flr ein Substantiv und ein parallel gebildetes
Adjektiv ist mjbsari - mjbsaralegur.

AuBerdem gibt es noch Beispiele flUr andere Wortzusawiensetzungen:
&lfaraskapur '18lpelhaftigkeit; Albernheit', harslara- 'mlhsam,
mﬂHevoII'Sz.B. harglarabfiskapur), luntaraskapur ellaunigkeit',
?apgE}araleikur‘TKéper-dplél', raunaramenni %Rﬂne', ruslaralydur

ack, Gesindel', skopparakringla 'Drummkreisel', slelfarala,
'Schlamperei, Schludrigkeit', vargara- 'etwas besonders Grodes,

liervorragendes' (z,.,8. vargaraunestur, vargaramadur 'Ausbund an
Tatkraft'),

Meiner Meinung nach ist es wahrscheinlicher, da3 die ersten
Glieder dieser WSrter als Substentive auf -ari existiert haben,
als da3 die Verbindung -aralepur in den betreffenden W8rtern als
solche produktiv gewesen iet. Manchmal existiert eine klirzere
Form dieser Lubstantive ohne -ari, so &4lpi, dbnsi, durni, hnubbur.
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krunki, kubbi, kubbur, losi, lunti, patti, prati, rawsur, upbki,
stabbi, stobbi, stubbi, stumpur, valkoklkur, var;ur.

Auch von den Adjektiven komnt manchmal eine elliptische l‘orm
ohne -(r)a- vor, z.B. flpalepgur, durnalegur, kjénckulcgur, kurm,-
legur, luntalegur, pratalegur, spbkalegur, stldarlejur, viga-
legur.

Betrachtet wan den Ursprung der Verben, auf denen Worter auf
-ari basieren, zeigt sich, daB HuBerst wenige slark flckticrt

werden. Einige dieser Verben haben im Laul'e aer Zeit in die
schwache Flexion Ubergewechselt. Von noch immer stark {lektier-
ten Verben sind laut "Islensk ordabbk" gebildet:

Sl: ridari

S2: yfir-bjbdari, brysti-sjboari

S3: bbk-bindari, fyrir-rennari, stbkkvari

S4: vefari, sofari

S5: lesari

S6: upp-alari, hey-dragari, grafuri, mynd-hdggvari, upp-standari,

upp-takari, sigur-vegari

S7: -blésari, kost-gangari, -haldari, nlaupari, leikari.

Hierbei wird davon asusgegangen, dal W8rter, die sowohl von einem
Substantiv als auch von einem Verb abgeleitet sein kdmnnen, tat-
s¥chlich vom Verb abgeleitet sind, z.B. leikari von leika
'spielen'.

Bei den schwachen Verben sieht das Bild anders aus. Wie schon
erwdhnt, ist ein groBer Teil der Worter auf -ari von dn-Verben
(die -a in der 1. rers. Sg. PrHs. haben) abgeleitet (nach meinen
Berechnungen 183 der insgesamt 247 von schwachen Verben abgelei-
teten W8rter auf -ari). Dabei wird davon ausgesangen, daB ein
Verb bei einer solchen Ableitung absoluten Vorrang vor dem Sub-
stantiv hat, aber denkbar ist, dal einem wort auf -ari manchmal
auch ein Substantiv zugrunde liegt. baran haben ia-Verben
(mit -i in der 1. Yers. Sg. Prls.) einen bedeutenden Anteil (36
von 247). Die folgenden wérter sind von ihnen abgeleitet:
ERSREL MR, Selfer, frseay, Cryeert; OIS s,
kliggari,.kvaAkja?i, kyndarlf‘1e}§ari:f%t3??i, 1yftari, nefnuri,
B i rpren SispaaR, G Te) Sk, suypan,

S , R 5 Bl y toltari, vanalatari,
-velidari, -tenkjeri, -beylari, b%dari.
lm Bltesten IslHnaischen kennt man ebentfalls Beispiele flir WBx-
ter dicsen Ursprungs mit -gri: gredari, hegnari, ibyggvari,
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tejari. Das Substantiv pipari kann von zZwei verschiedenen Wdr-
tern abgeleitet sein, zum einen vom Hlteren pipuleilkari, zum an-
deren als Abklirzung von pipulagningamadur.

Es ist daher interessant festzustellen, dald in der "Kommission
flir die Bildung neuer W3rter" (N§yrbDanefnd) eine Abneigung gegen
die Dildung von WSrtern auf -arl aus dieser llexionsklasse be-
standen hat.ls Zu dieser Abneigung besteht jedoch keine Veran-
lassung.

Auch einige ja-Verben (ohne lndung in der 1. Pers. 5g. PrHs.)
liegen Wirtern auf -ari zugrunde. Ich habe allerdings nur 6 die-
sen Ursprungs in "Islensk ordabbk" gefunden: hvetjari, -legsjari,
-semjari, setjari, teljari und vekjari.

Bel den ¥-Verben lie%t vermutlich nur das Verb glépa einem
wort auf -ari zugrunde1 3 glfépari tindet sich aber nicht in
"fslensk ordabbk" und wird hier deshalb nicht mit einbezogen.,

Hervorzuheben ist, daB recht viele wW¥rter auf -ari in "fslensk
ordbabbk"™ fehlen, beispielsweise slabari, -strekkjari, -temjari,
auBerdem verschiedene von Bn-Verben abgeleitete Wirter.

Von Substantiven sind weitaus weniger Worter auf -ari abge-
leitet als von Verben. HHufig ist es schwierig zu beurteilen, ob
ein solches Wort entlehnt oder von einem isllndischen Substantiv
abgeleitet ist, z.B. hattari, skbari, syndari. lch habe nun un-
tersucht, welcher }lexionsklasse die den wirtern aut -ari zu-
grunde liegenden sSubstantive am hHufigsten angehdren. bie Unter-
suchung zeigt, da3 den meisten ein Weutrum zugrunde liecgt:
manndrépari (dr&p), flawmbreri (flambur), &ljari (&l1), pundari
Tpund), krameri (kéami, daglaunari (laun), ponturi ( ontS, reip-
arl (rei Y5 Taeburi irmOi) y skinnari (skinn § u«lgarf (ski ¥
sbtarl (sbt), studari (stubg, svikari (svik), trollari (troll),
Dorpari (horp), pbfari (BEE e e

Die Zahl derjenigen, die von einem stark tlektierten waskuli-
num mit der Flexion -g, =-ar abgeleitet sind, ist nicht so grosd:
dbmari (débmur), fuglari (fugl), hattari (hattur), hundari (hund-
ggs, Koppari (io ury, séimari'(shimuri, sUblari'(Egbull), S0nzV-
ari (s8ngur), tippari (¥Ippur?), tréntari (frantur?).

Ltwa gbenso viele sind von lFeminina wit der rlexion -ar, -ir
eabzeleitet:s
borgari (borg), gjatari (gi®Bf), kvalari (kv®l), luusnuri (lausn),
milib ;lf

nari (m1libn rannsbknari (rannsbkn), 16gsognari (18xs8.n),
51 bsbknari 133836kﬁ), syndar] (synd) ¥, tbﬁsuunuurl (Tbwstund) .
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Ganz wenige wirter leiten sich von schwachen reminina her:
cijari (elja), fidlari (fidla), duggari (dugya), leibsagari
(1eidsaga) und pipari (in der Bedeutung 'pipuleikari', von pipa
tPreife’ )

bs mul betont werden, daB fidlari vermutlich ein Lehnwort und
keine isl¥ndische Neubildung ist., Dasselbe gilt sicher auch flr
weitere wW¥rter wie z.B. miljbnari.

Uber die Stellung des Suffixes -ari in der Umgangssprache und
mit ihr verwandten Sondersprachen kann man im grolen und ganzen
sagen, daB ees eines der produktivsten Suffixe in der Wortbildung
in diesem Bereich ist. Das Suffix entspricht dem -(e)r in anderen
Sprachen, z.B. isl. keisari, kjallari, trol(lj)ari - dt. Kaiser,
Keller, Trawler. In der Umgangssprache ist aufftillig, da8 Wérter
auf -ari zunehmend h8ufiger Gegenstldnde statt Personen bezeich-
nen, worauf weiter oben mit Bezug auf die Standardsprache bereits

eingegangen wurde.

Im isl¥ndischen "SIangwﬁrterbuch"la, in das auch einige neuere

Lehnwdrter, Tebuwdrter usw. autgenommen wurden, sind 116 W8rter
auf -ari enthelten. Von diesen beziehen sich 79 auf Personen, 35
auf Gegenstinde und nur 2 auf Abstrakta. Von den 79 Personenbe-
zeichnungzen sind 30 homina agentis wie z.B., filmari 'Filmer, Fil-
memacher’'.

Zur wortbildung der Fersonenbezeichnungen ist zu sagen, da8
bei 27 von ihnen ein Substantiv- den Stamm bildet, z.B. bakari 'Ho-
mosexueller' von bak. Bei einem Wort liegt ein entlehntes Adjektiv
zugrunde: streitari 'jemand, der nicht unter Alkohol- oder Drogen-
einfluB steht' von engl. straight. Auf ein Adverb lassen sich 4

iWbrter zurlickflhren, z.B. dénari 'jenand, der Beruhigungsmittel
konsumiert' von engl. down. 13 haben ein Kurzwort als erstes
Clied, davon 9 ein islZndisches wort, z.B. blfari 'stocknlichter-
ner liensch' von bléedr@. 4 haben ein Lehnwort als erstes Glied,
80 biari 'Bisexueller' von d¥n. bigekguel. Schlieldlich gibt es
noch 4 direkte Lntlehnungen ©der Neubildungen nach einem fremden
Wort wie z.B. plisari 'Polizist' von engl. police.

Von den 35 Gegenstandsbezeichnungen auf -ari, die das w¥rter-
buch verzeichnet, sind 12 Nomina sgentis, z.B. afréttari 'alko-
holisches GetrWnk, das man zur Linderung eines Katers zu sich
nimmt' von rétta af; 10 gehen auf ein Substantiv zurlck, z.B,

—_—
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drammari 'Schnaps' von d¥n. dram; bei 3 W8rtern sind es ent-
lehnte Adjektive, so bei drajari 'purer Alkohol' von engl. dry.
Bei einem liegt ein Adverb zugrunde: Y¥ppari 'Upper, Aufputsch-
mittel' von engl. up. kEin Wort hat als erstes Glied ein Zahl-
wort: 96-ari '96#iger Alkohol', 3 VWibrtern liegt ein verklrztes
substentiv zugrunde, z.B. haglari 'Schrotflinte' von haglabyssa,
5 ein unikales Lehnwort, z.B. grandari von engl. ground rope.

Des einzige Abstraktum auf -ari in der Umgangssprache ist
sambari von samband 'kontakt'. Seine Bildung i1st eine Innova-
tion in der isl¥ndischen Sprache, weil nicht nur das erste Glied
des Ausgangswortes verwendet wird, sondern lUber die Silbengrenze
hinaus der Anfang des zweiten Gliedes (sam-band) mit einbezogen
wird. Das gleiche Ph¥nomen Iindet sich bei den sogenannten 6-
wBrternisz.B. Ng16 flr N¢-listasafn und Umf6 flr Um-ferdamid-
st8din.

SIGURDUR JONSSON erwhhnt in einem Artikel lUber Unterschiede
der Wortbildung in der Umgangssprache und in der Fachsprache der
Okonomie und des Handels, daB in einer entsprechenden Fachwort-
sammlung, die im Auftrag der "IslHndischen sSprachkommission"
(I1slensk mfblnefnd) erstellt wurde, nur 6 widrter mit dem Suffix
-ari vorkommen, darunter borgari, braskari und midlari, wHhrend
im isl#ndiscnen "Slangwdrterbuch" 120 derartige #¥rter zu fin-
den sind.?Y Diese Zahlen verdeutlichen, daB -ari sich bei den-
jenigen, die bewudte Wortneuschdpfung flUr alle wm8glichen \ilssen-
schaftszweige betreiben, heiner besonderen Leliebtheit erfreut.

SchluBbemerkungen

liistorisch ist das Suffix -ari alse fremd anzusehen, obwohl es
schon etwa 1000 - 1100 Janre im lslBndischen zu Hause ist.Zl

JON OLAFSS0N hat es ebenfalls nicht als auslindisches suffix
betraciitet, sondern mit zu den islindischen Suffixen gerechnet;
andererseits zihlt er dazu nicht die Suffixe -elsi, -heit, -ari
und -ia, wie es HALLDOR HALLDORSSON in seinem Artikel macht.
Aber sein hHufiges gemeinsames Auftreten mit fremden Lehnwdrtern
hat dem Suffix -ari einen fremdartigen Anstrich gegeben.

bas Suffix -ari ist ursprlinglich ein lateinisches Lehnsuffix
in den germanischen Sprachien gewesen, das zunMchst zur Dildung
von Wértern verwendet wurde, die sich von Substantiven ableite-
ten (vgl. dbumari, flerdari, u8ngvari), im Laufe der Zeit aber
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auch von wdrtern, uenen ein Verb zugrunde lag. Bei einigen wWort-
bildungen, wie z.B. mlrari, ist es nicht sicher, ob sie von einem
substantiv oder von einem Verb abgeleltet sind. 1n der iteyel han-
delt es sich hierbei um Ableitungen aus einem Verb.

Worter mit dem Suffix -ari spiegeln die intwicklung der blr-
gerlichen Kultur una der damit verbundenen Arbeitsditferenzierung
in usuropa wider, da das Suffix zur Bildung der verschiedenen Ge-
werbe- und DBerufsbezeichnungen verwendet wurde, die dann aus den
germanischen Sprachen ins Isl¥ndische Ubersetzt wurden. 1m #lte-
sten Isldndischen waren solche Bezeichnungen rar; in der "Gr&ghs"
werden allerdings im oLusammenhang mit dem Althing Bezeichnungen
erwihnt wie sverdskridi und sGtari. Neuerdings besteht die ‘ren-
denz, das osuffix -i statt -ari fUr die Bildung von Berufsbezeich-
nungen zu verwenden, z.B. sjlGkrapjélfi statt -pjhlfari. Hierbei
handelt es sich wahrscheinlich um einen bewuBten oder unbewuBten
rall von Purismus, denn dem Suf1ix -ari, das so alt ist wie die

isl3dndiscne sprache selbst, scheint immer noch sein iremdsprach-
licher ursprung anzuhaften.

(aus dem Isl¥ndischen Ubersetzt von Susanne Schmidt)
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Anmerkungen
1 ine ausflihrliche barstellung des Ursprungs und der untwick-~
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lung dieses suffixes findet sich bei Halldbr ilalldbrsson 1969.

Halldér Halldérsson hdlt dieses wort flr das Hlteste auf -ari
im Isl&ndischen. Der Hlteste Beleg dailir 1indet gich in einem
Gedicht, das nicht spHter als um 900 verfadt worden ist, vgl.
Halld6br ialldbrsson 1969, 5. Tl.

Vgl. KuryZowicz 1964, 5. 46f.

Halldbr Halldbrason 1969, S. T4.

Vgl. Iversen 1961, S. 207.

Torp 1909, S. XLII; s.a. Fischer 1909, S.4f.
Westergird-Nielsen 1946, S. 15f.

Ebd., S. 14f.

Bandle 1956, 5. 249.

Ebd., S. 271.

Jbn blafsson, S. 40 V.

Jébn Helgason 1926, 5. 152.

Vgl. fslenzk rit sidari alda 3, 1lid islenska [rwzdaftlag, Kaup-

mannahdfn 1948, S. 317f.
Hallgrimur scheving; die (ungedruckte) Schrift wurde etwa

zwischen 1845 und 1860 verfalt.
Vgl. Halldbr iialldébrsson 1969, S. T78.
Ebd., S. 79.

Dieses Wort ist sehr wahrscheinlich ein Lehnwort, vgl. lalldbr
Halldbrsson 1969, S. 77 und Halld6br Hallabrsson 1968, $. 60ff.
lBrdur Arnason et al. 1982,

Vgl. svavar Sigmundsson 1984, 5. 372f. - Diege Untersuchung
wurde wesentlich durch eine waterialsammlung erleichtert, die
hsta Svavarsdbttir 1983 mittels OV aus den StichwBrtern des

isléndischen "SlangwBrterbuchs" erarbeitet hat (unver¥ifent-
lichtes Relerat an der UniversitHt Islands).

sigurbur Jbnsson 1984, 5. 157.
Vgl., Halldbr lialldbrsson 1969, 5. 71f.
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Preben leulengracht Sgrensen (Arhus)

ALLTAF - DIE GESCHICHTE BINES ISLANDISCHEN WORTES

Das Adverb alltaf hat die Hauptbedeutung 'immer' und ist syn-
onym mit &vallt, =tid, sifellt, jafnen und dem veralteten Lehn-
wort 811t1d. AuBerdem kommt alltaf in der Bedeutung 'jedenfalls,
zumindest' vor und entspricht somit allavegas und alténd. Bei-
spiele: hann var alltaf 10 minGtur { sjbnum; pad er alltaf eitt-
hvad. Das Wort kann sowohl zusammen als auch getrennt geschrie-
ben werden: alltaf oder allt af. In der zusammengesetzten Form
kann man ein 1 schreiben oder zwei: altaf oder alltaf. Die zwei-
te Schreibung ist die jetzt offiziell anerkannte.

Das Wort fungiert nur als Adverb im Satz, nie als liodifikator
eines Syntagmas. Als KernstlUck von adverbialen vWortgruppen
kommt es nur selten vor (in Ausdrlicken wie nestum alltaf u.Hd.).
Am hBufigsten tritt es als Adverbialangabe im Satzinneren (als
Neksusadverbial) und in Initialstellung auf, aber auch die End-
stellung ist nicit selten. Beispiele:

Hin voldugu n¢lenduriki Breta taka a a

11t af glikum framf8rum ad
undrun gegnir; Hann og furstinn eru alltaf ad skrifast &3 Qkkur
18 alltal eitihvad mikilfenglegt & hjarta;
Alltaf hef eg verid rbleg, bezti brbdir minn; Alltaf var {61kid
ao _byrpast kringum dyrnar; Alitef eftir bad ad nann vard prestur,
yoru beir a0 senda honum sencingzar;
Eg veri nh alltof indbilsk, ef €g hugsadi betta stedi alltaf;
vertu hjé oss lengi, bb bh viljir ei vera hjh oss alltaf; S& gem

gefur nb fElaginu strax 1 uppnefi 50 rd, verdur bess viss med-
limur alltaf.

Die Bltesten Belege flir alltaf (oder allt af) in der Schrift-
sprache finden sich in zwei Briefen von Landphysikus BJARNI PALS-
SON (1719-1779) an die Bisch8fe FINNUR JONSSON und HANNES FINNS-
soN.! Die Briefe sind vom 29. Nai 1777 und vom 20. Januar 1779
datiert, und die Beispiele lauten folgendermad3eni:

(1) Eg er slltaf sll-lasinn vonar-peningur
(2) Seng heldur mér allt af.

Etwa zur gleichen Zeit taucht das Wort bei MAGNUS KETILSSON
(1732-1803) auf, und zwar in dem Buch "Underviisun umm p& Islend-
sku Savdfiar-Hirding", 1778 in Hrappsey gedruckt:

(3) er best ad l&te bav 18mbin allt af { stiunne vera Gr 1
bav eru 2 edr 3 NGtta. (S. 19) by

(4) pab eyjeft liggr wlltaf Gte. (S. 153)
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Die nichsten Belege stammen dann erst aus der Zeit nach 1790.
Folgende Beispiele finden sich bis 1810:

(5)

(6)

(7)

(8)

(9)

(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

Jafnvel bott hann alt af, bede fyrir Herads- og bessum
Lggbijngis-Rette neytad hafe.

(Lggbingis Boken ... 1791, Hrappsey 1791, S. 37)

Han 18 i1 bgndum ner pvi 6 daga og var allt af ad rita med
s181fri ser.
(Sunar-Gigf handa Bgrnum fré& Sra. Gudmundi Jbnssyni,
Leir&rggrdum 1795, S. 81)
Svo velgir bau si&lf vid pessum sstindum, af pvi pau hafa
bau allt af.
(ibid., S. 153)
lifdu peir allt af § reykiar-poku, sem aldrei birti upp.

(kiagn@is Stephensen, Skémtileg Vina-Gledi, I. bindi,
Leir&rggrdum 1797, S. 14)

Peir voru § sifeldri daudans hettu, allt af undirokadir
Ognarlegustu pintingum.

(Andlegar Hugvekiur til Qvgld-lestra ... flestar fritt
Gtlagdar eptir C.C. Sthrm af Marklsi MagnGssyni, 1.
Bindi, Leir&rgg¢rdum 1797, S. 18)

P4 hefir allt af elskad mig svo &stfdlega.
(ibid., S. 82)

Allt af vilium vér setia oss Jesu demi fyrir sibnir.
(ibid., S. 144)

Alltaf & medan hann umgtckst & jgrdunni, leitadist hann
vid ad locka syndarana til sin.

(Pessiu Hugvekjur til Qvgldlestra ... fritt Gtlagdar
eptir C.C. StGrm af MarkGsi MegnGssyni, II. Bindi,
Leir&rgdrdum 1798, S. 229)

Pad m&ttu backa vgkva beim sem allt af siast Gt Gr parm-
kirtlunum.

(Edlis-Gtm&lun Manneskiunnar gjg¢rd af Dr. Martinet.

Snﬁin)af ddnsku af Sveini P&lssyni, Leirfrggrdum 1798,
S. 69

qvertadi pb ellt af um I gllum likamanum ...

(Efisaga Bjarna P&lssonar ... samantekin ... af Sveini
Pélssyni, Leir&rggrdum 1800, S. 70)

Pblitistjbrnarinn og med honum nockrir fleiri voru alt af
& rjatii.
(Minnisverd Tidindi, II. Bindi. Fr& Vordggum 1798 til

liidsumars 1801. Skr&sett af Stephani Stephensen ... og
Magntei Stephensen, Leirbrggrdum 1799-1801, S. 234)

stundadi hann alltaf lerdbm

(kfisaga og wttartala ... Arna bbrarinssonar ,.. og
Hans gkta-FrGr Steinunnar Arnbrsdbttir, Leir&rggrdum
1800, 3. 39 )
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(17) 16tid sjbda uns ljbsjarpt verdur ad 1it en allt af er vel
hrart.

(Einfaldt Matreidslu Vasa-Qver fyrir heldri manna HlGss-
freyjur. (tgefid af Mgrtu Mariu Stephensen, Leirhr-
gérdum 1800, S. 51)

(18) Idkadi sllt af, ad (tleggja gbdar bekur

(Athugaverdt vid ﬁtleggingar. framsett af Haldbri Ja-
kobssyni, Leir&rggrdum 1803, S. 9)

(19) T6k bar og vidast fyrir jardir, en hér um kring voru alltaf
sndp nokkur, en gaf sjaldan ad standa &.

(GEIR VIDALIN in einem Brief aus dem Jahre 1807°).

Es wird deutlich, daB alltaf bereits in den ersten Jahrzehnten
eine recht groBe Verbreitung erlangt. Allerdings geben diese ins-
gesamt 19 Belege, die von 11 verschiedenen Personen stemmen,
nicht eindeutig darliber Auskunft, wie und unter welchen Umstlnden
das Wort entstanden ist. BJARNI PALSSON und MAGNGS KETILSSON kom-
men indessen beide aus Nordisland (aus Eyjafj¥rdur bzw. HGsavik),
und beide legen ihr Abitur an der Lateinschule in Hbélar ab
(BJARNI 1745, MAGNUS 1749). Soll man sich nun auf einen Ursprungs-
ort flr slltaf festlegen, so muB man sich natlirlich Nordisland
und der Schule in Hb6lar zuwenden, von wo es sich dann rasch lUber
das gesamte Land verbreitet. SVEINN PALSSON (1762-1840), BJARNI
PALSSONs Schwiegersohn, stammt aus dem Skagafjord und legt 1777
sein Abitur an der Schule in H6lar ab. GEIR VIDALIN (1761-1823)
wlchset in Fnjbskadalur im Bezirk Sudur-Pingeyjar auf und iet von
1795 bis 1799 Schliler in Hb6lar; HALLDOR HJKLMARSSON, geboren und
aufgewachsen auf H6fdastrdnd im Skagafjord, ist von 1759 bis 1764
Schller an der Schule von Hb6lar und ab 1773 ihr Konrektor und Rek-
tor, bis diese dann 1802 geschlossen wird. Vorher war er Privat-
lehrer bei Amtmann OLAFUR STEFANSSON gewesen, der selbst sein Abi-
tur in Hblar gemacht hatte, und der Gedanke liegt nahe, daB8 MAGN0S
STEPHENSEN (1762-1833) das Wort entweder bei seinem Vater oder
seinem Lehrer gehdrt hat. Durch ihre Verbindung mit dem STEPHENSEN-
Geschlecht kann MAGNUS' Schwidgerin MARTA MARIA STEPHENSEN (1770 in
Stykkishblmur geboren) das neue Wort gelernt haben. Der Beleg (5)
stammt aus der begrUndung eines Urteils, das von Richter MAGN(S
OLAFSSON (1728-1800) gesprochen wurde, der in Svefneyjar/Westis-
land aufwuchs und die Schule in Sk&lholt absolvierte. Wahrschein-
lich hat er den Urteilstext selbst verfadt. Die Ubrigen drei Ver-
fapser passen gleichfallg nicht in den oben genannten Zusammen-
hang. WAGNUS WAGNUSSON (1748-1825) stammt aus Vatnsfjsrdur
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GUDMUNDUR JONSSON (1763-1836) aus dem Kreis Ytri Hreppur im
Bezirk Arness§sla, und HALLDOR JAKOBSSON (1735-1810) whchst in
BGdir auf der Landzunge Snmfellsnes auf. Alle drei machen ihr
Abitur an der Lateinschule von Sk&lholt.

Auch das liilieu, aus dem die 11 Personen kommen, weist ge-
meinsame ZUge auf. Da sie alle der gebildeten Schicht angehbren,
ist es nur natlrlich, daB das Quellenmaterial nichts anderes be-
inhaltet, aber es f#llt auf, daB die meisten von ihnen M4nner
der Praxis sind. Zwei sind Arzte (BJARNI PKLSSON und SVEISN PALS-
SON), vier Juristen (MAGNUS KETILSSON, MAGN(S STEPHENSEN, HALL~
DOR JAKOBSSON und MAGNUS OLAFSSON), und MARTA MARTA STEPHENSEN,
die Uber einen recht prosaischen Btoff schreibt, hat in eine
Juristenfamilie eingeheiratet. HALLDOR HJALMARSSON ist Lehrer,
und nur drei - n#mlich GUDMUNDUR JéNSSON, MAGNGS MAGNUSSON und
GEIR VIDALIN - sind Theologen. Kein isl#ndischer Dichter des 18.
Janrhunderts verwendet das Wort, erst nach 1830 taucht es in der
Poesie auf. Es findet sich weder bei JON PORLAKSSON noch bei BE-
NEDIKT GRONDAL d.A., selbst wenn anzunehmen ist, daB sie es beide
gekannt haben. BENEDIKT GRONDAL, in M§vatnssveit/Nordisland ge-
boren, war von 1777 bis 1781 Schller in Hb6lar und hatte dort
HALLDOR HJALMARSSON als Lehrer. SpHter geht er zusammen mit
MAGN(US STEPHENSEN an das Obergericht (Landsyfirréttur) nach Reyk-
jevik, als dieses im Jahre 1800 errichtet wird. JON PORLAKSSON,
in Arnerfjérdur/Westisland geboren und Abiturient von Ské&lholt,
wurde als junger Mann Schreiber bei OLAFUR STEFKNSSON, und mit
dessen Sohn MAGN(S STEPHENSEN blieb er die l8ngste Zeit seines
Lebens in Verbindung, auch wenn diese nicht immer die freund-
lichste war. Nachdem JON sein Amt das erste Mal verloren hatte,
war er eine Zeitlang Schreiber beim Landphysikus BJARNI PKLSSON,
und als man ihn 1773 erneut als Pfarrer absetzt, kommt er bald
darauf an die neu eingerichtete Druckerei in Hrappsey und wird
8o mit MAGNUS KETILSSON bekannt. SchlieBlich werden er und HALL-
DOR HJALMARSSON Freunde, nachdem er 1788 die Pfarrstelle in
Begisf Ubernommen hat. JON DPORLAKSSON steht also in enger Be-
ziehung zu vier der neun Personen, die in der Zeit vor 1800 das
Wort alltaf in ihrer Schriftsprache verwenden, und aller Wahr-
scheinlichkeit nach hat er das Wort auch gekannt. Wenn er es
aber nirgendwo in seinem umfangreichen Schrifttum benutzt, so
darf man daraus den SchluB ziehen, daB er es flir ungeeignet ge-
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halten hat. Es ist zu allt#glich gewesen, allzu umgangssprach-
lich oder vielleicht einfach zu neu.

Alltaf ist somit kaum eine literarische Neubildung. Es ist
sicherlich in der Umgangssprache entstanden, und dort kdnnen
wir seine Spur nicht weiter verfolgen. Aber es ist wohl nur we-
nige Jahrzehnte ¥lter als sein erster schriftsprachlicher Beleg
von 1777. Weder JON OLAFSSON noch BJORN HALLDORSSON haben es in
ihre wortsammlungen aufgenommen (und RASMUS KRISTIAN RASK flgt
es auch nicht bei seiner Ausgabe von BJORNs "Lexicon islandico-
latino-danicum", Kopenhagen 1814, hinzu). Charakteristisch ist
weiterhin, daJl keines der Sprichwdrter in der Sammlung von GUD-
KUNDUR JONSSON (Kopenhagen 1830), die auf Sprichwortsammlungen
aus dem 18. Jahrhundert aufbaut, mit alltaf beginnt, wHhrend 11
mit alltjafnt eingeleitet werden, 10 mit alltid, 2 mit jafnan,
8 mit £t45 und 1 mit . Auch in den Sammlungen von HALLGRIMUR
SCHEVING aus den Jahren 1843 und 18474, die ebenfalls auf Hlte-
ren Sammlungen grlinden, beginnt keines der Sprichw¥rter mit
alltaf.

Zwischen 1803 und 1820 fehlt es an Belspielen aus der gedruck-
ten Literatur, was natlrlich mit der durch nachlassende Handels-
lieferungen wahrend des d#nisch-englischen Krieges verursachten
Unterbrechung im Buchdruck zusammenh¥ngt; wir finden alltaf je-
doch wieder, als 11AGNUS STEPHENSEN seine Herausgebertltigkeit mit
"Klaustur-pbsturinn" (Bde. I-IX, 1818-1826) fortsetzt.5 Ansonsten
wird es auch in privaten Briefen der damaligen Zeit verwendet, so
von ARNI HELGASON in Briefen aus den Jahren 1814, 1816 und 18196,
von INGIBJORG JONSDOTTIR, der Frau von PORGRIMUR TOMASSON in
Bessastabdir, in Briefen aus den Jahren 1818 und 18227 sowie von
MARLENE JENSDéTTIR, der lMutter von PALL PKLSSON, in einem Brief
an ihren Sohn aus dem Jahre 1818.

In der um und nach 1800 aufwachsenden Generation scheint
alltaf voll anerkannt und gebrBuchlich zu sein. Es wird nun in
Prosa und Poesie gleichermafien verwendet. Bei BJARNI THORARENSEN
kommt das wort nicht vor, aber SVEINBJORN EGILSSON, der bei
MAGNOS STEPIENSEN eufwuchs, benutzt es in seinen HOMER-{Uberset-
zungen (herausgegeben 1829-1840 und 1855)9. auch die Fj%lnismenn
verwenden es. Bei TOMAS SMIUNDSSON steht es in Briefen an PALL
PALSSON von 182310 und seinen Vater von 182711; auBerdem verwen-
det er es in seinem Reisetvagebuch von 183212 und in "(Or bréfi
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fré fslandi, dagsettu 30'® jantar 1835" im 1. Jahrgang der Zeit-
schrift "Fj8lnir" (S. 51). In derselben Nummer von "Fj8lnir" ge-
braucht JONAS HALLGRIMSSON das Wort in seiner T1ECK-Ubersetzung
"Efintir af Eggerti G16a" (S. 149). JONAS verwendet alltaf auch
in "Grasaferb"13 und als erster in der Poesie. In seinen HEINE-
Ubersetzungen, die 1846 in "Fj8lnir" unter dem Titel "Smbkvedi
eftir Heine" abgedruckt wurden, heiBt es im Gedicht IX, den
"Vorvisur®:

Kvedur 4 runni, kvakar 1 mb

kvikur brastas®ngur;

eins mig f¢sir allt af bpb
54

aftur ad fara i g¥ngur.

Selbst KONRAD GISLAsON gebraucht alltaf, und das obendrein in
einem philologischen Artikel, n#mlich in "PAttur um stafsetning”
im 2. Heft von "Fj8lnir" (1836, S. 14). Er Ubernimmt es auch in
sein Wdrterbuch als ﬁbersetzung von d#n. altid.

Bereits ein gutes halbes Jahrhundert nach seinem ersten Auf-
treten in der Schriftsprache hat alltaf sich einen Platz erobert,
wie er flr ein isl¥ndisches Adverb nicht hBher sein kann. Der
vorzliglichste und geschmackvollste Philologe und Ubersetzer der
dameligen Zeit verwendet es ebenso wie der Uberragende und sprach-
bewuBteste Lyriker und der flihrende Purist.

Von der reschen Ausbreitung des Wortes legen auch die W¥rter-
blicher Zeugnis ab. Wie bereits erwBhnt, kommt es in den Hltesten
Wortsammlungen nicht vor; erstmals findet es sich in KONRAD Gis-
LASONs "D¥nsk orbabbk med {slenzkum b§ydingum" (Kopenhagen 1851),
wo es nach #tid und Svallt als dritte ﬁbersetzung zu dHn. altid
verzeichnet ist. GUDBRANDUR VIGF(SSON flihrt es ebenfalls an (s.u.),
whhrend es in JONAS JONASSONs "NY dBnsk ordabbk med islenzkum
b§0ingum"™ (Reykjavik 1896), das auf dem Wdrterbuch von KONRAD Gis-
LASON aufbaut, erstaunlicherweise fehlt; auch in JON PORKELSSONs
"Supplement til islandske Ordbgger" (I.-IV. Samling, Reykjavik
und Kopenhagen 1876-1899) ist alltaf nicht vermerkt. Seit der
Jahrhundertwende ist es jedoch in allen WSrterblichern von Bedeu-
tung zu finden.

Untersucht man die ﬁbersetzungen von fremdsprachigen W¥rtern
mit derselben Bedeutung in islBndischen Wdrterblchern, so erhHlt
man ein Bild davon, wie sich alltaf gegenliber seinen Synonymen
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durchsetzt. wanrend der ersten Jahrhunderte nach der Reformation
ist das Lehnwort alltid wohl die gebrBuchlichste Entsprechung
tUr solche WSrter im Isl#ndischen, und noch in JON ARNASONs "Le-
xidion™ (1734) und "Nucleus" (1738) ist dies die erste Uberset-
zung von lat. semper (in "Lexidion" vor zfennlega, jafnan und
etiid, in "Nucleus" vor & und jafnan). Noch in den ersten Jahr-
zehnten des 19. Jahrhunderts wird es hier und da verwendet, auch
von einzelnen Informanten flr JON ARNASONs "fslenzkar pj6ds¥gur
og ®vintyri". Die puristischen Bestrebungen der Romantiker ver-
dr&ngen es jedoch aus dem Isl#ndischen, und bereits vor 1850 mag
es veraltet sein. Dieser schnelle RlUckgang von alltid kann zu dem
ebenso raschen Aufstieg von alltaf beigetragen haben. Nach 1800
konkurriert alltuf mit #ti1d und &vallt und gewinnt ihnen gegen-
lber stdnaig an Bedeutung. Diese Entwicklung widerspiegelt sich
in den Wdrterblchern, auch wenn diese kein véllig korrektes Bild

vermitieln, weil sie meistens auf H¥lteren Ausgaben basieren. Es
ist jedoch bezeichnend, da3 die kleineren {8rterblUcher und Glos-
care flr den Schulgebrauch meistens nur alltaf als Ubersetzung
flUr die fremdsprachigen Eintragungen mit derselben Bedeutung ver-

zeichnen.l5

Im moderren lsl#indischen hat sich alltaf durchgesetzt. In der
mlindlichen Alltagssprache (in der die meisten Sprecher nur ein
wort flUr jede Sedeutung gebrauchen) wird es nahezu ausschlieBlich
verwendet, und in der Normalprosa ist seine Frequenz weitaus h¥-
her als die von &vallt und 2110, die ihrerseits jetzt hauptslch-
lich der gehobenen Schriftsprache und bestimmten spezielleren
Stilschichten angeh®ren und von denen zumindest zti® einen feier-
lichen und vielleicht auch archaischen Klang bekommen hat. Alténd
wird nicht mehr in seiner ursprlnglichen Bedeutung gebraucht und
verschwindet ins;esamt gesehen immer mehr aus der lebenden Sprache.
Jafnan ist derselben Bedeutungsentwicklung wie alténd unterworfen,
wobei in der modernen Umgangssprache die Tendenz zu beobachten
ist, es in der Bedeutung von jafnadarlega 'in der Regel' zu ver-
wenden., Auch dieses vort wird also von alltaf verdringt.

Uber die ierkuntt von alltaf ist meines Wissens bisher keine
untermauerte liypothese vorpebracht worden, doch haben GUuBRANLUKR
V1GrUosOn und ALsaanust JOHANNES5ON dieses Thema am nande berlihrt.

Beide gehen von der Annahme aus, daB es einen etymologischen
Zusammenhang zwischen alltaf und den Synonymen fAvallt und ofallt
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gibt, und verknlpfen so die Probleme um alltaf mit den Theorien
iber den Ursprung der beiden anderen W¥rter. Die Hlteste dieser
Theorien stammt von SVEINBJURN EGILSSON, der meint, daB fvallt
sich aus ofallt entwickelt habe ("conflatum ex of alt, quod

idem significat"). Dieser Eyrkl#rung schlieBen sich u.a. GUb-
BRANDUR VIGF(SSON und JOHAN FRITZNER an, whhrend sie von AXEL
KOCK16 abgelehnt wird. KOCK flUhrt &vallt zurlick auf got. aiws
'lange Zeit, Ewigkeit' + Akk.Sg.N. allt. Flr of allt gibt KOCK
die ErklH#rung, daB es sich entweder aus derselben Grundform wie
&vallt entwickelt habe, Jedoch unter anderen AkzentverhBltnissen,
oder daB es als eine von &vallt unabh¥ngige Zusammensetzung aus
der PrEposition of und dem Akk.Sg.N. 8llt mit der ursprlnglichen
Bedeutung 'Uber alles', aus der splter 'immer' wurde, entstanden
sei. KOCKs Theorie wird splter von HJALMAR FALKYT zu modifizieren
versucht. Dieser flihrt fvallt ebenfalls euf die gemeingermanische
Urform zurlick, die er allerdings als eine Ableitung auffaBt;
fEvellt solle demnach die Neutrumform eines verlorengegangenen Ad-
jextivs ®ivall < ®aiwala sein, zusammengesetzt aus aiwa und dem
Suffix -ala-. Uber ofallt HuBert sich FALK nicht.

GUDBRANDUR VIGFSSON versucht als erster eine Deutung von
alltef. Unter dem Stichwort fAv-allt (mit den Nebenformen &vallt
und of-allt heit es in der 1. Auflage seines "Icelandic-English
Dictionary" (Oxford 1874) kurz und blndig: "cp. the modern
alltaf (per metath.) adv. always." - Eine Metathese dieser Art
ist bereits in phonetischer Hinsicht h8chst zweifelhaft und in
jedem Fall durch die chronologischen Verh#ltnisse auszuschlieBen.
Flr die Silbengrenze, die GUDBRANDUR VIGF(SSON mit seiner Tren-
nung &v-allt postuliert, gibt es in den Quellen keinen Beleg, und
es besteht kein Grund zu glauben, da die labilen Akzentverh#lt-
nigse, die man flir das Wort im Altisl#ndischen annimmt, bis in
die moderne Sprache bewahrt geblieben aind.18 Es ist daher kein
m¥glicher etymologischer Zusammenhang zwischen &vallt und alltaf
zu entdecken, und einer Entwicklung aus ofallt steht allein die
Tatsache entgegen, daB dieses Vlort vermutlich bereits im 13.
Jehrhundert verschwunden iet.19

ALEXANDER JOHANNESSON kombiniert in seinem "IslHndischen
etymologiechen W¥rterbuch" die Metathese-Theorie von GUDBRANDUR
VIGF{ISSON mit der etymologischen Herleitung von fivallt bei AXEL
KOCK. Im Artikel Uber dieses Wort flUgt er hinzu: "hierzu gehdrt
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wohl auch alltaf 'immer' < ®allat aiw, wo es urspr. syntaktisch
mit einem folgenden wort verbunden wurde".20 Dieser vermutete
Umtausch der beiden Glieder wird also als Resultat besonderer
wortstellungsverh¥ltnigse erkl#rt, aber man kann nur schwer ein-
sehen, wie er dem Wort neue Verbindungsmdglichkeiten gegeben ha-
ben soll, weil -af ja - wenn es auf got. aiw zurlckgeflihrt wird -
keine Priposition gewesen ist. Im Ubrigen ist diese Theorie na-
tlUrlich such wegen der chronologischen Verh&ltnisse auszuschlies-
sen.

Der Ursprung von alltaf muB auf der syntaktischen, nicht auf
der phonologischen Lbene gesucht werden. Hierflr spricht bereits,
dal es in den Hlteren Beispielen hHufig und bis in die Gegenwart
hinein sporaaisch als zwei W8rter - allt af - geschrieben wird.
Es ist demnach eine Zusammensetzung mit der PrHposition &f in
adverbialer Funktion als zweitem Glied. Nach SIGFUS BLONDAL wird
af verwendet "med et Verbum for at betegne Tilendebringelsen af
en Handling: bort, til Ende, forbi"zl, und derartige Verbindun-
cen "Verb + adv. af" sind im IslHndischen h#ufig: bera af 'aus-
halten', ganpga af 'durchkommen (Haustiere, die den .inter im
Freien verbringen)', hafa e-d af, koma e-u af 'etw. zu Ende brin-
gen', komast af 'zurechtkommen', l&ta af e-u, leggja af 'mit etw.
aufhdren' usw. Ausgangspunkt flUr die Ellipse allt af k¥nnen Satz-
teile dieser Art sein und speziell SYtze, die einen Zustand oder
eine wiederholte Handlung bezeichnen und die eine Zeitvorstellung
enthalten. Beispiele flUr solche S8tze und Satzteile (alle aus
BLONDALs Wbrterbuch) sind: par 14 hann af néttina 'dort lag er
die Nacht Uber', peir svh&fu af um nbttina 'sie schlufen die ganze
Nacht (die Nacht zu Ende)', sofa af til morguns 'die Nacht hin-
durch bis zum korgen schlafen', vera af 'zu Ende sein, vorbei

sein', en er af voru jblin 'aber als WNeihnachten zu Ende war',
Die Zeitangabe kann, wie die Eeispiele belegen, durch einen Akku-
sativ, eine prHpositionale Fligung oder das Subjekt des Satzes
ausgedrlckt werden. Im erstgenannten Fall hat man nun zu der
Zeitangabe eine Akkusativform des Adjektivs allur hinzufligen
k¥nnen, wobel gleichzeitig das Adverb af hinter die Zeitangabe
gerlickt ist wie bei agllt af. Diese Konstruktion ist an folgenden
Beispielen aus dem (ungedruckten) W8rterbuch der Universitlt Is-
lands (Orbabbk li&skbla islands) zu erkennen:
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(20) Maalare afde pagad a etta af

(Pess Svenska Gustav Landkrons Og Pess Lngelska Bert-
holds ... Efe Sggur ... wtlagdar Af Sr. Porsteine
Ketels Syne, Hoolum 1756, S. 279)

(21) ad_hann 1631 mér .., hest til heydrbtta allt sumarid af
(J6bn Steingrimsson, Evisaga, Reykjavik 1945, S. 205)

(22) Pessa Reikn;ggs—@b% hefur Ehiiipgus ei?samall hallded
alla t af, og a nn ti rsens
(Alpingisbbkin 1773, S. 7).

Diese Beispiele stammen aus der zweiten H¥1lfte des 18. Jahr-
hunderts, also aus der Entstehungszeit von alltaf, und sie zei-
gen, daB diese Konstruktion latent in der Sprache vorhanden ge-
wesen ist. Analog zu Ausdrlcken wie allt betta af, allt sumarid
af, glla t4d af u.¥. hat man die Ellipse allt af gebildet, wo
man den Zeitbegriff nicht konkret ausdrlicken konnte oder wollte.
Alltl bezeichnet hier also einen absoluten oder nicht nHher be-
stimmten Zeitraum, dessen Eingrenzung aus dem Kontext hervorge-
hen kenn; als ursprlngliche Bedeutung von allt af kann demnach
angenommen werden 'alles (d.h. die ganze betreffende Zeit) zu
Ende'. Diese Bedeutung wird am deutlichsten dann sichtbar, wenn
der Zeitbegriff im selben Satz oder in einem vorhergehenden Satz
schon ausgedrlickt worden ist. In solchen I"llen hat allt vermut-
lich hinweisenden Charakter gehabt (wie allt petta in Beispiel
(20)). Lbenso im Beispiel aus GUDUNDUR JONSSONs "Sumar-Gigf":
Hon 1& £ bgndum ner bvi 6 dapga op var allt af ad rita med
siélfri sér. Hien bezeichnet allt denselben Zeitreum wie das
zuvor genannte 6 daga, und statt allt af k8nnte genausogut
stehen alla 6 daga af. In derselben Weise bezeichnet allt im
Beispiel (17) aus MARTA MARTA STEPHENSENs Kochbuch eigentlich
'die Zeit, die es kochen muB, uns ljbsjarpt verdur', und flr
allt af k&nnte hier z.,B. auch allt betta af stehen. In den mei-
sten I'8llen wird auf diese VWeise jedoch nicht auf einen konkre-
ten Zeitbegriff hingewiesen; allt bezeichnet nur - in dem durch
den Kontext festgelegten Rahmen - die absolute Zeit, 'die ganze
zeit', und af flgt das Bedeutungselement 'zu Ende' hinzu.

Iis muB an dieser Stelle betont werden, daB das nicht unbe-
dingt so zu verstehen ist, daB alltaf wortwdrtlich aus SHtzen
hervorgegangen ist, in denen af als adverbale Partikel fungiert,
und wo man allt anstelle einer Zeitangabe oder mit Bezug auf
eine Zeitangabe verwendet oder wo man mbglicherweise einen Aus-
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druck verklrzt, in dem allt als Modifikator einer substantivi-
schen Zeitangabe gestanden hat. Das VWort ist auf der Grundlage
der bestehenden semantischen w8glichkeiten gebildet, die im
vorstehenden illustriert wurden, aber diese Lildung mu nicht
zwangsl8ufig bestimmte andere Realisierungen dieser lidglich-
keiten als eine Art etymologischer Vorstadien voraussetzen.
Die HBltesten Belege von alltaf weisen denn auch keine Uber-
gangstypen in semantischer oder syntaktischer liinsicht auf

(es sei denn, man fa3t die Beispiele (20)-(22) als solche auf),
und seine betreffenden Verwendungsweisen sind auch heute noch
Ublich.

Es ist wahrscheinlich, daB andere adverbiale rllipsen bei
der Entstehung von alltaf eine Rolle gespielt haben. Das be-
trifft in erster Linie lengst af in der Bedeutung 'die l¥ngste
Zeit'. Diese Konstruktion ist Hlter als alltaf; der Hlteste Be-
leg in der Zettelsammlung des w¥rterbuchs der Universit#t Is-
lands stammt aus dem Jahre 1663:

(23) Her 1& sott & leingst af
(Safn Frebafélagsins XII, S. 160).

Auch die Analogie mit Ausdrlcken wie allt ad einu, allteins
und elténd (< &8llt jafnt) kann eine Rolle gespielt haben.

Mit dieser Theorie Uber die Entstehung von alltaf vor Augen
liegt es nahe, die Entwicklung von allt jafnt in derselben Weise
zu sehen, d.h. als eine eigentlich elliptische Konstruktion aus
allt in obengenannter Bedeutung und jafnt in der Bedeutung 'ufor-
andret, stadigen det samme' 2. Diese Wortverbindung hat dann die
ursprlngliche Bedeutung 'alles (d.h. die ganze betreffende Zeit)
unver#ndert', danach die Bedeutung 'immer, jederzeit' und jetzt
(in der Form allténd oder alténd) die Bedeutung 'in jedem Fall'.
Vermutlich ist auch das alte ofallt so zu erklHren, was - wie
weiter oben gesagt - bereits AXEL KOCK bei seiner alternativen
Interpretation behandelt.23 Die alte PrHposition of/um wird
verwendet in der Bedeutung 'om, hvor der er Tale om Tiden, 1
hvilken eller den Tid, paa hvilken noget sker'24, 80 wie um
im modernen Isléndischen in Verbindung mit einer Zeitangabe
oder einer Ortsangabe eine Ausdehnung in Zeit oder Raum bezeich-
net. Neben Ausdrlcken flir eine relative Zeit wie of dag 'einen
Tag', of sinn 'einmal', of aptaninn 'am Abend', of dagzinn eptir
‘am folgenden Tag' war eine Bezeichnung flir einen absoluten
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und unbestimmten Zeitraum notwendig, und so hat man hier allt
in derselben Bedeutung benutzt wie in den jlUngeren w¥rtern
allt jafnt und allt af, aber im Gegensatz zu ihnen wird es
von einer Pr¥position regiert. Vgl. auch die ofallt entspre-
chende Konstruktion of aldr in der spezielleren Bedeutung 'in
alle Bwigkeit'. DaB die Verwendung von ofallt wieder unliblich
geworden ist, h¥ngt vermutlich mit dem Verschwinden der PrH#po-
sition of zusammen.

(aus dem D¥nischen Ubersetzt von H. MittelstHdt)
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Alltaf vor 181u

Die Karte zeigt die Orte, an denen die in diesem Aufsatz genann-
ten uewHarsleute geooren und aufiewacnsen sind. Die Jahresangaben
vezienen sich jeweils aut die Mltesten Belegej wchliler von Hblar
sind mit e, alle Ubrigen mit e gekennzeichnet.

Lie Karte macnt aeutlich, daBd die weisten von ihnen aus Nord-
island stawasen, sie zeipt jedoch nicht die erwdhnten pers®nlichen
Verbindungen zwiscnen den einzelnen Yersonen.
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Anmersungen
piese Untersuchung basiert auf kxzerpten aus dem Wirterbuch der
universitlt lslands, die ich vor fast zwanzig Jahren anfertigte.
lch danke dem damaligen Leiter des WUrterbuchs Jakob Benediktsson
flr seine vielflltige wissenschaftliche Anleitung und Hilfe, durch
die vorliegenaer Aufsatz m8glicn wurde.

1 Gedruckt in: Kfisaga Bjarna PAlssonar ... samantekin ... af
Sveini P&lssyni, Leirfrgdrdum 1800, S. 75 und 5. T6.
Verfadt von Halldabr Hj4lmarsson, Konrektor in Hblar.

wit normalisierter Rechtschnreibung gedruckt in: Geir biskup
gbdi i vinarbréfum 1790-1823, hrsg.v. Finnur Sigmundsson,
Reykjavik 1906, 5. Tl.

Gedruckt in: Bodsrit ... Bessastaocaskbdla, 1843 bzw. Bodsrit
Reykjavikur Skbla, 1847.

° 4. Jgey Se 43 und 9. Jg., S. 47.

o

Gedruckt in: Biskupinn i GYrdum. Sendibref 1810-1853, hrsg.v.
Pinnur Sigwundsson, Keykjavik 1959, S. 22, S. 26 und S. 47.

Gedruckt in: Husfreyjan & Bessastddun. Brtf lngibjargar Jbns-
dbttur til brbour sins, Grims amtmweanns, hrsg.v. Finnur Sig-
mundsson, reykjavik 1946, S. 56, S. 92 und S. 95.

Cearuckt in: Skritarinn & Stapa. Sendibréf 1806-1877, hrsg.v.
Finnur Sigwundsson, Reykjavik 1957, S. 18.

9 Kvibur Hémers, Reykjavik 1949, Bd. I, S. 355, S. 468 und
Bd. 1I, S. 121.
10 Gedruckt in: Skrifarinn & Stapa, a.A. 8 a.0., S. 30.

11 Gearuckt in: orét wOuasar Semundssonar, hrsg.v. Jbn rnelgason,

Reyxjavik 1907, S. 2.

12 Ferbaobk lbwasar Smuundssonar, nrsg.v. Jakob Benediktsson,

Keykjavik 1947, S. 317.

13 Rit eftir Jb6nas Hallgriwsson 1-V, Reykjavik 1929-1937, Bd. I,
S. 268 (zweimal). = "Grasat'erd" wurde 1847 in der Zeitschritt
"Fj6lnir" geuruckt, mdglicherweise aber lLereits 1836 verfaBt.

14 Eba., Ba. L1, 8. 223. Es haudelt sich uu die Ubersetzung von

neines "wcuen Gedicuten™ (1844).
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50 z.B. in: G.o. Zo¥gza, unsk-islenzk oroavbk, 3. Auil.,
Reykjavik 1932 tlr éngl. always; in: sogi Olarsson und Arni
Gudnuson, Bnskt-fslenzkt oroasaln, 1938 evenlalls 1lUr engl.
always; in: paraldur wagnOsson una wrik opndernolin, vanskt-
islenzkt ordasatn, 196V flr didn. altid.

1n: Arkiv {8r nordisk tilologi 14, Lund ld9d, o. 248-261.

Festskrift til Pinnur Jbnsson, Kopenhagen 1Y28, . 350.
Vgl. auch winnur ubnsson in "Lexicon roeticum", 2. aurl.
1931 und 1Ybo uunter dem Stichwort fvallt.

Diese annanme rudt auf peispielen in der mittelalterlicaen
Poesie, wo das v in 4vallt allittericrend zu sein scneint.

Das wdrtervucin der uaiversitit islanug nat in seiner cettel-
sammlGng nur ein - sear jungés - seispiel rlir ofullt. ns
stauwwt aus dem Jahre 1874, una es ist uort einueuvig von
einean arcnadisimus die Reae? en mittka frelsisifist ... 1muni

of alt til blegsunar verda p, boun nororlanda (Vikverji,
Heykjavik 1874, s. 162).

Alexanuer Jbnanuesson, lsllindiscnes etywologisches awdrter-
buch, sern 1956, S. 4.

Sigrts Bléndal, i{slenzk-udnsk orbdabbk, ieyicjavik 1920-24,
oe 12,

Johan sritzner, Urdbog over Vet gawle horske sprog, bd. 11,
4. Aufl., Uslo-pergen-iromsp 1973, o. 218.

sienhe weiter oben und Anm. lb. Vgl. aucn die skizzierten
sinwinae gepen Kocks etymologiscne Deutung von ofallt und
aie Amm. 19 una 20.

Johian Fritzner, u.a. 22 a.0,, 5. 867.
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Heike Comolle (Greifswald)

SPATALTISLANDISCHE LEXEMENTLEHNUNGEN ZUR SCHAFFUNG DES
HOFISCHEN KOLORITS

Die wichtigsten literarischen und somit auch sprachlichen Zeug-
nisse des isllndischen SpHtmittelalters sind die Sachprosa, die
Rimur und die Fabulierenden Sagas. Oft als "nachklassische",
Bsthetisch unbedeutende Machwerke abgetan, zeugen die Fabulie-
renden Sagas doch von der auBerordentlichen Freude der IslHdnder
an der Produktion und Rezeptionl klinstlerischer Literatur, auch
nachdem um 1300 mit der "Nj&la" eines der letzten Meisterwerke
"klassischer" Sagas entstanden war. In den zwischen 1300 und der
Reformation (1550) in Island verfafBten Fabulierenden Sagas sind
Fornaldarstgur, in Norwegen und Island Ubersetzte Riddarasdgur
und internationale Abenteuergeschichten zu einem neuen Ganzen
verschmolzen, zu einer "hybriden Form, in der Einheimisches und
Fremdes, Wikinger-Reminiszenzen und lHrchenzlige, Rittersagen und
internationale Wandermotive ein farbenfrohes, aber in seiner
Buntheit ermldendes Gemisch bildeten."2 Da zu dieser Gruppe der
Sagaliteratur recht heterogene ErzHhlungen gehbrenB. existiert
kein einneitlich verwendeter Terminus. Bisher gebrauchte Bezeich-
nungen sind nicht befriedigend, well sie entweder nur auf einen
Teil der Sagas zutreffen (originale Riddarasbgur), gewisse Zlge
zu stark betonen (MHrchensagas, SUidlandsfabeln) oder mit unange-
brachten Konnotationen verbunden sind (Lygis®gur). Hier wird
dieses Genre als Fabulierende Sagas. bezeichnet, denn das sicht-
liche Vergnligen der Verfasser am selbstlndigen Fabulieren, am
Finden und an der Gestaltung der Synthese aus dem, was aus der
heimischen Literaturtradition und aus den Riddaras8gur bekannt
war, und dem, was mit anderen internationalen Stoffen und Motiven
und mit Produkten der eigenen Phantasie verwoben wurde, ist ein
hervorstechendes Charakteristikum aller krz#hlungen dieses
Genres,

Die Fabulierenden Sagas sind in hohem MaBe handlungsorientiert,
wobei die Handlung durch bestimmte ErzBhlmuster oder krzHhlscha-
blonen festpelegt ist4 und an deren Schlus obligatorisch ein den
ldealen einer feudal-aristokratischen Welt entsprechendes Happy-
End steht: Der tapferste und stirkste Ritter hat das bYse in
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Yorm von diversen Unholden, Trollen, feindlichen Rittern und
dergleichen besiegt und besteigt nach der Heirat mit der sch¥n-
sten und edelsten Prinzessin dem Thron. Die SchauplBtze des Ge-
schehens sind in der ganzen damals bekannten Welt zu finden -
auBer im vertrauten Norden, Die Helden, ausnahmslos Ritter, K8-
nige und Prinzen, vollbringen ihre Taten in einer "phantasti-
sche(n) Welt, die nicht nur geographisch, sondern auch geistig
fern und fremd ist und somit alle MBglichkeiten offen 1HB%t...
Einen isl#ndischen 'bbndi' in diese Abenteuer zu schicken, er-
scheint unm¥glich, und ebenso unmdglioch ist es, Island mit der-
art phantastisclhien Gestaslten zu besiedeln."

Dieses den Isllndern "geistig Ferne und Fremde" dlrfte in
erster Linie das hdfisch-feudale Element in diesen Sagas aus-
machen: Die Helden werden mit ritterlichen Tugenden und HuSer-
licher Pracht ausgestattet; die Beschreibung der Umgebung der
Helden, besonders ihrer Palldste, Schldsser, Burgen, und ihrer
Lebensweise bietet ein flir mittelalterliche lsldnder kaum vor-
stellbares Bild von Reichtum, UberfluB und Prunk. Doch der Preis
ritterlich-h6fischer ldeale und Lebensart bleibt gewissermaBen
ein Aufputz, der diesen mHrchenhaft-phantastischen Sagas nach
kontinentalem Vorbild gegeben wurde. DaB das eigentliche Wesen
der Ritterschaft, des gesamten feudalen Systems in der bHuer-
lichen Gentilgesellschaft Islands nicht voll verstanden wurde
und sich daher in diesen Sagas oft nur in Huderlicher Pracht-
entfaltung Hudert, ist erklHdrlich. Vieles war auch den Verfas-
sern Fabulierender Sagas allein durch die Ubersetzte Literatur
bekennt, einiges vielleicht durch Berichte Reisender.

Da in diesen Texten den lslBndern eine neue Welt mit unbe-
kannten Dingen und grecheinungen vorgeflhrt wird, findet sich
hier notwendigerweise eine flir die islBndische Sprache erstaun-
lich hohe Anzaehl von Fremd- und Lehnwdrtern, da der isl¥ndische
wortscnatz fUr disse Dinge und Erscheinungen keine Bezeichnungen
bereit hatte. Doch um ein hdfisches Kolorit zu geben und um den
Unterschied zwischen dem bHuerlichen Leben der lsllnder (wie es
in den Isléndersagas widergespiegelt wird) und der Extravaganz
der Helden in den Fabulierenden Sagas hervorzuheben, werden vor-
hendene heimische Bezeichnungen durch fremde ersetzt, z.B. blbm
durch flUr, gjdéf durch presenta, litur durch kblorr. Diese und
weitere Worter fremden Ursprungs und besonders auch die vieifach
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auftretenden Bezeichnungsexotismen, von deren Bedeutung die Ie~
14nder 2zum Teil nur recht vage Vorstellungen haben konnten, ver-
leihen dem gesamten Text einen Hauch von rFerne, GroBartigkeit,
sunindest von Andersartigkeit. Eine Reine dieser Fremd- und Lehn-
wirter in den Fabulierenden Sagas sind aus lbersetzten Hiddara-
gdgur und Fornaldarsdgur Ubernommen (diese drei Sagagruppen be-
rlthren sich ja auch inhaltlich), andere sind Neuentlehnungen aus
der Entstehungszeit der Fabulierenden Sagas. Bezeichnend ist, daB
viele der splten Entlehnungen so eng mit den Genres Riddarasdgur
und Fabulierende Sagas verbunden sind, daB sie keine Aufnanme in
den Allgemeinwortschatz des lslBndischen fanden und heute ausge-
storben oder in ihrer Bedeutung verblaBt sind.

Das Anliegen der Autoren, den Fabullerenden Sagas eine h¥fisch-
feudale AtmosphHre zu vermitteln, zeigt sich weniger im eigent-
lichen Handlungsverlauf (Werbungen, K#mpfe, Massenschlachten,
Reisen) als vielmehr in den detaillierten und wortreichen Be-
schreibungen der im folgenden nHher behandelten vier Bereiche.

l. Personencharakteristik

Die Personencharakteristiken, d.h. die Bemerkungen Uber das Wesen
der Person, die gerade in die Saga eingeflihrt wird, sind in den
Fabulierenden Sagas - im Unterschied zu den Isl#ndersagas - meist
sehr breit angelegt. Sie enthalten die Angabe der flir die Haupt-
helden obligaten Eigenschaften: Diese sind schdn, klug, tapfer,
zeigen h8fisches Benehmen, sind freigebig und gerecht. Bei den
Damen steht kdrperliche Schdnheit ebenfalls an erster Stelle,
dann folgen ihre Tugendhaftigkeit, ihre Zauber- und Heilklnste.
Die Beschreibung der Eltern von DiNUS, des Kdnigs THOLOMEUS und
seiner Frau, mag als Beispiel stehen:

Pessi kdngur var mikill og mektug

Neben heimischen dienen besonders entlehnte Adjektive wie
heverskur, kurteis, ker, mektugur, prObur, prfdilegur, riddara-

legur, stoltur - oft als Superlative - zur Kennzeichnung der
Helden.
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Meist wird die betreffende Person mit ihrem Titel einge-
flthrt: barGn, frh, hertugl, jungfrG, junkari, keisari, riddari.
Diese und weitere vornehme Titel und Standesbezeichnungen, die -
da es ja nie eine Meudalaristokratie auft Island gab - im tégli-
chen Leben der Islénder wohl kaum eine Holle gespielt haben
durften, tragen zur Absicht der Verfasser, eine héfische Welt

vorzustellen, bei.
2. Das KuBere der Personen

Die Beschreibung des AuBeren flieBt zum Teil bereits in die Per-
sonencharakteristiken mit ein, doch bleibt es hier in der Regel

bei allgemeinen, sich h#&utig gleichenden Formulierungen, die der
Konvention der Personenbeschreibung in diesen Sagas entsprechen;
man vergleiche z.B. die Beschreibungen der Prinzessinnen in der

"Dinus saga drambl&ta", "Sigrgards saga ok Valbrands" und in der
"Nitida saga":

... hennar asian var slijk sem saman vari temprad hid blddraud-
asta résa og hid snjohuyta liljum ...*;

... nennar litur var sem rauda rdsa blandad vid snjd(hvita 1iliu),
hennar augu voru sem fegurstu stidrnur ...%;

... bun var badl vitur og ven lios ogx riod j andliti builikagt
sem en rauda rosa verli samtemprad vid sniohuita lileam, augun sugo
skiezn sem karbunkulus ...?Y

Typisch sind die blumige, weitschweitige Sprache und der Ver-
gleich mit unbekannten nostbarkeiten wie Bluuen, kdelsteinen usw.

An spéterer Stelle werden weitere kinzelheiten vermittelt. nse-
sonderer Wert wird auf die stets préchtige Hulere Ausstattung der
Personen gelegt, d.h. auf ihre Kleidung, ihre Accessoires und -
bei den m&nnlichen Helden - auf ihre waifen. Die nleider und Ge-
winder bestehen aus feinen, auslindischien Stotfen (guovefur 'teu-
re Stoffart', pell 'feines Zeug, bes. Seidenstoft!', purpuri 'Pur-
purgewebe', silki 'Saide'), und auch die Bezeichnungen tlUr die
Kleidungsstlicke selbst sind zum groden Teil freuder Herkunft:
képa 'Mantel mit Kapuze', kufl 'u8nchkappe, hapuze', kyrtill
'"hemdartiges Kleid', mdétull 'wantel, Umhang', sarfel 'lUtze aus
Zobelfell', serkur 'Hdewd'. Fast toposartig sind aleidung und

waffen wit Gold und wdelsteiuen besetzt, z.s. £6d herklwoi ... ok
10

vita giweteinuw sett ...

bie eingehenden Beschreibungen der Auderlicukeiten bremsen zu-
weilcn den Handlungsverlauf und lassen Langatmigkeilt aufkommen.
Beispielsweise ist es Ublich, bei den zahlreichen Schlachtszenen
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nach der Darstellung des Beginne des Kampfes die Anflhrer der
beiden feindlichen Heere herauszugreifen und ihr AuBeres, vor
allem ihre RlUstungen, Waffen und rferde, in allen kinzelheiten
zu schildern. Geht der Verlauf der Schlacht zu den Duellen der
Heerflhrer Uber, erfolgt erneut eine Beschreibung der prunk-
vollen Ausrlistung der helden, so daB der Leser resp. Zuhbrer
einige Geduld aufzubringen hat, ehe er den Ausgang einer
Schlacht erf#hrt. Besonders bel der Bezeichnung der ritterli-
chen Ausrlstung, der Waffen, Kriegsschiffe u.#. waren die islin-
dischen Verfasser auf Lexementlehnungen angewiesen. rinige Bei-
spiele: burtetdng 'Lanze', bliza 'Kriegs- oder Handelsschiff',
drémundur 'groBSes Kriegsschiff', ers, ess 'Reitpferd', gaflak
‘leichter WurfspieB', galeid 'Galeere', gladiel 'Speer', harn-
eskja, herneskja 'Harnisch', panzari 'Panzer aus Leinen oder
Leder', armbrist, arbyst 'Armbrust', plata, pl&ta 'Platte,
Plattenharnisch'.,

3. Die Umgebung der Personen

Die Lhelden in den Fabulierenden Sagas leben in prHchtigen
Schlbssern und Burgen, besitzen paradiesische GHrten und prunk-
volle Hallen, in denen glanzvolle Feste gefeiert werden (s.u.).
Die Beschreibungen dieser Pracht verselbstlndigen sich zum Teil,
denn sie stehen in keinem unmittelbaren Zusammenhang mit der
Handlung. Einziger Zweck ist es, immer wieder den Reichtum und
Luxus zu schildern, wobei zahlreiche Lexementlehnungen verwen-
det werden, um ein scheinbar exaktes Bild zu vermitteln:

ette herberge er alltt picterad og pusad med hitt hrevnagts
gull og vyde sett med dyrustu gimsteynum.,¥

Nu var til bess herbergis fluttur, mik 1i rijkdomur j gulle og
kier d k.

silffre gudueffiumm immsteinumm, ki

Allein im letzten Zitaet begegnen acht entlehnte Lexeme: herbergi
‘Zipmer', pilfur 'Silber', gubvefur 'feine, teure Stoffart', gim-
steinn 'Edelstein', klebi 'Kleidung', krydd 'Gewlrz', klénbdia
'Kleinod', jurt 'Kraut'. wichtig bei der Beschreibung der GebHude
gind kristell 'Kristall' und marmari 'Marmor'. Dem oben genannten
Zwecx entspricht auch die Nennung exotischer Tiere, die zum Ge-
folge der Helden gehdren oder sich i1n ihrer Umgebung befinden:
agelaoia 'zoveldunliches Tier', drbmedari 'Dromedar', fill 'kle-
fant', 1jbn 'Ldwe', Glfaldi 'Kamel'.
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4. HYfisches Leben und Treiben

Die Darstellung des hofischen Lebens, der Geschehnisse an den
Kdnigs- und rlUrstenhdfen, ist nur auf den ersten Blick hand-
lungsbezogener als die Beschreibung der AuBerlicukeiten. Auch
bei den Ritterturnieren, bei der Ausrichtung von tHochzeiten und
anderen lesten und Gelagen, bei der gesamten hdtischen Unterhal-
tung spielt der HuBere Rahmen eine gewichtige rolle. Bei den Tur-
nierspielen und Ritterduellen ist der Ausganyg ot't nicnt so ent-
scheidend; wichtiger ist die Tatsache, dad hier aufs préchtigste
ausgestattete Angehdrige des Adels kHupien. Diese aul lsland un-
‘bekannte Art ritterlicher Unterhaltung wird mit den Kremdlexemen
dust und turniment bezeichnet.

Bei der Beschreibung der Festlichkeiten und Gelage sind neben
der Betonung der vornehmen EB- und Trinksitten die Speisen und
Getrtnke selbst von Bedeutung. Sehr detailliert sind die Angaben
zu den kulinarischen Genlissen jedoch nicnt: bSie vescnrnken sich
auf eine Anzahl bestimmter, in vielen Sagas wiederkenrender wor-
ter, wobel es sich in der Hauptsacne um entlehnte Lexeme nandelt.
Die hdchste Frequenz oesitzen zwei alte Kulturwdrter - vin 'wein'
und epli 'Apfel'. Dad das wort epli die sezeichnung einer aul ls-
land seltenen rrucht ist, gent u.a. aus rolgenuem Beleg hervor:

P& stauduar Wic(tor) kledit (hier: 'den fliegenden Leppich') ok
seilizt j eikina epter eplunum.”

Vin ist nicht nur bei den zahlreichen Ritterpgelagen unentbehr-
lich, sondern auch bei der Ausftlhrung von List und Lauberei. In

der "Dinus saga" z.B. wird dem Helden ein Zauberwein gereicht,
der vier lange, schmerzende Hdérner auf seinem Kopf wachsen 1&Bt.
Nur durch die Zauberkunst eines lremden kdnnen er unua seine Leu-
te davon erlbst werden:

... pbad pama Bfelle, gem bier haftfed feingid og med wijne var
bunded, verdur med vijne ad leisa.?*

Die hohe wertschédtzung des Weins kommt u.a. in der "kctors saga"
zum Ausdruck, &ls einer der Ritter ein besonderes wasser vorfindet:

P& uerdr bat [vatni®) suo ilmannda sem uijn og huer sew path dreckr
verdr suo gladr sem af bezta ujne ...

Aber auch andere Getrdnke scneinen beéliebt gewesen zu sein: bjbr
'bier, (vor allem) ausléndisches 3ier', ebenso piment und klare(t)
‘Wlirzwein', die fast immer in einem Atemzuge genannt werden.

Ist die Hede von gutem Essen, wird das wort kr&s (krésir)
'Leckerbissen' georusucnt. Ob es sich bei diesem viel verwenaeten
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Wort jedoch tatsHchlich um ein Viort fremder Herkunft handelt,

ist umstritten. 6 Den auserlesenen Charakter flUrstlicher L.enls
unterstreichen fremdl#ndische Gerichte wie pipradir pafupglar und
vor allem die erst im Spdtmittelalter entlehnten Wérter frukt(ur)
'Frucht', krydd 'Gewlrz' und spis, spiz 'Gewlrz; gutes Lssen'.
Gewlirze stellten im SpHtmittelalter auf Island - und sicher nicht
nur dort - eine besondere Kostbarkeit dar, vgl.:

bar voru og zeyind hennar tijgnar clmde o kruna, krydd o clenodia.l7
clenodia j krydcdum eda spizum ...7

Ebenso wie gutes Essen, erlesene Getr#nke, Unterhaltung durch
das Vortragen von krzHhlungen, Schach- und lurnierspiele zehdrt
héfisches liusizieren zu den Festen der K8nige und :iitter in den
Fabulierenden Sagas. Der folgende Auszug aus der "uigurdar saga
bogla" verdeutlicht die typische Darstellung hdfischer Unterhal-
tung: Nachdem SIGURDUR und seine Gefolgsleute in der resthalle
erschienen sind, heiBt es:

er nu allmikil skemtan j hallinne med saungz op demisggun. war bar
Jjnn borith allra handa vijn pijment og claret. oo uijnith ;zarnatum.
Sijdann eru jnn bornar allre huanda crasir pipradar og cryddadar. er
nu &llmikill glaunur og gledi jnnann hirdar er S(iguraur) kongr
ueitti oz allir sgijdan vtij fra. Leid eigi langur tijme adr enn in
komu leikarar j hallinna med allra handa hliodfarwn. fyrst pijoat
oz bosunat.lelkilt simphonn of sallterijum horpur o7 rijsiur.kuin-
terne og orranum. enn sijdan Leikarar og uijsinnada menn ...

Zum htfischen uusizieren geh8ren die entsprechenden wmusikinstru-
mente. Neben heimischen W¥rtern wie bumba 'Trommel', harpa 'Harfe',
horn 'Blasinstrument' findet sich eine neihe von entleannten Be-
zeichnungen. Die folgenden sind bereits aus Hlteren isl¥ndischen
Texten bekannt und wurden in den labulierenden Sagas wieder auf-
genommen: basfin, bosGn 'Horn, Posaune', picja 'Geige', orgzan, or-
ganum 'Orgel', pipa 'Flbte, Pfeife', salterium 'zitherartiges In-
strument', simfon, sinfon 'eine Art Leier', trumba 'Trompete'.
Drei Bezeichnungen fUr tiusikinstrumente wurden vermutlich erst in
der Entstehungszeit der Fabulierenden Sagas entlehnt, zumindest
gind gie frlther nicht belegt: tablr 'Trommel', timpan, timpanum
'Trommel, Tamburin', kvinterni 'Laute'.20 Bei der Nennung der In-
strumente zeigen sich deutliche Parallelen zwischen den einzelnen
Sagas, ja, nahezu formelartig treten lmwcer wieder die gleichen
Wérter und Viendungen auf. Auch sie fungieren - wie die anderen
genannten, den spdtmittelalterlichen Islfndern unvertrauten Lin-
ge - als Requisiten, die den Fabulierenden sagas einen h8fi-
schen, zumn Teil auch mlrchenhaft-hBfischen hahmen verleihen.
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Anmerkungen

1

w

Allein ihre Anzahl ist beachtlich: In der Forschung wird im
AnschluB8 an Steffn kinarsson (A History of Icelandic Litera-
ture, Baltimore 1957, S. 165) fast durchghngig die Zahl 265
angegeben, wobei jedoch die nachreformatorischen Sagas einge-
rechnet sind. Aber bereits die ¥lteste Gruppe Fabulierender
Sagas dUrfte die Zahl der Isl¥ndersagas Ubersteigen. Viele
der Fabulierenden Sagas gind zudem in mehreren unterschied-
lichen Versionen Uberliefert. DaB diese sSagas viel gelesen
bzw. vorgelesen worden sind, kann aus der gro3en Anzahl be-
wahrter Handschriften (Abschriften und Abschriften von Ab-
schriften) geschlossen werden.

K. Schier, FornaldarsBgur. - In: Kindlers Literatur Lexikon,
Bd. III, ZUrich 1967 , Sp. 132.

Diese Aussage bestétigen bereits die flr diese Untersuchung
haupts#chlich zugrunde gelegten "Dinus saga drambl&ta",
“"Ectors saga™, "Jarlmanns saga ok Hermanns", "Lirmanns -saga",
"Saulus saga ok Nikanors", "Sigurdbar saga pbgla", "Valdimars
saga" und "Victors saga ok Bllvus”.

J. Glauser (Isl&ndische lLHrchensagas, Basel und Frankfurt a.li.
1983, S. 104ff.) fUhrt folgende Erz¥hlechablonen an: "Helden-
jugend", "Fest", "Schlacht". - A. van Nahl (Originale Riddara-
stgur als Teil altnordischer Sagaliteratur, Frankfurt a.M. und
Bern 1981, S. 11) nennt drei "Kernmotive", die sich heraus-
kristallisieren und die von einer "Vielzahl von Rahmen- und
FUllmotiven" komplettiert werden: 1. Auszug des lelden,

2. Werbung um die Frau, 3. der aus 2. resultierende Kampf.

A. van Nehl, ea.8.0., S. 72.

6 Dinus sage drambléta, Jbnas Kristjlnsson bjé til prentunar,

Reykjavik 1960 ( = Riddaras¥gur I), S. 5.

7 Ebd., S. 109.

10

Sigrgards saga ok Valbrands, ed. by A. Loth, in: Late Medieval
Icelandic Romances V, Copenhagen 1965, S. 130.

Nitida saga, in: Late lhiedieval Icelandic Roumances V, Copen~
hagen 1965, S. 3.

kirmanns saga, hrsg.v. &. K6lbing, in: fiddarasdgur, Strass-
burg 1872, S. 206,



11
12
13

14
15

16

17

18
19
20
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Dinus saga drambléta, a.a.0., S. 108.
Ebd., S. 14.

Victors saga ok Blflvus, in: Late Medieval Icelandic Romances
I, Copenhagen 1962, S. 39.

Dinus saga dramblf&ta, a.a.0., S. 52.

Ectors saga, in: Late Medieval Icelandic Romances I, Copen-
hagen 1962, S. 92.

Wihrend F. Fischer (Die Lehnwdrter des Altwestnordischen,
Berlin 1909, S. 34) die Herleitung aus mnl. croos 'Gekrdse'
flr wahrscheinlich h#lt, betonen Alexander Jbhannesson (Is-
l&ndisches etymologisches W8rterbuch, Bern 1956) und J. de
Vries (Altnordisches etymologisches W8rterbuch, 2. Aufl.,
Leiden 1962) die Mbglichkeit des nordischen Ursprungs dieses
Wortes.

Sigurbar saga bbBgla, in: Late Medieval Icelandic Romances II,
Copenhagen 1963, S. 183,

Dinus saga drambléta, a.a.0., S. 43.
Sigurdar sagas bbgla, a.a.0., S. 257f.

Kvinterni scheint ein Hapaxlegomenon zu sein, denn bei

J. Pritzner (Ordbog over Det gamle Norske sprog, 2. Aufl.,
Kristienia 1886-96, Neudruck: Oslo 1954) ist es nicht aufge-
fihrt, und P. Fischer (a.a.0., S. 61 und 8. 180) gibt nur den
hier zitierten Beleg aus der "Sigurdar saga bYgla" an. Auch

bei Hallgrimur lielgason (T6bnmenntir, Reykjavik, Bd. I 1977,

Bd. II 1980) fehlt das wohl wenig bekannte Instrument kvinterni.
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Ernst Walter (Greifswald)

NOKKUR  SMALKI

1. Griechisches in isl¥ndischen Formen mittelmeerischer Ingel-

namen

In den Forschungen zur Phonetik und Phonologie sowie zur Graphe-
matik und Onomastik des IslBndischen ist meines Wissens wenig
oder gar nicht die Tatsache beachtet worden, daB es Namen mittel-
meerischer Inseln gibt, deren Lautgestalt und deren Schreibweise
sich im Isl&ndischen - vom Mittelalter an bis zum heutigen Tage =~
von dem unterscheiden, was in L¥ndern mit mittelalterlicher La-
teinbildung sonst Ublich war und ist. Es geht um die Namen der
Inseln, die heute im Deutschen Sizilien und Zypern, im Franz¥-
sischen la Sicile und Chypre, im Italienischen Sicilia und

Cipro, im Englischen Sicily und Cyprus lauten (um nur einige
Sprachen anzuflihren). In allen diesen Namenformen liegt inlau-
tend ein ursprlnglich lateinisches ¢ [ta] vor palatalem Vokal
vor, das sich in einigen Sprachen zu [s] oderl]j gewandelt hat.

Die altgriechischen lNamenformen lauteten dagegen Sikelia und
Kfpros, und erstaunlicherweise stehen die isl#ndischen Namen-
formen Sikiley und Lfpur (altislBndisch Kipr, lk§pr) - abweichend
von allen oben genannten Formen - den altgriechischen Namenfor-
men lautlich insofern nahe, als wir hier einen k-Laut (in der
heutigen isl¥ndischen Aussprache als palatales k realisiert)
heben, der dem Griechischen etwa entspricht und der offenbar
durchgehend seit 1000 Jahren erhalten geblieben ist, obgleich
Island im NMittelalter sehr stark von lateinischer Sprache und
Kultur geprfgt war.

Was die anderen nordischen Sprachen anlangt, so sind z.B.
fUr Sizilien folgende Namenformen zu konstatieren: das Schwedi-
sche und D8nische haben heute Sicilien, das Norwegische uicilia,
das FHrdische Sikiyébxggj.l Die heutigen k-haltigen Namenformen
des Norwegischen und DBnischen flr Zypern dUrften neueren (d.h.
nicht mittelalterlichen) Datums sein (ich habe dem aber nicht
nachgehen ktjnnen).2 DaB bei der Lletallbezeichnung Kupfer 'letall
eus Zypern' in allen genannten Sprachen der k-Laut vorhanden
ist, liegt wohl deran, daB es schon im Lateinischen cupruwn
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hieB und also vom spHtlateinischen Wandel vor palatalen Vokalen
nicht erfaBt wurde.

Nun ist allerdings zu bedenken, daB in der volkssprachlichen
Schreibtradition Islands die Grapheme ¢ und k nicht immer ein-
deutig bestimmte Laute wiedergeben und es zu unterschiedlichen
Zeiten auch einen Wechsel zwischen ihnen gab.3 Man k8nnte fra-
gen, ob sich da vielleicht eine Ausspruche nach der Schrift
durchgesetzt hat. Da sich die alten Nordleute indessen bei la-
teinischen Personennamen durchaus des Lautwerts des c-Graphems
vor palatalen Lauten bewuBt waren, wie der Name Caecilia,
Cecilia zeigt, der sp¥ter zu Sesselja, Sesselia wurde, ist die
Annahme einer Aussprache nach der Schrift nicht recht einleuch-
tend, es sei denn, man k¥nnte nachweisen, warum man k z.B. im
Falle Sikiley 'Sizilien' einflihrte, im IFalle Caecilia dagegen
nicht. Ein solcher Nachweis dtrfte schwer sein, denn das Pseudo-
kompositionselement -ey als Indiz eines pseudonordischen Namens
reicht wohl nicht aus.

Die GrlUnde daflir, daB wir den k-Laut im Isl8ndischen vorfin-
den, mlssen also offenbar woanders gesucht werden.

SIGFUS BLONDAL, der Verfasser des gar nicht genug zu rlhmen-
den isl&ndisch-d#nischen \Wi8rterbuchs (1920-1924), hat auf Grund
fremder und eigener Forschungen auch eine Geschichte der War¥ger
peschrieben; sie wurde unter dem Titel "Veringjasaga' nach dem
Tode SIGFﬁS BLONDALS (1950) in Reykjavik 1954 von JAKOB BELE-
DIKTSSON herausgegeben. Diese grundlegende Arbeit ist spHter
von BENEDIKT S. BLENEDIKZ stark Uberarbeitet und ins lnglische
Ubertragen worden: "The Varangians of Byzantium" (Cambridge
1978). Ich hebe summierend einiges heraus (Details sind bei
SIGFS BLUNDAL / BENEDIKT S. BENEDIKZ nachzulesen): Schon seit
dem Ende des 9. Jahrhunderts (also seit der Zeit, als Island
entdeckt und besiedelt wurde) sind Nordleute im Uienste des by-
zentinischen Kaisers zu finden. Unter anderem gab es lange Zeit
im 11. und 12, Jehrhundert eine Garnison von Nordleuten in
Paphos auf Zypern, und von Byzanz (altnordisch Miklagardr) aus
waren llordleute Mitte des 10, Jahrhunderts und Anfang des 1l.
Jahrhunderts bei mehreren milit#érischen Unternehmungen gegen
Sizilien beteiligt. Zwar bildeten unter den Wartigern die Schwe-
den sicherlich das Gros. Aber immer wieder werden auderdem neben
Dlnen und Norwegern auch Isl¥nder in Byzanz genannt. Da sprach-
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lich (und z.T. auch literarisch) Island und Norwegen bis ins 14,
Jahrhundert hinein eine gewisse Einhelt bildeten, spielt es flr
die sprachliche Uberlieferung keine besondere Rolle, ob in den
mittelalterlichen Quellen zwischen Norwegern und Isl¥ndern aus-
drlUcklich unterschieden wird oder nicht. Offenbar sind alsgo die
aus dem Griechischen stammenden Namenformen mit k - nMmlich
Sikiley und Kipr, Kfpr - auf dem Ostweg (d.h. von Byzanz Uber das
Reich der Rus) so frih und sprachlich-militHrisch-politisch so
intensiv erlebt nach Island gelangt, daB die lateinischen Namen-
formen hier keine Chance hatten, IFuB zu fassen und sgich durchzu-
setzen.

2. Der Tod durch Insekten in altisl¥ndischen Sapgas

In c. 21 der "Reykdmla saga ok Viga-SkGtu" wird erz#hlt, daB ein
gewisser Grimr, er bbérdr gellir hafdi sekdan um &verka eitthvert
sumar & bingi, bei Porgeirr godi Porkelsson Schutz sucht. En
borgeirr kvazk mundu veita honum &sj&, ef hann vegi Skftu. Der
Anschlag miBlingt, und Skfita packt den kieuchelm8rder. Grimr bit-
tet um Schonung, aber SkGta verspricht nichts. Und dann heiBt es:

Své er segt, at Skfita feerdi Grim Ot 4 einn h6lm 1 M&vatniL ok
alnokban. S5idan batt hann hann bar 1 hbdlminum vid einn staur ok
kved hann bar mundu bGa verda um hrid, nema Porgeirr byrgi honum.

NGO ferr Skfite heim ok sendi borgeiri orb um petta. Ln borgelrr
Sspurbi, ef peir vildi nokkut vid hjhlpa menninuwn, en peir kvadusk
aldrl hirda, hvar hann var, ol kvadugk eigl mundu duga honum,. O

1t hann par 11f sitt 1 hblmlnum, ok angradi mest sultr ok mibit,
er hann var 1 engum kladum.*

Es ist eine in ihrer Klrze und PrHgnanz zweifellos eindrucksvoll
geschilderte kLpisode, die sich da auf einer der zahllosen klei-
nen Inseln im nordisl¥ndischen Mlickensee abgespielt haben soll.
Solch eine Szene kdnnte sich - so sollte man meinen - sehr wohl
ins Ged#chtnis eingeprédgt und ein StlUck munnnzli gebildet haben.

Durch Zufall stieB ich bei der Lektlre der "Heilagramanna
g6gur" zu Beginn der "Pals saga eremita" auf ebenfalls sehr ein-
drucksvoll geschilderte LEpisoden, mit denen Beispiele von Stand-
haftigkeit und Glaubenstireue vorgeflhrt werden sollten, Das erste
demi lautet:

Einn guds pislarvottr ... var flettr af klebum ok smurdr hunangi,
Pundnar hendr hans a bak aptr i beinm stadL sew solin sxein sem
heitazt m.hann at sa skylldi vepja fyrir hvéssum flugna broddum,

Diese hier in der "Pals saga eremita" geschilderte Tortur des
namenlosen Glaubenszeugen (ohne die im Zitat von mir weggelassene
geistlich-erbauliche Passage) entspricht auffallend genau der
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Schilderung vom Ende des Grimr (der wegen seines flir XAchter und
erfundene Personen typischen Namens und seiner Ahnenlosigkeit
eigentlich ebenfalls als anonym gelten kann). Beide werden nackt
ausgezogen, beide gebunden, beide werden bewult Insektenstichen
ausgesetzt, beide kommen auf diese \lelse zu Tode.

Das alles kann wohl kein Zufall sein. Wenn aber [lextabh#ngig-
keit vorliegt, dann muB zwangslBufig die Darstellung der "Viga-
Skitu saga" der nehmende Teil sein.

Nun ist die "Pals saga eremita" zwar erst aus dem 14. Jahr-
hundert (in der Handschrift Holm 2, fol.) Uberliefert, wihrend
mean die Entstehung der "Reykdeela saga ok Viga-SkGtu" noch ins
13. Jahrhundert datiert. Indessen ist die 4lteste erhaltene
hendschriftliche Uberlieferung der "Reykdela saga" (in der Per-
gamenthaendschrift AM 641, 4°) auch erst um 1400 anzusetzen, und
es ist gut mBglich, daB die Ubersetzung der "Pals saga eremita"
viel frlher erfolgt ist oder daB der Verfasser des Viga-Skltu-
Teils sie oder das lateinische Original der "Pals sagu eremita"
kennengelernt hat. Da meines \VWissens solche Insektentorturen in
der altnordischen Literatur sonst nicht berichtet werden, mlssen
hier wohl Zusamnenh¥nge bestehen.

Wihrend BJORN SIGFUSSON geistlich-kl8sterliche Verfasser-
schaft abweist ("klausturmadur mun hann [der Verf., E.w.] ekki
vera, pvi sibur medel skBrunga klerkastéttarinnar")~, hHlt JAN
DE VRILS gerade eine solche flr wahracheinlich.7 Wenngleich
nicht euszuschlieden ist, daB der Verfasser der "Keykdwla saga
ok Viga-SkGtu" die "Pals saga eremita" als Laie irgendwo geh¥rt
und sich die eindrucksvolle Schilderung eingeprfgt hat, halte
ich es doch flUr wahrscheinlicher, daB wir hier ein 1lndiz daflr
haben, daB er geistliche Bildung besaB und also lesen (wohl auch
Lateinisches lesen) und schreiben konnte. Offenbar handelt es
eich um eine Lesefrucht, die er ganz geschickt verwendet hat.
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Anmerkungen

1 Im Techechischen heiden die Inseln heute Sicilie und Kypr. -

Wohin Serkir, Serkland 'Sarazenen', 'Sarazenenland' etymolo-
gisch zu stellen sind, ist umstritten. Serkland wird auch
schon in altschwedischen Runeninschriften des 11. Jahrhunderts
erwdhnt (vgl. A. Ruprecht, Die ausgehende Wikingerzeit im
Lichte der Runeninschriften, GBttingen 1958, Palaestra 224,

S. 55, 56 (hier: I 6, 7, 9, 12), 157; 165).

Der lateinisch schreibende Saxo Grammaticus verwendet natlr-
lich die Formen Gicilia und Cyprus.

3 Vgl. Hreinn Benediktsson, Early Icelandic Script, Reykjavik
1965, fslenzk handrit, ¥ol., II, S. 30-34, 78-79.

4 fslenzk fornrit X, ed. Bj%rn Sigflisson, Reykjavik 1940,
5. 218,

lieilagra Manna S¥gur, ed. C.R. Unger, Bd. II, Christiania
1877, S. 183.

fslenzk fornrit X, formfli, S. LXXXVIII.

7 Altnordische Literaturgeschichte, Bd. 2, Berlin (West) 1967,
S. 426.
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Arwed Spreu (Berlin)

DIE BRODER GRIMM, DIE POESIE UND DER NORDEN

Die Innovationen, die mit dem Namen der Briider Grimm verbunden
sind, tragen unterschiedlichen Charakter und werden unter-
schiedlich rezipiert. Soweit sie sprachinterne Entdeckungen
betreffen, handelt es sich um Beitr#&ge, die vor allem von Jacob
Grimm in die sprachwissenschaftliche Diskussion gebracht und
die anerkannt und weitergefithrt wurden., Sie weren Ergebnis von
wissenschaftlichen Auseinandersetzungen, an denen auch andere
Mitstreiter beteiligt waren, z. B. G. F, BENECKE, F, BOPP, K.
LACHMANN und nicht zuletzt R. C. RASK.

Deneben gibt es Innovationen, die die Leistung der Kultur-
wissenschaftler Jacob und Wilhelm Grimm kennzeichnen und unmit-
telbar Bezug nehmen auf das wissenschaftliche kulturelle Gesamt-
konzept der Brider Grimm. Sie betreffen das um 1800 heftig
diskutierte Epochenverstédndnis vomihistorischen Charskter der
Gesellschaft, den Konnex zwischen Geschichte der Kultur der
t'enschheit und Geschichte der Sprache. Diese theoretischen An-
satze waren von Anfang an umstritten. In der weiteren Geschich-
te der Sprachwissenschaft wurden sie nicht oder kaum weiterge-
fiuhrt.

Besonders die Frihuchriften stellen die Poesie immer wieder
in den Mittelpunkt der theoretischen Diskussionen und prakti-
scher Editionen, die einen durchaus selbsté&ndigen Beitrag dar-
stellen im Umfeld der Auseinandersetzungen der Romantiker. Der
zentrale Begriff einer breiten Kulturauffassung ist die Poesie,
die zugleich wichtiger Ausgangspunkt fir die Sprachauffassung
Jacob Grimms ist. Mit dem engen Verh&ltnis von Poesie und Gram-
matik ist zugleich das Schépferische in jedem Menschen erfaBt -
Geschichte der Poesie ist auch Geschichte des Menschen.

Auf der Suche nach frihen und zuverléssigen Zeugen fir diese
Auffassung stieBen die Briider Grimm auf den Norden. Hier fanden
sie - im Gegensatz zur eigenen Oberlieferung - zuverldssig und
relativ umfangreich belegt, was ihren theoretischen Annahmen
entsprach., Schon in ihren ersten Verdffentlichungen wird deut-
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lich, welchen Stellenwert sie der nordischen Kulturgeschichte
beimaBen, wie sie aus ihrer Kenntnis theoretischen Nutzen zogen
fir die deutsche Kulturgeeschichte und gleichermefen auf den

Norden zuriickwirkten.

Bereite 1807 erschien eine Rezension von Jacob Grimm “Ober
des Nibelungen liet“1. in der er die Frage nach dem Ursprung
des Nibelungenliedes stellt und ihn im 12, Jahrhundert ansetzt,
Als Beweis fihrt er die Obersetzung des Nibelungenliedes in der
"/ilkins sagd en. Von Anfang an bedienen sich die Brider einer
vergleichenden Methode bei der Untersuchung ihrer wissenschaft-
lichen Gegenstidnde. "Es gibt eine Ubersetzung des Nibelungen-
liedes in das Skandinavische, wo schon manches abge#&ndert ist,
nicht nur die einfachheit des ganzen und die ruhe der vorstel-
lung wird aufgehoben durch snhdufung der motive, intrigue und
hervorhebung der kontraste, sondern das faktische ist verschie-
dentlich abweichend. man weif, daB um 1240 dieses gedicht in
Skandinavien bekannt wurde, demnach muB dieses verénderte offen-
bar spiter bearbeitete Nibelungen liet schon lange in Deutsch-
land existiert haben, unsere rezension aber friherer zeit ange-

h6ren.’2

Die Souverinitdt - bei allen Schwichen vor allem bei Jacob
Grimm -, mit der die jungen Jura-Absolventen diese vergleichende
Methode handhaben, ist erstaunlich. Auf der Grundlege einer um-
fangreichen Kenntnis der nationalen und internationalen Kultur
und Wissenschaft wenden sie eine Methode an, die sie spater auf
eine solidere Besis stellen und verbessern, im wesentlichen
sber beibehalten werden. Auch em Anfang der Verdffentlichungen
von \Yilhelm Grimm steht bewuBt und programmatisch der Ver-
gleich, der Vergleich mit dem Norden. Der bemerkenswerte Auf=
satz “Uber die Entstehung der altdeutschen Poesie und ihr Ver=
héaltnis zu der nordischen®” aus dem Jahre 1808 faBRt die poeti-
schen, historischen und philologischen Anschauungen Wilhelm
Grimms zusammen. Sie bilden mit den vergleichbaren Verdffentli=
chungen seines Bruders das poetische Konzept der Brider Grimm,
das wesentlich geprédgt war durch die nordische Poesie und
Mythologie. Ein Schlissel fir das Verstiéndnis bildet dabei die
bemerkenswerte Auffassung von der Natur- und Kunstpoesie -
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theoretischer und praktischer Streitpunkt der Romantiker nach
der Jahrhundertwende. Wilhelm Grimm schétzt die Neturpoesie als
Volkepoesie hoch ein und urteilt faet abféllig liber die Kunst-
poesie. Er verwendet dabei Formulierungen, die spéter immer
wieder von ihm gebraucht werden., Das Volkslied, Sagen und Mér-
chen, Mythos und Sprache schaffen und dichten sich selbst, ein
und derselbe Gegenstand wird durch die verschiedenen Vélker
verechieden ausgebildet, wobei des Einzelne, wie z. B, bei dem
Nibelungenlied, nur als Mittler erscheint, Charakteristisch fiir
Wilhelm Grimm ist die Entwicklung einer soziologischen Betrach-
tungsweise, die dann erst Jahrzehnte spiter wieder in die Lite-
raturgeschichtsschreibung einbezogen wird.

Am deutlichsten werden diese theoretischen Anregungen aus
dem Norden in den “"Altdédnischen Heldenliedern", die '/ilhelm
Grimm 1811 unter seinem Namen herausgab. Es ordnet sich ein in
die &ffentlichen und privaten Debatten der Romantiker Gber die
Poesie, die Geschichte der Poesie, Gber das Verh&ltnis von
Volks- und Kunstdichtung und nicht zuletzt Uber den Wert von
Obersetzungen poetischer Zeugnisse. Der bekannte “Obersetzungs-
streit* der Brider Grimm ist dafir exemplarisch. Die "Balladen
und Marchen", der zweite Teil dieser Sammlung, verdeutlicht
auBerdem die enge Bindung an die Sammlung, die Achim von ARNIM
und Clemens BRENTANO unter dem Namen “Des Knaben Wunderhorn®
(1806/1808, 3 Binde) herausgab und an der die Brider Grimm mit
gearbeitet hatten. Die erstmals 1985 erschienene und beein-
druckende Sammlung "Brider Grimm Volkslieder"3 macht auBerdem

deutlich, in welchem MeBe die Brider eine Sammlung internatio-
naler Volkelieder besaBen, die u. a. auch unter der Aufschrift
“Volkeslieder/fremder Nationen" Belege der Schweden und Dénen
enthielt; die ersten Blatter dazu zédhlen 56 Titel von Volks-
liedern und Volksliedsammlungen auf, die den Briidern als Grund
lage dienten fir ihre Beitrége in “Des Knaben \Wunderhorn™ bzw.
fir die “Altdénischen Heldenlieder™.

Wilhelm Grimm verfolgte hier mit seinen Obersetzungen nicht
nur des Ziel, Ergebnisse der theoretischen und praktischen Be=-
mihungen vorzulegen, sondern er wollte auch mit den nordischen
Heldenliedern, Balladen und Mérchen weite Kreise des Volkes
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erreichen: Es war sein Beitrag in den politischen Debatten
seiner Zeit. "Wenn die Poesie etwas mehr ist, als eine von sei-
ner Zeit und seinen Dichtern in ihm eingelernte \'leise, die an
sich vortrefflich sein kann; wer alles dezu rechnet, was ein-
mal in des Lebens Herrlichkeit sich aufgeschlossen, der wird
diese Dichtungen gewiB anerkennen. Denn auch das ist das \/lesen
der Poesie, daB sie aus den dunkeln Zeiten, aus der nur wenige
schweigende Ruinen stehen, Uber welche der Blick der Gegenwart
unachtsam hingeht, und von welcher die Geschichte kaum etwas
spricht, Gestalten in dem hellsten, lebendigsten Glanz hervor-
treten 1l&Bt, in deren Tugend, Mut und Schénheit wir stehen, deB
euch damaels GroBes und Méchtiges gewesen."4

Zwei Beispiele mdégen den theoretischen Kontext und die Be-
deutung der nordischen Rezensionen andeuten. \ilhelm Grimm
stellt im ersten Teil seiner Sammlung, den “Heldenliedern®,
“"Des Lied von der Frau Grimild und ihren Bridern"” an den An=-
fang - das Nibelungenlied war schon immer Kern erbitterter und
leidenschaftlicher Auseinandersetzungen, und nicht nur philolo-
gischer. Es hat seine politische Brisanz bis in die Gegenwart
nicht verloren. Die Bruder Grimm haben immer wieder - und in
diesem Zusammenhang mit ausdriicklichem Bezug auf den Norden -
in diese Diskussionen eingegriffen., Des zweite Beispiel mdge
fir die Bedeutung der Poesie stehen. In den "Balladen und Mér-
chen” kommentiert Wilhelm Grimm liebevoll "Mariboe's Quelle™.
FUur Wilhelm Grimm ist “"Mariboe's Quelle” das Bild fir die Poe-
sie schlechthin, “esus welcher alles, was getrennt und getdtet
wurde, vereinigt und lebendig wieder aufsteht” (Vorrede, S.
XXV). Das Motiv erscheint wieder in dem Mérchen “Van den
Machendel-Boom" in den “Kinder- und Hausmdrchen" (Nr. 47) und
spielt neben dem Md&rchen "Von dem Fischer un syner Fru* (Nr.
19) - beide vermittelt und angeregt durch den Maler Philipp
Otto RUNGE - eine hervorragende Rolle bei der Sammlung der Mar-
chen und der kinstlerischen Fixierung eines M&rchenstils durch
die Bruder Grimm.

Die "Altdénischen Heldenlieder" von \iilhelm Grimm wurden
von den Fachleuten mit Lob und Anerkennung sufgenommen -~ im
Gegensatz zu menchen Arbeiten seines Bruders Jacob. Rasmus
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NYERUP, ein sachkundiger Kenner der Originale, schreibt begei-
stert an Wilhelm Grimm: "Meine schuldige herzliche Danksagung
for die herrliche Obersetzung der altdénischen Lieder habe ich
aufgeschoben, immer in der Hoffnung, deB ich zugleich die Ehre,
meine Anzeige dann in unserer gelehrten Zeitung mitfolgen zu
lassen haben konnte ... Ich wllBte nicht, daB ich in vielen Jah-
ren ein neuee Buch mit der heiBhungrigen Begierde erwartet hat-
te als das Ihrige, und wahrlich, es hat allen meinen groBen
Erwartungen Genilige getan" (30, Juli 1811). Nur Jacob murrte:
“Wir haben daruber von Anfang an bis zuletzt gestritten, ohne
zu recht zu kommen" (in einem Brief an v. Savigny vom 20, Mei
1811) ; seine Einwédnde trafen grundsatzliche Unterschiede bei
der Bewertung von Ubersetzungen. Die Obersetzung poetischer
Volkskunst, nach Jacobs Auffassung Ausdruck der Individualitat
eines Volkes, sei nicht mdglich, Eine unsachliche und wohl

auch bésartige Kritik von Friedrich David GRATER wies \/ilhelm
Grimm - bei sller Anerkennung der Verdienste Griters um die
Verbreitung der nordischen Literatur - schroff, aber argumen-
tetiv zurick. Zu Recht und selbstbewulBt konnte der 25jéhrige
Wilhelm Grimm Gber die Rezension von Professor Griter schrei-
ben: "Als ich diese Recension zuerst erblickte und ihre Aus-
fdhrlichkeit, die in dem Schein von Grindlichkeit sich zu ge-
fallen schien, so glaubte ich nicht, daB ich am Ende mit der
besten Empfénglichkeit fir Belehrung mich nicht zu Abénderung

eines Jotas in meiner Arbeit bewegen sehen wﬂrde".5

Die Semmlung der “Kinder- und Hausmdrchen", u. a. beein-
fluBt und angeregt durch den Norden, wirkte auch viieder auf den
Norden zuricke Zu den wenigen V/issenschaftlern, die diesen
Wechselwirkungen nachgingen, z&hlt u. 8, Sveinn Bergsveinsson.
“In den friheren Jahrhunderten tauchen im Norden Mérchenmotive
auf, die wie in deuteschen Volkssagen und Mdrchen unschwer wie-
dererkennen (Aschenputtel, Schneewittchen u. a. m.). Das Er=
scheinen der "Kinder- und Hausmérchen" (1812-15) der Brider
Crimm brachte eine groBe \Yendung. Die nordischen Erzéhlungen,
Z. B. des 18, Jahrhunderts, sind éuchprosa. Mit Jacob Grimm
kommt die mindliche Erzdhlungsform zu ihrem Recht. Grimms Méar-
chen verbreiten sich schnéll, auch im Norden. Den nordischen
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Volkskundlern und Philologen werden sie Ansporn und Vorbild zu=-
gleich, um auf Schatzsuche unter das Volk zu gehen und den Er=
zdhlungen die vom Volk geprégte Form zu geben. Die ersten Titel
geben ein Bild davon: Thiele, Danske Folkesagn 1818-23, Cavalli-
us und Stephens, Svenska folksagor 1844-49, Faye, Norske sagn
1833, Asbjdrnsen und Moe, Novske folke-eventyr 1842-43.°

Der Zesuber der nordischen Poesie wirkte auf die jungen Bri=-
der Grimm und lieB sie nicht mehr loe, das \Vissenschafte- und
Kunstkonzept ist gerede in ihrem Frihschaffen deutlich dadurch
geprégt. Aber auch die methodologische Bedeutunq ist sichtbar
geworden. "Nur wenige schweigende Ruinen stehen”, wie Wilhelm
Grimm segt, in der Oberlieferung der frihen deutschen Kultur-
und Kunstgeschichte. Was in der Geschichte einer deutschen Poe-
sie, die die Brider Grimm am Anfang ihrer wissenschaftlichen
Laufbahn einmal schreiben wollten, Konstuktion konzeptioneller
Brocken sein und durch kihne Kombinationen =~ bei Jacob sicher
menchmel auch halsbrecherische - miteinander verbunden werden
muBte, war in der nordischen Poesie belegt. Auf dem \/iener Kon-
greB wird vor allem Jacob Grimm mit der serbischen Kultur be-
kannt werden und zu seiner Oberraschung feststellen, daB diese
sogar noch lebendige Gegenwart wer.
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Fred Wulf (Rostock)

DrssngR IN WIKINGERZEITLICHEN RUNENINSCHRIFTEN

p@gn und drsngr sind in den wikingerzeitlichen ddnischen Runen-
inschriften (abgesehen von den Verwandtschaftsbezeichnungen) die
mit der hdchsten Frequenz auftretenden Minnerbezeichnungen, Das
gilt hinsichtlich drsngr auch fir Schweden, wihrend pesgn nur in
Véstergotland hdufig ist. In den anderen schwedischen Landschaf-
ten tritt es nur sporadisch auf - es wird durch bondi ersetzt.

beegn und bondi werden vom Vater und Bruder ausgesagt, dreengR
vom Sohn oder Bruder. In geradezu klassischer Formulierung steht
auf dem Frostorp-Stein, Vg. 1571: burbr - rispi - stin - pesi - efiR-

sin . trk - hrpa - kpan = ‘Tord errichtete diesen Stein nach Fundin,
seinem Vater, einem sehr guten bpeegn, und nach Esbjorn, seinem
Bruder, einem sehr guten dreeng'. WIMMER™ faB8te denn auch bpaegn
auf als ehrende Bezeichnung fiir den #dlteren (verheirateten)
Menn, dreengR fir den jungen Mann. AAKJER’ verweist auf begn im
he. (er zitiert dabei das Oxford English Dictionary): "one who in
Anglo-Saxon times held lands of the king or other superior by
military services", pegn sel eine Rangbezeichnung, zwischen dem
eorl und dem ceorl, sie gehdrten zum Adel; die drengas (das Wort
ist eine Entlehnung aus dem Nordischen) bildeten eine Gruppe der
pegnas, beide hétten ein Lehen (S. 17-18). Es konne kein Zweifel
daran bestehen, deB in der Wikingerzeit auch die nordischen
pegnaR und dreengiaR Angehorige des koniglichen Dienstadels
gewesen seien,

Diese Auffassung ging iiber in die neue Ausgabe der diénischen
Runeninschriften, in der godr in den Verbindungen pmgn godr und
dr&engR&Br_ durch 'velbyrdig' (in der deutschen Ubersetzung
'wohlgeblirtig') iibersetzt wird, Dagegen nahm K.M. NIELSEN Stel-
lung.? Aus den Runeninschriften sei nicht zu erweisen, daf bpmgn
und drengR Mitglieder der kiniglichen Hird bezeichnet hétten.
Das ist unbestreitbar richtig. Br vermutet, bsgn sei der freie
Odalsbauer, aber der Hinweis auf Snorri: begnar ok hgldar bat eru
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bmndé beweist nichts, das ist 200 bis 250 Jahre jlinger, inzwi-
schen haben sich die gesellschaftlichen Verhiiltnisse geindert,

Im 10. Jehrhundert und der ersten Hilfte des 11, Jahrhunderts be-
ginnt die Feudalisierung in den nordischen Reichen, im 13, Jahr-
hundert, dem Snorris, findet dieser ProzeB in Schweden seinen Ab-
schluB, spdter als in Norwegen und in Dia'.nemark.6 Als die Runen-
steine gesetzt wurden, saBen die Bauern noch auf eigenem Grund
und Boden, zu Snorris Zeit war die lLlehrzahl von ihnen zu Piich=-
tern geworden. Das Landrecht des lagn@s L&gaboetir von 1274 rech-
net damit, daB die Bauern normalerweise Padchter sind7; einer der
unfangreichsten Abschnitte, der siebente, ist allein den Pacht-
verhédltnissen gewldmet, was die erhebliche Bedeutung des
Pachtwesens fiir die sozialtkonomischen Verhdltnisse erhellt. bpegn
bezeichnete im 13. Jahrhundert etwas anderes als im 11, Jahr-
hundert. Godr kenn nach K.M. NIELSEN nicht. durch 'velbyrdig'
libersetzt werden, da es dann auch "velbyrdige bgnder™ gegeben
heben miisse (DR 298, 338, 402).8 Lr 1dBt sich hier aber sicher
durch die heutige Bedeutung von bonde irrefiihren ('Bauer', 'Land-
wirt'). Wie K. DUWEL gezeigt hat, findet sich in den Runenin-
schriften "nicht der geringste Anhaltspunkt filr eine agrarische
Tatigkeit des b6ndi".9 BSndi gehort zu altnord. Qgg und bezeich-
net folglich zuniichst einmal den Ansdssigen, im Besitz einer
eigenen Wohnstatt Befindlichen.

N.A. NIELSEN ibersetzt godr in diesen Verbindungen nach wie vor
durch "velbyrdig'1o; E. LIOLTKE h8lt ebenfalls daran fest: "God

er den mand eller kvinde, der ejer de egenskaber, som er i over-
ensstemmelse med hgy byrd."11 Auch P.G. FOOTE gibt in seiner
Ubersetzung von SV.B.F. JANSSONs "Runinskrifter i Sverige"12 ein
god des schwedischen Textes oft durch "noble™ wieder (z. B. S.
129 "noble thanes", S. 76, 89, 129 "his (their) noble father¥ =
in den letzten drei Beispielen ist "noble" falsch, es hdtte
"dear* heiBen mﬁssen13).

Auch HANS KUHN zeigte14, daB8 aisl, pegn und drengr keine Gefolg-
echaftetermini sind. Er meint, daB zu Beginn des 11, Jahrhunderts
"der gute Dreng den guten Degen abgeldst" habe, wahrscheinlich
mit einer Anderung des Mannesideals; der Altersunterschied sei
nicht das entscheidende llerkmal: Die Viéter seien gewdhnlich begn
genennt worden, "die Schne, die schneller zum Neuen iibergingen,
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dagegen drengr", Dabei hat er aber Ubersehen, daB die Toten in
den Runeninschriften nicht selbst zu Wort kommen; worin die Ande
rung des Mannesideals bestanden haben soll, sagt er nicht ( der
Hinweis auf die Missionszeit reicht nicht, zumal dresngR héufiger
einen Wikinger bezeichnet, pmgn dagegen nur einmal: Tjuvetigen,
S5. 34-35'7); und vor allem wird pmgn nicht von dremgR ver-
dringt, sondern von bondi. Das wird in den dénischeén Runenin-
echriften nicht so deutlich. Bondi ist - wenn es nicht den Ehe=-
mann bezeichnet - in ihnen nur dreimal belegt: Dalby, DR 298;
Glemminge, DR 338 (beide vom Nach-Jelling-Typ) und Klemensker 4,
DR 402 (Vormittelalter). In den schwedischen Runeninschriften,
deren grifter Teil jinger ist als die dénischen'®, kommt pmgn
auberhalb Véstergdtlands nur noch vereinzelt vor. In prottaR

ia, in funf sdrmléndischen Inschriften (St. 90, 112, 151, 170,
367) diirfte kaum noch etwas von der urspriinglichen Bedeutung
liegen; es bleiben Sm, 35 und 37, Og. 200 (?) und S6. 34, In
Uppland ist es nur als Eigenname belegt,
peegnaR- hat es wihrend der Wikingerzeit also auch auBSerhaldb Vi-
stergttlands gegeben. Das Wort ist auch noch im klassischen und
jungeren Aschw. vorhanden: 'man, fri man; (tapper) krigare,
hjdlte; men, krigare 1 en konungs tjinst'; in der Rechtssprache:
'fri ménniska' im Gegensatz zum 2559.181n den Runeninschriften
ist niemend peegn eines GroBen oder eines Ktnigs, in der Edda-
und Skaldendichtung tritt diese Verwendungsweise erst im 12, Jahr—
bundert euf. '’ Deshalb meint K.M. NIELSEN?C, die paegnaR seien in
Verbindung zu setzen mit den Odalsbauern. Da es aber auf eigenen,
ererbten Hofen sitzende Freie auch im 11, Jahrhundert noch gab,
iet nicht recht einzusehen, weshalb das Wort, wenn die Sache
fortbestand, durch ein anderes, ndmlich bondi, verdrangt worden
sein sollte.
Diese Tatsache wird erklirlicher, wenn psgn das Oberhaupt einer
dem Gentiladel angehdrenden Familie bezeichnet hitte. Diese
Gentilaristokratie ging entweder im koniglichen Dienstadel auf
oder verschmolz mit den Gemeinfreien, unterschied sich allenfalls
noch durch gréBeren Besitz von ihnen, Die didnischen und schwedi-
echen Rechtsbiicher unterscheiden im wesentlichen nur zwischen
Freien und Unfreien.
Bondi wird in derselben Weise verwendet wie peegns: Ls wird vom
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Vater und Ehemann (ohne Possessivpronomen) ausgesagt, wdhrend
dreengR auch in den schwedischen Inschriften fiir Sohn oder Bruder
verwendet wird. Es gibt einige Ausnahmen: In einigen Inschriften,
die fir einen bondi goaan geritzt sind, fehlt eine Verwandt-
schaftsbezeichnung (0g. 94, 212, U 235°'), U 16 und U 355 sind
nicht vollstiéndig erhalten; Ug. 207 ist fiir den Llutterbruder er-
richtet, S6 195 fir den Vatersvater. AufschluBreich ist S& 208
Overselt: Zweler lidnner wird von liutter und Schwester gedacht,
einer von ihnen wird als boandi ggég und Erbe, d. h., als Besitzer
des Hofes bezeichnet; in seinem Haushalt leben Mutter, Bruder und
Schwester,

Ich zéhle 23 (297?) schwedische und drei ddénische Inschriften, in
denen bondi (godr) "den achtbaren Herrn iiber Haus, Hof und Gesin-
de"?? pezeichnet: Og 94, 105, 119, 207, 212, 221; S6 6 (2), 19,
72 (?), 157, 195, 208, 213, 334 (?), 346 (?); Sm 1; Vg 92, 128;

v 16, 57, 235, 355 (?), 425, 527, 641, 716 (?), 805, 999; Vs 24%7;
DR 298, 338, 402.

In vier Inschriften wird ein Ehemann bzw. Vater als drangR be-
zeichnet:

Vg 154 Folene: gofribr : risbl : gtin s ponsi : ofiiR s osgiR :
hrpa : kuban : frek : buta : 8in = ',5r744 errichtete diesen

Stein nach Asger, einem sehr guten drmng, ihrem Ehemann',
U 289 Vik: ...r x guk hulm(fastr > litu x risa stina x iftiR x)
)

bulmkiR x fapur x sin trink hifan = '... und Holmfast lieSen die

Steine errichten fiir Holmger, ihren Vater, einen tlichtigen dramg'.
U 766 und 767 Norrby: + kupastr + (1)it + akua + steno + tuo +

YEti + 888 + sun sen + syk + selfon_+ gk = 'Gudfast 1ied zwel
Steine hauen nach Est, seinem Sohn, und sich selbst',

+ lifsten + risti + runi + yfti + feprka + tuo + kupa + troka =
'Livsten ritzte die Runen nach Vater und Sohn, guten drmngia'.
0ft ibersehen wird in diesem Zusammenhang Sm 93 Nomme: : rufRa :

Tieti ¢ Bin ; bensi + offiR isunl ¢ eine ¢ 8in : suk ¢ burstln :
: tirfks : kuba : fabure : : guk : 8% : gam : WubiR : 8% : gin :

= 'Rolf errichtete diesen Stein nach seinen Sohnen Sven (Sten?)
und Thorsten und Sam,gutendrmn gia, Opir nach seinem Vater',

Die Inschrift iet unglilicklich formuliert: Der Ritzer hatte den
Nemen des dritten Sohnes ausgelassen und holte das nach; filr
fapur war am Ende der Schlinge kein Platz mehr, er setzte es uns
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Ende der rechten Innenschlinge. Es kann kein Zweifel daran sein,
daB der Vater Upirs einer der drei Sohne Rolfs i1st, also ein
drengre.

Ein dreengR konnte also Ehemann und Vater sein., Diese Tatsache
fordert eine Erklérung. DaB8 die Formullerung der Inschrift in
den meisten Fdllen vom Runenmeister stammt, ist offensichtlich,
(Viele Ritzungen Asmunds und Balles meint man schon ats dem
Wortlaut attribuieren zu ktnnen, fiir Fot sind die knappen Formu=~
lierungen charakteristisch, fir Visdte Wortstellungseigentiimlich-
keiten.) Aber sie kannten die Terminologie (Livsten, der Ritzer
von U 766=767 hatte z. B. U 760 geritzt fiur einen Sohn, goaan
dramg, er wuBte also, was ein drangR war), und der Text ist
natirlich mit dem Auftraggeber abgesprochen worden. Selbst wenn
man wie HANS KUHN annimmt, daB8 drangR sich auf Kosten eines an-
deren Wortes ausgedehnt hat, kann man das fiir diese friihe Zeit
nicht behaupten = Vg 154 stammt aus dem Anfang des 11. Jahrhun-
derts, die drei anderen aus der ersten Jahrhunderthélfte - zumal
drénger im Aschwed. dann 'llann; junger llann; Diener, Knecht' be-
deutet (s. SODERWALL und SCHLYTER).

DrengisR konnten hervorragende Positionen einnehmen: Thorulf,
ein Angehtriger der Gefolgschaft Konig Svends (Gabelbart) errich-
tete den Haddeby-Stein, DR 1, fiir seinen felagi Erik, der styri-
madr, 'Befehlshaber eines Langschiffes', gewesen war, ein drangR
harde EQéE‘ Zweierlei ist an dieser Inschrift bemerkenswert:
Erstens die Tatsache, da8 ein hempegi, ein Gefolgsmann, die bhiit-
tel hatte, ein solches stattliches llonument (der Stein ist von
betrichtlicher Hohe - 2,10 m - und 2zweiseitig geritzt) zu errich-
ten, und zweitens daB ein dresngR solch einen hervorragenden
Posten bekleiden konnte. Asser Saxe, der Tote von Arhus 6, DR 68,
der sehr gute drmngR, hatte mit Arne gemeinsam ein Schiff be-
sessen, Ein drangR konnte ein vermogender Mann sein., Die Setzer
von U 289 lieBen (mindestens) zwei Steine fiir ihren Vater setzen
(Be 0.); Belbst wenn die anderen Steine runenlose Bautasteine
waren, war das ein aufwendiges Unternehmen, Gudfast lieB8 zwei
reich ornamentierte Runensteine (U 766=767, s. o.) von Livsten,
einem der hervorragendsten Runenmeister Upplands, hauen,

Wenn bondi das Oberhaupt einer freien, mit festem Wohnsitz (und
Grundbesitz) ausgestatteten Familie war, der die Familie in allen
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gkonomischen, rechtlichen und anderen Angelegenheiten vertrat,
dann konnen die drmengiaR nichte anderes gewesen sein als die
ilbrigen médnnlichen Familienangehdrigen., Die diinischen und schwe-
dischen Landschaftsrechte kannten zwar kein Anerbenrecht (in Nor-
wegen erst seit dem Landslov vom Lnde des 13, Jahrhunderts24),
alle Sohne erbten gemeinsam (das Erbrecht fiir die Tdchter wurde
in Schweden erst unter Birger Jarl um 1260 eingefilhrt), aber da
eine fortwdhrende Teilung des Grundbesitzes nicht mdglich war,
diirfte eine Anerbensitte schon lénger bestanden
haben, das heiBt, daB ein Sohn den Hof i{ibernahm und seine Briider
aussteuerte. Fir Norwegen stellt das A.O. JOHNSLN fest2”, fir
Deutschland R. KCTZSCHKEzs, und J. GRANLUND verzeichnet fiir
Schweden "en ovilja mot att splittra en jordegendom“.27 Nach

K. RHAID duBerte sich das gleiche Lrbrecht der Briider darin,

"del sie alle berechtigt waren, unter der Verwaltung desjenigen,
dem nach der Sitte bzw. der Bestimmung des Vaters die Vertretung
des Geschlechts und seine Fortpflanzung zufiel, auf dem Hofe zu
bleiben und ihren Unterhalt zu suchen"za; die jlingeren Schne
hZtten das Recht auf Uberlassung eines Hausplatzes gehabt und
falls sie wichen, auf eine Abfindung durch Vieh. Die Jlingeren
Briider halfen also entweder unter der Leitung des Alteren bei der
Bewirtschaftung des Hofes, oder sile suchten sich eine andere Er-
werbsquelle, gingen auf Kriegsfahrt, trieben Handel, erwarben
Schiffsanteile u. @. Diese llinner waren die dresengiaR deit Runen-
inschriften, und drrengR blieben sie Zeit ihres Lebens, falls sie
nicht Grundbesitz erwarben und dadurch zum bondi wurden (s. U 209
Veda: porsteeinn ... kgypti bennsa by).

DaB ein groBerer Teil der didnischen Runensteine, die filr drsngiaR
errichtet wurden, auf Wikingfahrten hindeutet, als das bei den
schwedischen der Fall ist, liegt auch nicht etwa daran, daB
dreengR im Schwedischen etwas anderes bedeutet als im Dédnischen,
sondern daran, daB ein sehr grofBSer Teil der schwedischen Runen-
eteine in der zweiten Hilfte des 11. Jahrhunderts gesetzt wurde,
also nach der Wikingerzeit. Die Kriegsziige nach England hatten
aufgehdrt, RuBland hatte die Wege nach Siiden gesperrt, In Diine-
mark wurden zu dieser Zeit keine Runensteine mehr gesetzt.

In sechs dinischen Runeninschriften wird ein drangR godr gleich=-
zeitig felagi ('Partner') genannt, Nur in Haddeby 1, DR 1, ist



- 86 -

die Ubersetzung 'Kriegskamerad' zwingendzg, in allen anderen,
besonders Arhus 6, DR 68, wo von der Teilhabe an einem Schiff
gesprochen wird, kann felagi 'Handelspartner' sein. Auf den
schwedischen Sigtuna-Steinen ist das sicher der Fall, Die Briider
der Friesengilde setzten U 391 fiir Albod, den Partner Slodes,
und sie setzten U 379 fiir einen anderen Gildebruder. Beide Rit=-
zungen entstanden in der zweiten Jahrhunderthélfte.

Alter ist der BjHlbo-Stein, Ug 64, den dreengiaR errichten lie-
Ben fir ihren Gildebruder Greb. Auch auf dem Tﬁrhevalla-stein3o
wird eines Gildebruders gedacht. Nach JANSSON waren die lit-
glieder der Bj¥lbo- und der Tdrnevallagilde am ehesten handel-
treibende GroBbauern, aber das dresengiaR deutet darauf hin, daB
es deren Jjingere Sthne waren.31 Im 10, Jahrhundert und den er-
sten beiden Jahrzehnten des 11, Jahrhunderts war die Wiking die
verlockendste lioglichkeit filr einen jungen Mann, dem nicht der
Grundbesitz der Familie zufiel, einen drmng also, at afla feaR
(U 792). Danach war diesMoglichkeit stark eingeschrénkt, anders
Erwerbsmdglichkeiten, wie z, B. der Handel, traten in den Vor-
dergrund. Deswegen sehe ich keine Schwierigkeit, die Bj&dlbo-
Gilde ebenso wie die Gilden von Sigtuna und Térnevalla als Kauf-
mennsgilde zu veratehon.32

Des Merkmal 'kriegerisch', das dreengR in vielen didnischen und
schwedischen Runeninschriften zukommt33, ist rein akzidentiell.
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Danmarks runeindskrifter ved L. Jacobsen og E. Moltke, under
medv, af A. Baksted og K. M. Nielsen, Kgbenhavn 1942.

Runische %eugnisse zu "Bauer". In: Abh, der Akad. der Wiss.,
in Gottingen. Phil.-hist. Kl., 3. Folge, lir. 89, Gottingen
1975, S. 181 - 206.

Denske Runeindskrifter, Kgbenhavn 1983.
Runerne i Danmark og deres oprindelse, K¢benhavn 1976, S. 238.
The Runes of Sweden, New York 1962.

F. Wulf, GoBr in Runeninschriften Gotalands. In: Altnordistik
- Vielfelt und Einheit. Zum 100. Geburtstog Wulter Baetkes
(1884 = 1978), Weimar (vorauss.) 1989.

Altnordisch rekkr und Verwandte. In: Arkiv for nordisk filo-
logi 58, Lund 1944, S. 105 - 121

A. Ruprecht, Die ausgehende Wikingerzeit im Lichte der Runen-
inechriften (Palaestra 224), Gottingen 1958, 5. 64.

Nach Moltke 1976 (8. Anm. 11), S. 147, endet dic Runenstein-
8itte in Ddnemark um 1025; die iiberwiegende Mahrzuhl der
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schwedischen Steine ist Jjlinger als dieses Datum,

Svdermanlands runinskrifter, granskade och tolkade av E, Brate
och E. Weesbn, Stockholm 1924 - 1936; SmAlands runinskrifter,
granskade och tolkade av R. Kinander, Stockholm 1935 - 1961
Ustergdtlands runinskrifter, granskade och tolkade av 1,
Brate, Stockholm 1911 - 1918.

K. Fe Soderwall, Ordbok dfver svenska medeltids-spraket,
Lund 1884 = 1918; C. Je. Schlyter, Ordbok till Samlingen af
Sweriges Gamla Lagar, Lund 1877,

Kuhn 1944 (s. Anm. 14), S. 110.
Nielsen 1945 (s. Anm, 4), S. 120.

Upplands runinskrifter, granskade och tolkade av E, Wessén
och Sv. B. F. Jansson, Stockholm 1940-1958.

Diwel 1975 (s. Anm. 9), S. 189, Ich stimme seiner Beurteilung
von U 425 zu. Er weist darauf hin, daB8 bei einem bondi ver-
heéltnismalBig oft die Wohnstdtte genannt wird; seine Aufstel-
lung ist noch durch Og 94, U 355, U 527 und Vs 24 zu erginzen.

Véstmanlands runinskrifter, granskade och tolkade av Sv. B.
F. Jensson, Stockholm 1978.

V. Arvebolk 7, Norges gamle Love indtill 1387 (s. Anm, 7),
Bd. 2, S. 80.

Norwegische Wirtschaftsgeschichte, Jena 1939, S. 72.

Salhof und Siedelhof im deutschen Agrarwesen, In: Ber. liber
die Verh, der Sichs, Aked. der Wiss. zu Leipzig. Phil.-hist.
Kl., B& 100, H. 5, Berlin 1953, S. 64 - 66.

Kulturhistorisk leksikon for nordisk middelalder fra vikinge-
tid til reformetionstid. Bd .2, Kgbenhavn 1957, Sp. 98 (Art.
Bonde ).

Ethnographische Beitrige zur germanisch-slawischen Altertums=
kunde. Lrste Abteilung. Die GroBhufen der Nordgermanen,
Braunschweig 1905, S. 54.

Es gibt 14 Belege fiir f6lagi in Dinemark, nur in vier von
ihnen ist félagi mit Sicherheit der Litkimpfer: DR 1, 66,
279 und 330.
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Neufund; s. Sv, B, F, Jansson, Runinskrifter i Sverige,
Stockholm 21983, S. 99,

So auch E. Wessén: Skdnningebygdens Runinskrifter. In: Kungl.,
Vitterhets Historie och Antikvitets Akademien., Filologlskt
Arkiv 10, Stockholm 1966, S. 23.

K. Diuwel sieht sie, well er drmngiaR durch "kilhne lLianner"
iibersetzt. S.: landel und Verkehr der VWikin;erzeit nach den
Zeugnissen der Runeninschriften. In: Abh, der Akad., der Wiss,
in Gottingen. Phil.-hist. Kl., 3. Folge, Nr. 156, Gottingen
198T7.

Nach Ruprecht 1958 (s. Anm. 15), S. 64, etwa ein Drittel -
fiir fast ein Drittel der Belege ist es also aus dem Kontext
nicht nachweisbar,
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Klaus Mdllmann (Berlin)

ZUR UMFANGSDIVERGENZ VON SCHWEDISCHEN ORIGINAL~ UND DEUTSCHEN
UBERSETZUNGSTEXTEN

wer jemels einen schwedischen Text mit @einer deutschen Uberset-
zung verglichen hat, weiB, dal die deutsche Fassung bemerkens-
wert expandiert ausfidllt. Die Divergenz betrigt erfahrungsgemif -
Je nach Textart und -genre = zwischen zehn und fiinfzehn Prozent,
Letztere Zahl gilt vornehmlich filir belletristische Literatur,

Es seien nur einige generelle umfangerweiternde Gegebenheiten
genannt, die sich in syntaktischen, morphologischen und lexika-
lisch-semantischen Erscheinungen #duBlern: deutsche Nebensatzbil=-
dungen statt prégnanter schwedischer Infinitivkonstruktionen,
der deutlichkeitshalber vorzuziehende, nicht selten zwingende Ge-
brauch von Substantiven oder Eigennamen im Deutschen statt weit-
gehender, sprachtkonomisch zu Buche schlagender Verwendung von
geschlechtespezifischen Personal- oder Possessivpronomina im
Schwedischen sowie die in der Ausgangssprache ilblichen, im Ver=-
gleich mit der Zielsprache wortsparenden Genitivattribut-Verbin-
dungen. Ein nicht zu unterschédtzendes lloment ist der ‘Wegfall des
Hilfeverbes im Konnex mit dem Supinum in schwedischen lebensitzen,
was solchermaBen im "Normaldeutschen" kein Gegenstlick hat; ebenso
der h&dufige Wegfall des freistehenden Artikels in bestimmten Fii-

gungen,

Von einschlédgiger Bedeutung sind nicht zuletzt die koupakten,
stark komprimetiven schwedischen Substantiv-, Adjektiv und Verb-
komposita, deren Zahl die der vergleichbaren deutschen betridcht-
lich libersteigt. Eine Gegenilberstellung schwedischer Verbkompo-
sita mit ihren deutschen (Annéhernd-)Entsprechungen macht die
Umfengsdivergenz besonders deutlich, Einige typische Beispilele:

diamantborre - mit einem Diamantbohrer arbeiten

extraknécka ~ einem Nebenerwerb nachgehen (einen Extrajob
haben)

forvirvearbeta - einer Erwerbstdtigkeit nachgehen
halvspringa - halb gehen, halb laufen
handtacka = sich mit Handschlag bedanken
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xallsvettas =~ in Angstschweifli ausbrechen
1atsasgrdta - 80 tun, als ob man weint
masspeﬁmittora - grofle Teile der Belegschaft freistellen
morkligga = in Dunkelheit hilllen
rivetarta = mit einem Blitzstart anfahren
smygrdka = heimlich rauchen
smdgnola = leise vor sish hin trkillern
solochvAra = Heiratsschwindel treiben
storljuga - faustdick liigen
svartlista - auf die schwarze Liste setzon
veckohandla - fir die ganze Woche einkaufen

Plir derartige schwedische Verbzusammensetzungen gilt es, wie aus
den Beispielen ersichtlich, oft umstdndlich erscheinende deutsche
Umechreibungen, Streckformen oder adverbiale Erweiterungen ein-
zusetzen, um den komplexen Wortsinn wiederzugeben.

Im folgenden sollen einige typische Fidlle von Textdivergenzen
enhand einer neuen Ubersetzung des Strindberg-lMdrchens "Blavinge
finner guldpudran" ("Blaufliigelchen findet die Goldkresse")1
prisentiert werden: X '

Men det fanns en liten flicka, som inte gick i skolan &n;
hennes far var dragon ... (S. 112) )
Doch de war ein kleines Madchen, das noch nicht in die Schule
ging; der Vater der Kleinen war Dragoner ... /

Die Zutat "der Kleinen"\resultiert aus dem Genusunterschied,
den die deutsche Diminutivform - ein sténdiges Uberstzungspro-
blem - bedingt. Sie erscheint zur Wiederherstellung des Feminin-
Bezugs geradezu notwendig.

Der gleiche Fall:

Hér gjorde han en paus for att se om BlaAvinge var nyfiken,
Men det ver hon inte. (S. 116)

Hier machte er eine Pasuse, um zu sehen, ob Blaufliigelchen
neugierig sei. Doch das war die Kleine nicht.

"Die Kleine" dient gewissermafBen als Hilfssubstantiv, dazu ge-
eignet, in den AnschluBsétzen zu dem natlirlichen Pronomen sie
zurilickzukommen,

Det var en trddgArd! I den fanns allt, stort som amAtt, och
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det var ordnat som en bok, SJHlv bodde han i ett hus, som
var byggt av vixande alltid-grdna trdd ... (S. 113/114)
Das war ein Garten! Darin fand sich alles, GroBes wie Klei-
nes, und es war geordnet wie ein Buch, Der Alte selbst wohnte
in einem Haus, das aus rankenden, immergriinen Bdumen gebaut
Walees
Hier ersetzen Artikel und Substantiv, "der Alte", das geschlechts-
spezifische schwedische Personalpronomen han, Das deutsche er
wire generell immerhin auch sachbezogen,
Den andra heter Islandslav och liknar ... Vad liknar den?
(S. 114)
Die andere heiRt isléndische Flechte und thnelt ... Ja, wel-
chem Gebilde sieht sie #hnlich?

Bei dieser Frage (des Gdrtners an das kleine lliddchen, das er "im
Abc-Buch der Natur zu lesen" lehrt) stellt sich dem Ubersetzer
das Problem, das schwedische Pronomen vad im Hiblick auf den
Kontext edéquet wiederzugeben., "Wem sieht sie dhnlich?" wé}e, da
personenbezogen, ebenso zu verwerfen wie - aus grammatisch-sti-
listischen Griinden - "Was &hnelt sie?"., Auch "Wem oder was &ghnelt
s8ie?"™ bite keine akzeptable Losung. "Welchem Etwas ,..?" wiirde
gich im Kontext des Mérchens absonderlich ausnehmen, Die Antwort
des Miédchens leutet: "Den liknar en lunga." ("Sie #dhnelt einer
Lunge.") = Es handelt sich um einen der Fille, die den Ubersetzer
selber unbefriedigt lassen.

e hon Bj6ng ... sénger som ingen hort forr och som kom

£6r henne (S. 113)

e.. Ble seng ... Lieder, die noch niemand gehtrt hatte und

die ihr von ungefdhr in den Sinn kamen,
Einige schwedieche Verben, wie hier des Partikelverbd komma for,
verlangen ihrer semantischen Komplexitidt wegen bei der Wiedergabe
im Deutschen einen adverbialen Zusatz.

Nicht selten ist im Deutschen die Einbeziehung zusitzlicher
Verben unumginglich:

Dragonen tog pA sig kasken, sabeln och trojan ... (S. 118)
Der Dragoner zog sich den Rock an, schnallte den Siibel um
und setzte sich den Helm auf ...
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wihrend im Original die drei Objekt-Substantive auf ein und das-
selbe Verb beziehbar sind - ta pA sig -, fordert die deutsche
Fassung drei verschiedene Verben. Hinzu kommt eine andere "Er-
wartungshaltung" des -deutschen Lesere hinsichtlich der stilisti-
schen Form. Wortwiederholungen z. B, werden im Schwedischen eher
toleriert als im Deutschen,

Der besseren Lesbarkeit zuliebe weicht der Ubersetzer in fol-
gendem Satz von der direkten Uberstzung des Verbs fA ('bekommen')
ab, woraus sich bereits eine Expandierung ergibt:

ee. men man fick bara saltvatten ... (S. 112)
ee. doch man forderte nur Salzwasser zutage ...

Gegen Ende des Mdrchens (S. 118) heiBt es bai Strindberg:

Och det blev badort; det kom AngbAt och handelsman; d&ér blev
virdshus och postkontor, lékarg och aptek.

Und aus dem Dorf wurde ein Badeort; es stellten sich Dampf-
schiffe und Kaufleute ein, es entstanden Wirtshaus und Post-
amt, ein Arzt kam dazu, und eine Apotheke wurde eingerichtet.

Hier ist die Umfangsdivergenz besonders augenfiillig. Freilich
boten sich verschiedene Ubersetzungsmoglichkeiten, wesentlich
kiirzer aber konnte die deutsche Fassung kaum auafallen. Der Zu-
satz "aus dem Dorf" erscheint angebracht, da die Pronmominal-
formen es bzw. ihm im Kontext fir das Versténdnis des Zusammen-
hanges zu unklar blieben. Der stark gerafft anmutende Original-
text, bei dem eine ganze Serie von Substantiven auf das 'Aller-
weltsverb" bli beziehbar ist, wiire, wortlich libersetzt, fir den
deutschen Leser nur schwer genieBbar.

Ein derartiges Abweichen vom Original, das "Hinzudichten" von
Wortern durch den Ubersetzer, bedeutet sicherlich keine Verge-
waltigung des Autors, sondern letzlich einen Dienst zu seinen
Gunsten. Lesbarkeit - unter Wahrung des originalen Erzihlduktus
und grioBtmoglicher Aquivalenz - ist und bleibt fiir das literari-
sche Ubersetzen oberstes Uebot.
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Anmerkungen

1 Die hier zugrunde gelegte elgene Neullbersetzung von August
Strindbergs "Sagor" (Marchen) soll 1989 im Hinstorff Verlag
Rostock erscheinen, Die Originalzitate beziehen sich auf die
von John Lundquist herausgegebenen "Samlade skrifter", Stock-
holm 1916, Bd. 38, S. 111 - 118.

2 Die Umstellung der aneinandergereihten Objekte rechtfertigt
sich im Sinne der iiblichen Ilandlungsabfolge.
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Tomas liilosch (Berlin)

ZUR SEMANTISCHEN BESCHREIBUNG SUBSTANTIVISCHER KOMPOSITA IN
ADOLF NOREENS "VART SPRAK"

Die Komposition im Schwedischen kann - wie in den underen germa-
nischen Sprachen - als eins der produktivsten Wortbildungomodelle
gelten. "Die lisglichkeit des Schwedischen, Worter zusammenzuset-
zen, macht den WWortschatz zu einer definitionsmiiBig offenen late-
gorie", wird in "OSvenska akademiens ordlista dver svenska spri-
ket"1 konstatiert. Die Produktivitidt dieses Vortbildungsmodells
im Schwedischen ist nicht erst eine neuere Tendenz. k. TEGHNER
schrieb schon 1836 im Zusammenhang mit der geplanten Heruusgabe
von "Svenska Akademiens Ordbok": "Ein Hauptproblem sind ,.. die
Zusammensetzungen und inwleweit sie aufgenommen werden sollen.
Vollstindigkeit ist hier unmoglich, da die Zusammensetzungsfihig-
keit im Schwedischen nahezu unendlich ist, und zwei \/orter mei-
stenteils ein drittes bilden, wenn man sie zusammenlegt, ganz als
ob sie llenschen w'dren."2 Angesichts dieser Tatsachen ist von lin-
guilstischer Seite nehezu zwangsliufig - so, wie das fiir dus Deut-
sche und Englische der Fall 1st - besonderes Interesse an diesem
Objekt zu erwarten, Das trifft allerdings nur bedingt zu. Beim
Beirachten der vorliegenden Literatur ist festzustellen, duf nur
wenige Arbeiten, speziell unter den neueren, die Semantik schwe-
discher Kqmposita, dem wohl interessantesten Gegenstund bei den
Zusammensetzungen, tlefgreifender untersuchen. Bine Ausnahme
bildet R. GUSTAFSSONs generativ-semanticche Studie "Sammansatta
substantiv i nusvenskan" (1973).3 Schwedische WOrtbildungslehren4
geben lediglich knaoppe Uberblicksdarstellungen zur Komposition,
in denen die semantischen Fragen im Verhilltnis zur Beschreibung

der morphologischen Struktur nur eine untergeordnete Rolle spie-
len,

Diese Arbeiten bleiben in dieser Hinsicht weit hinter don iLr-
kenntnissen zurlick, die ADOLF NORLLN in seinem fundamentalen \lerk
"VArt sprék. llysvensk grammatik i utforlig frumstéillninc"5 dar-
stellte, Weder zuvor noch danach sind mit derartiger Akribie die
morphologischen und semantischen Charakteristika der Komposita
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beschrieben und dursh eine gleichfalls unerreichte Filille an “ei-
spielen belegt worden. Die Darstollung welst oinoe thoorotische
Tiefe auf, die, selbst mit heutigen lLaBstiiben gemessen, bemer-
kenswert ist, Leider hat das Jerk nle die internctionule Aner-
kennung gefunden, die es verdient hat. Dies hat seine Ursachen
vornehmlich sicher darin, daB es in uclwedischer Sproche publi-
ziert worden ist und so fiir einen broiten lLutzerkreis lediglich
liber Umwege zuginglich war und ist.6 llir ist lediglich die von
HANS POLLAL vorgenommene suszugswelse Ubersetzung inu Deutsche
(1923) bekannt, die offenbar wenig Beachtung gofunden hat und
die auch die speziellen Probleme der Zusammensetzungen nicht be-
ricksichtigt. Hinzu kommt, daB "VArt sprak" nie nachaufgelegt
wurde, ' Im vorliegenden Beitrag wird der Versuch unternmommen,
diese Umwege etwas zu verkiirzen, einige von IIOREENs Vorstellun-
gen lber die Interpretation und Gliederung der Komposita nach
sementischen Gesichtspunkten darzustellen, da sie m. E. auch fiir
die Diskussion neusrer Theorieansidtze von Bedeutung sind, wobei
ich mich im wesentlichen auf die substantivischen Homposita be-
schridnke. Beispielhaft erscheint mir auch der Versuch HORiusis,
ein terminologisches Geriist zu schaffen, das Doppeldeutigkeiten
und Fehlinterpretationen weitgehend ausochlieflen soll. Um das
zunindest ansatzwelise transparent zu machen, hcbe ich die NORED:

schen Termini in groBem llaBe unverindert iubernommen.,

Ausgangspunkt fir NORELNs Betruchtungen ist, dal zwischen den
Gliedern einer Zusammensetzung (Zs.) - wie zwischen allen Bedsu-
tungseinheiten - unterschiedliche logisch-semantische ("semolo-
giska") Beziehungen herrschen kodrnen., Die einzelnen Glieder ei-
ner Ze,., werden auf der logisch~semantischen Lbene als Glossen
("glosor") bezeichnet, Line solche Glosse ist ein "unselbstdndi-
ges oder, wenn man so will, gebundenes Sememg, d, h, eins, des=
sen Bedeutung lediglich aus einem Gedankenelement besteht ...
und das deshalb ia wirklichen Sprachleben gemeinsam .uit anderen
derartigen auftreten mufl, wobei jede einzelne Glosse ihre spezi-
fische Bedeutung in dem und durch den Gedankenzusammenhang er-
hult, in dem sie vorkommt."9 Die Ubersicht auf der niichsten Sei-
te zeigt, wie NOREEMW die Zs. entsprechend ihrer logisch-semunti-
schen Charakteristika klassifiziert:
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Mogliche logisch-semantische Beziehungen zwi-

schen den Gliedern einer Zusamnensetzung
//fffgé%é%E:; Konnexion
kopulativ adversativ divisiv priadikativ  adjupktiv

Hebenéfgg;e llebenglosse

= 1. Glied = 2, Glied
Subklassi- fiir substan-
fizierung: tivische Zs,
Status nicht relevant

1. Adnexion1°

NOREEN bezeichnet eine Beziehung als adnektiv, "wenn die Glie~-
der reletiv selbstindig in bezug auf einander sind, aber in einer
gemeinsamen und gleichartigen Abhiangigkeitsbeziehung zu einem an-
deren stehen (oder dieses in entsprechender Abhiingigkeitsbezie-
hung zu ihnen), welches gerude den Grund fir ihre Zusammensetzung
derstellt, und dem gegeniiber sie im wesentlichen gleichgestellt
("koordiniert") sind."11 Das zeige sich u,., u. durin, daB die
Glieder ohne wesentliche semantischo Verunderunc den Ilatz tau-
schen konnen., Beispiele filr adnoktive Leziehungen sind: kung Ring
och hans drottning in kung Ring och hons drottning till giistubud
fara ('Konig Ring und seine Konigin zun Gastmuhl gehen') - gegen-
ber nicht adnektivem kung Ring med sin drottning till giistubud
fer, wo zwischen kung Ring und gin drottning eine durch die Pri-
position med ('mit') angezeigte Abhingigkeltsbeziehun; vorliegt;
sm&, bld blommor ('kleine, blaue Blumen') - gegeniiber smd blA
blommor mit attributiver Subordination von sm& unter DplAa.

Bezogen auf die Zs. werden drei12 Subklassen notiert:

1.1. Kopulative Zs., bel denen man sich die Glieder als mit einen
'und (sowohl ... als auch)'13 verbunden denken kann, Hierzu wer-
den vor allem geographische Namen (Slesvig-Holstein, Sverige-
Norge), Pirmennamen u. d. (Collin-Schlyter, (turné) liAkansson-
Svennberg), Numeralia (hundratrettiofyra 'hundertvierunddreiBig'),
Adjektive (dovstum 'taubstumm', humoristisk-satirisk, tysk-polsk
(hiirkomst) 'deutsch-polnische Herkunft') gerechnot.

1.2. Veitaus seltener kommen adversative Zs. vor, deren Glieder
man sich mit einem “aber' verbunden vorstellen kann: sursdt (ols
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'sauersiiBe (SoBe)', sitsur (nin) 'siBsaure (liiene)'.

1.3. Gleichfalls recht begrenzt ist die Zuhl der divisiven Zs,,
deren Glieder man sich mittels 'teils ..., teils' verbunden vor-
stellen kann, Als Belege werden gegoben: Adjektive (hednisk-
kristen 'heidnisch-christlich', rtd-grf-vita (bokfinkar) 'rot-
grau-weiBe (Buchfinken)') sowie Substantive (hidstman 'Zentaur!'
(wortlich: 'Pferdmann'), ljusdunkel 'Helldunkel').

Auf der Grenze zu den kopulativen Zs. liegen nach NOILl!l sol=-
che Worter wie gudaminniska 'Gottmensch', plin-konvex, tppelris
'Apfelreis' sowie chemische Terme wie klornatrium, svavelviite
'Schwefelwasserstoff',

Mit der Aufgliederung der adnektiven Zs. unternimmt NORZSEN
den Versuch, eine Gruppe von Komposita zu subklassifizieren, die
in der ibrigen Literatur meist ungegliedert als 'Kopulativkompo-
sita' gefalBt wird., Dabel werden allerdings auch einige Probleme
offenbar, die wohl den Huauptgrund fiir den Verzicht auf Subklassi-
fizierung in vielen Arbeiten darstellen,

Sotsur und dhnliche Beispiele begriunden aufgrund des antonymi-
schen Verhi@éltnisses der Konstituenten die Subklusse der adversu-
tiven Zs. ('aii8, aber sauer'), Nicht weniger plausibel widre die
Zuordnung zu den kopulativen Zs. ('sowohl siil als auch sauer').
loglich scheint sogar eine Einordnung in die Gruppe der prddika-
tiven Zs. ('siiB, was (auch) sauer ist').

Auf die Abgrenzungsschwierigkeiten zwischen divisiven und ko-
pulativen Zs. hat NOREEN selbst hingewieeen.14 Zu den von ihm

genennten Grenzfillen ist m. E. ljusdunkel hinzuzufigen. Anderer-
seits scheint bei einer kopulativen Zs. wie tysk-polsk (héirkomst)
iberlegenswert, ob sie nicht besser den divisiven Zs. zuzuordnen
wire ('teils deutscher, teils polnischer (Herkunft)'.

£ine Gruppe besonderer Art stellen die Bezeichnungen chemi-
scher Verbindungen wie klornatrium dar. Eine Interpretation
'tgils Chlor, teils Natrium' vereinfucht zu etark. Klornatrium
ist aber genausowenig 'sowohl Chlor als auch Natrium'., Die che=-
mische Verbindung aus Chlor und Natrium weist schlieBlich ganz
andere Qualitdten auf als ihre Ausgangsprodukte., Hinzu kommt
also etwas, was FANSELOW mit "Durchmischungseffekt" bezeichnet

hat15, der in anderen Komposita nicht zu beobachten ist: Bel dem
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Wort Goldstuub 1#Bt sich im Unterschied zu klornatrium eben sa-
gen: 'sowohl Gold als auch stnub'.16 Bezeichnungen wie klornatrium,
aber auch tppelris zeigen, daB es offensichtlich nicht richtig
ist, die Komposita mit "Durchmischungoeffekt" allein auf Getriinko-
namen zu beschridnken, wie das FANSLLOW vermutet.17 Ein welteres
Argument kann angefilhrt werden, um die Konstitulerung einer selb-
stindigen Subklasse 2zu begriinden, Bei den kopulativen und den
"goht" divisiven Zse. ist die Distribution der Glieder lediglich
usuell festgelegt - eine Abweichung fithrt in den meisten Fdllen

zu stilistischen Abweichungen, Bildet man jedoch z. B. natrium-
klor oder risépple, so wird die semantische Struktur erheblich
verdndert. Offenbar spielen beil diesen 2Zs. gewisse liomente der
Determination des zweiten Gliedes durch das erste hinein, ohne

daB mon sie allerdings bereits den adjunktiven Zs, zuordnen kionn-
te.

Verwiesen sei schlieBlich auf “omposita der Art Slesvig-Hol-
stein, die von NOREEN zu den kopulativen Zs, gezidhlt werden.
FAIISELOW hat am Beispiel Baden-'Wiirttemberg sehr iiberzeugend ge-
zeigt, daB solche Bildungen aus LEigennamen Besonderheiten auf-
weisen, die es angeraten scheinen lassen, sie von anderen kopu-

lativen Komposita (Dvandvas) abzusondern. Lr wihlt dafiir den Ter-
18

minus "Schein-Dvandvas",

24 Konnexion19

NOREEN versteht unter einer konnektiven Deziehung, daB ein
Glied daes andere direkt bestimmt (determiniert)., Die Glieder sind
miteinander verbunden, nicht - wie das im adnektiven Zusammenhang
der 5811 war - mittelbar durch etwas Drittes, sondern unmittel-
bar.

2.1, Préddiketive Zs. kann man sich als mit 'was (auch) 18t2]
verbunden vorstellen. Diese 4s., "scheinen im allgemeinen das be-
stimmende Glied hinter dem bestimmten Glied zu plazieren.“22

U. a, gibt NOR:EN folgende Beispiele: kompositor-firfattare
'Komponist-Dichter', Kristus-barnet 'das Christus-Kind' sowie
lamen wie Hyllén-Cavallius, llarie-Louise.

Durch die Charakterisierung der Beziehungen zwischen den Glie-
dern der kopulativen bzw, dor prddikativen Zs, = '(bAde) .. och'



- 100 -

bzw, 'som (ocksd) :ur' wird die Niéhe zwischen beiden Gruppen be-
reits deutlich., Jedoch gibt es einen entscheidenden Unterschied,
der die Trennung voll und ganz rechtfertigt: Bel den kopulativen
Z8. hat jedes der Glieder cin eizenes Denotat, auch wenn die
Glieder in einer besonders engea Beziehun;: zueinander stehen,und
uns als neue Ganzheiten entgegentreten., Bei den fiir die priidika-
tiven Zs. genannten Beispielen haben die Ulieder dugegen ein ge-
meinsames Denotat. Vgl. die folgenden uatze:23
(1) Det dr Slesvig och Holstein som tillhor Slesvig-Holstein,
'Schleswig und tolstein gehidren zu Schleswig-Holstein,

(2) *Det &r en kompositdr och en forfattare som utgdr en kom-
positdr-forfattare.
'Ein Komponist und ein Dichter stellen einen Komponisten-
Dichter dar,'
Unakzeptable Sétze wie (2) lassen sich auch fiir die ibrigen Bei-

spiele bilden.

it seinen Definitionen der Adnexion bzw. Konnexion kann NO-
REEN eine feinere Gliederung vornehmen, als sie in den meisten
Wortbildungslehren bis heute zu finden ist., Sie fussen - wie be-
reite erwéhnt - den Begriff der llopulcotivkomposite recht weit
und subsumiersn darunter alle Zs,, deren Konstituenten "einander
gleichgeordnet sind und in einem additiven Verhiltnis zueincnder
étehen ..."24, also sowohl adnektive wie auch konnektive (priidi-
kative). FANSELOW hat zu Recht betont, daB es sehr unterschied-
liche additive Verhidltnisse gibt, "entsprechend der spriuchlichen
Vielschichtigkeit des und".2’

Ob die von NOREEN - wenn auch mit Vorbeialten - aufgestellte
These, die Reihenfolge der Glieder in einer pridikativen Zs.,einer
Spezialfall der "und-Zs.", habe das Aussehen 'Determinandum - De-
%erminatum'zs, scheint fraglich. Man vergleiche (3a) mit (3b):

(3a) En kompositér-forfattare ér en kompositdr som (ocksd) dr

férfattare.
'Ein Komponist-Dichter ist ein Komponist, der (auch)

Dichter ist.'

(3b) En kompositor-forfattare dr en forfattare som (ocksA) dr
kompositor,

Sowohl (3a) als auch (3b) sind akzeptabel, weder (3a) noch (3b)
it zu favorisieren, DaB die Glieder der Zs., in dieser und keiner
anderen Reihenfolge auftreten, ist nicht motiviert, wenngleich
gsolche Komposita - einmal gebildet und in den allgemeinen Sprach-



- 101 -

gebrauch eingegangen - héufig uesuellen Charakter annehmen und so-
mit ein potentiell mogliches Austauschen nahezu ausscheidet
(?férfattare-kggppsitbr). Die usuelle Verwendung mit der gegebe-
nen Distribution ist jedoch kein ausreichendes Argument, um HO-
REENe These zu stilitzen. Auch aus der kontextuellen Umgebung kann
keine Begriindung abgeleitet werden, das kompositér~ "im allgemei-
nen" - sc NOREEN - forfattare determiniert - vgl, (4a) und (4b):

(4a) Kompositiren-forfattaren har tonsatt en ny symfoni,
'Der Komponist-Dichter hat eine neue Sinfonie komponiert,'

(4b) Kompositoren-forfattaren har avelutat ein nya roman.
Der Komponist-Dichter hat seinen neuen Roman fertigge-
stellt,'
Einerseits gibt es also keine Anhaltspunkte, die eines der Glie-
der mit Sicherheit als Determinandum, das andere als Determinatum
erkennen lassen. Andererseits gibt es, wie oben gesshen, einen
akzeptablen Grund, die prddikativen Zs. von den kopulativen zu
scheiden. Offensichtlich erfolgt bel Zs, wie kompositor-forfatt-
are eine gegenseitige Determination: komposittr- wird durch for-
fattere, forfattare durch kompositor- nédher charakterisiert:

(5a) Kompositoren dr samtidigt forfattare.
Der Komponist ist gleichzeltig Dichter.'

(5b) Forfattaren dr samtidigt kompositor.
'*Der Dichter ist gleichzeitig Komponist.'
Angebracht schiene mir deshalo der Terminus 'reziproke Determina-
tivkomposita',

Individuennamen des Typs lyltén-Cavallius, liarie-Louise weisen
Besonderheiten auf, weshalb sie nicht mit Apellativa vermischt
werden sollten. Aus synchroner Sicht sind sie nur morphologisch
ale Kommeita, sementisch jedoch als Simplicia anzusehen, denn die
semantischen Charakteristike eines zusammengesetzten Namens wie
Marie-Louise sind mit denen eines einfaochen Namens wie Anne iden-
tisch,

2,2, Unter adjunktiven Zs, versteht NOREEN das, was in heutiger
Terminologie als Determinativkomposita bezeichnet wird. Er hiilt
diesen Terminus jedoch fiir ungeeignet, da auch die pradikativen
28, etwas Veterminierendes enthnlten.27 Ein Glied der Zs. fun-
glert ale Hauptglosse ('huvudglosa'), das andere nlu Nebonglosose
('biglosa'); die Hauptglosse ist dao Determinatum, dio leben-
glosse das Determinandum,
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Zu unterscheiden sind zwei Fdlle, je nachdem, ob das erste
oder das zweite Glied als Hauptglosse funglert., Die Zs, mit der
Hauptglosse als ersctem Glied konnen hier auBer Betracht bleiben -
NORZEN nennt an substantivischen Beispilelen lediglich solche wie
farvil 'Lebewohl', krypin 'Unterschlupf' (wortlich: 'Kriech-Hin-
ein'), ohne sie weiter zu dikutieren, Ohnehin sind diese Bildun=-
gen eher als implizite Ableitungen aus einer imperativischen
Viortgruppe zu klasaifizieren.28

Die Semantik der Komposita mit der Struktur Determinandum -
Determinatum, die in der modernen Forschung meist im Mittelpunkt
steht, nimmt bei NOREEN ebenfalls einen bedeutenden Platz ein,
len kann sogar sagen, daB NOREEN eine Pionierrolle gerade beil der
Beschreibung der semantischen Bezlehungen zwischen den Gliedern
dieser Zs. spielte. Fir das Schwedische ohnehin; seine theoreti-
schen Uberlegungen weisen weit dariiber hinaus.

Die Begriffe 'Status' und 'Kasus' spielon eine entscheidende
Rolle. In dem enteprechenden Kap1t9129 beschreibt NOREEN zunkchst,
daB der Begriff 'Kasue' "bisher bald in logisch-semantischer,
bald in morphologischer Bedeutung verwendet worden 1st".3° Um in
dieser Frage Klarheit zu schaffen, entwickelte er eigens den Ter-
minue 'Status', womit er "die spezielle Bedeutungsbeziehung
(meint), in der eine Nebenglosse zu ihrer Hauptglosse stehen
kann".31 So nimmt er mit diesem Terminus vorweg, '"was unter ande-
ren FILLLORE spédter Kasus (case) nermt."32 Dagegen verwendet NO-
REEN 'Kasus' einzig zur Bgzeichnung der "sprachlichen Ausdrucks-
mittel fir die Angabe der Relationen".33 Dies wird mit Konsequenz
gehandhabt, so daB Kasus nicht nur "in einem sog. Substantivpara-
digma, sondern bei allem Sprachmaterial, das als llebenglosse fun-
glert, vorkommen".34 So s8ind etwa in

(6a) Jag hor dipg sjunga. 'Ich hore dich singen.'

und
(6b) Jag htr ett du sjunger. 'Ich hore, dal du singst.'

dig ejunga in (6a) bzw. att du sjunger in (6b) verschiedene ob-
lique Kesus von du sjunger,”” Schlieflich kinnen Kesus auch durch

Wortteile reprisentiert werden, wie das z. B. auch bei den Zs, der
Fall ist. Die in der Zs. vorkommende Form des ersten Gliedes
(der Hebenglosse), die oftmals prosodisch oder morphologisch
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vom zugrunde lie%enden Wort abweicht, bezeichnet INOREEN als 'Ka-
sus komponens'.3

Sehr ausfilhrlich definiert und beschreibt NOREEN die einzelnen
Status.37 Dem schickt er diese einleitenden Bemerkungen voraus:
"Natirlich sind Status von der Anzahl her unendlich wie die Se-
ziehungen des Lebens selbst, und es kann hier deshalb nur um eine
Gruppierung im groBen und gaonzen gehen, Eine logisch zufrieden-
stellende zustande zu bringen wiirde indessen bedeuten, ... in ge-
wisser Hinsicht und von einem gewissen Standpunkt aus 'die ganze
Natur zu erkliren' ... Die folgende Klassifikation will ich des-
hald nur als eine im hichsten Grade vorldufige und unvollstdén-
dige betrachtet haben, Jedoch, wie ich hoffe, als Beitrag zu et-
wae Ordnung in dem schwer lilberschaubaren Material.“BB Die Meinung
HANSENs belegt, daB sich seine Hoffnung erfiilllte, denn das, was
{iber BERGSTEN geduBert wird, gilt an und fiir sich NOREEN39: "Zwar
filhrt die starke Untergliederung der Grundtypen ... des bfteren
zu Uberschneidungen und bedarf seine Beschreibung in mancher Hin-
sicht der Verbesserung, doch verdient dieses frilhe Modell einer
logisch-semsntischen Analyse der Komposita nicht zuletzt deshalb
Beachtung, weil es sich im Ansatz mit idhnlich orientierten moder-
nen Beschreibungsmodellen beriihrt und wertvolle Anregungen zur
Prédzisierung von Bedeutungsanalysen nach diesen Modellen vermit-
te1t, 40

Der folgende Uberblick bezieht alle die Status ein, die durch
pubstantivieche Zs. reprisentiert werden ktnnen. NOREEN schriinkt
allerdinge weiter ein, daB nur die "iblichsten Fidlle" genannt
werden, denn die 28. kbnnen fast jeden Status repriisentieren,
wenn das erste Glied als Nebenglosse tungiert.41

(1.) XuBere Status (Beziehungen, die sich auf Raum oder Zeit
richten,

(1.1.) Besive (Nebenglosgg (NG) gibt Ort oder Zeitpunkt der
'Hauptglosese' an)

(1.1.1,) Inessivus (NG gibt Platz filr 'HG' an (Lokalitit in Raum

und Zeit)
(141.1.1.) Lokal inessiv: skogsfAgel 'Waldvogel', tkenvandring
'Wistenwanderung

(1s:051162,) Temporal inessiv: mé&ndagsfireldsnin 'Montagsvorle=-
sung', vArvindar 'F?ﬂﬁIEﬁEewﬁae'



(1.1.2.)

(1.1.3.)

(1.1.4.)

(1.1.5.)

(ie56ie)

(14147.)
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Lokal interessiv (NG kennzeichnet Orte, die an zwei Sei-
ten den Platz fir 'HG' bestimmen): Uddevalla-LelAngen-
banan 'die Uddevalla-LelAngen-Bahn'

Lokal adessiv (NG bezeichnet den Ort, in dessen niiherer
oder fernerer Nachbarschaft sich 'HG' befindet): have-
strand 'lieeresstrand', vigrekAp 'Wandschrank!

Cirkumessivus ('NG' ist auf allen oder zumindest einer
Vielzahl Seiten von 'HG' ungeben): livbidlte 'Rettungs-

girtel' (wortlich: 'Leibesgiirtel'), SITJuncncjden 'die
Siljansgegend'
Supraessivus (NG gibt einen Gegenstand an, zu welchem

'HG' im Verhiltnis eine hthere Lage einnimmt): golvmatta
'Bodenteppich', takds 'Dachfirst’

Subessivus ('NG' nimt im Verhidltnis zu 'lIG' eine nie=-
drigere Lage ein): bygrnadsgrund 'Baugrund’

Obessivus ('NG' liegt auf oder in naher llachbarschaft zu
einer rechtwinklig zur Lingsrichtung bei 'lG' gezogenen
Linie - oder auch zum Gegenstand, an dem sich 'HG'
befindet): vdstfassaden 'Westfassade'(in der Bedeutung:

‘Fassade nach \Jesten')

(1.2.) Letiva (NG gibt Richtpunkte einer wirklichen oder nur ge-
daghten Bewegung (Versetzung) in Roum oder Zeit fiur 'HG'
an

(1.2.1,)

(1.2.2.)

(1.2.3.)

(1+2.44)

£1:2:5:)

Lokal ebletiv (NG gibt Ausgangspunkt filir 'HG' an):

stockholmstApet 'der Stockholmzug' (vgl. lokal allativ),
faEEroEE Dachtropfen'

Temporzl elativ (beinhaltet einen Ubergang von inessiv
zu adessiv): barndomsminne 'Kindheitserinnerung'

Lokal oblativ (NG driickt das Ziel aus, zu dem 'HG' ten-
diert; dies jedoch ohne Andeutung, ob das Ziel erreicht
wird): Vaksalagatan 'VaksalastraBe'

Lokal ellativ (NG driickt das Ziel aus, zu dem 'lIG' ten-
diert; dies mit Andeutung dariiber, daB es wirklich er-
reicht wird oder zumindest beabsichtigt ist, es zu er-
reichen): Rom-resa 'llom-Reise', stockholmstlget 'der
Stockholmzug' (vgle lokal ablativ)

Lokal illativ (NG driickt des Ziel aus, zu dem 'HG' ten-
diert; dies aber mit Andeutung dariber, daB nach Ab=-
schluB der Bewegung eine inessive Leziehung entsteht,
indem LG das Gebiet angibt, in welchem sich '}G' dann
befinden wird): kyrkoglng 'Kirchgung', himmelsfédrd 'Him-
melsfehrt’

(1.3.) Spatii (NG bestimmt 'HG' quentitativ, gibt dessen AusmaB
in Raum oder Zeit an)

(1.3.1.)

Status mensura (NG bestimmt 'HG' in bezug auf iiaB, Ter-
min, Gewicht oder Anzahl, meist in unggfuhrer'od?r :
bildlicher Bedeutung): handsbredd '!undbreite', kannmdtt
t{annenmafB', dussintal Totwa ein Dutzend' (wortlIch:
'Dutzendzahl'’)

Status pretii (NG bestimmt 'lIG' in bezug auf den durch
1iG bezeichneten materiallen ‘ort; stcht damit azuf der



(1.330)

- 105 -

Grenze zur qualitativen sestimmung; noch mancht sich also
ein mehr duBerer Standpunkt gelten, niimlich die Bawer-
tung eines Gegenstandes in sichtbaren liilnz- (ursprilng-
lich Gewichts=-)stiloken): femkronorssedel 'Filnfkronen-

schein', hundralapp 'Hunderterscheln’', fio&rescigarr
'Zehndrezlgarre

Status intervalli (NG bestimmt 'lG' in bezug auf die
Zeitausdehnung oder den Zeitraum, die oder der von 'HG!'

ausgefiillt wird): dagorder 'Tagesbefehl', nattlogi
'Nachtlogis'; (oft m%f distributiver NebénBeHeufung):
dagtraktamente 'Tagegeld' ('Geld per Tag' oder 'Geld filr
den Tag', nicht aber 'Geld fiir einen Tag')

(1.4,) Koexistentiee (Beisammensein oder Nicht-Beisammensein von
'NG' und 'HG')

(1e4e1.)

(1.4.1.1,

(1.4.1.2,

(1.4.2.)

Sogiativus (NG gibt derartiges Beisammensein als gegeben
an

) Komitativus (NG gibt einen Gegenstand als in Verbin-
dung mit 'HG' auftretend an; NG bewahrt also ein ge-
wisses groBeres !laB an Selbstdndigkeit im Auftreten,
ohne jedoch v&éllig gleichgestellt zu sein): grittall-
rik 'Breiteller’

) Attributivus (NG gibt einen Gegenstand als in konstan-
ter und abhiéngiger Verbindung mit 'HG' an, wozu NG
also einen Anhang oder einfach, wenn auch deutlich
hervortretend, einen Teil darstellt): ringfinger
'Ringfinger', stdmpelpapper 'gestempelfes Papger',
bilderbok 'Bilderbuch’, ingspojke 'Zeitungsjunge'

Principatus (NG kennzeichnet einen Gegenstand, der die
Hauptrolle in der gegenseitigen Beziehung der miteinan-
der verbundenen Gegenstinde splelt): bAtsegel 'Boots-
segel', steksls 'SteaksoBe', temgelfﬁrgﬁ?ﬁ TTempelvor-
hof", gossEIaHer '*Jungskleidung

(1.5.) Partitivus (NG kennzeichnet das Ganze, von dem 'HG' einen
Peil ausmacht): foreningomedlem 'Vereinsmitglied', havsvik
'lieeresbucht’ Se——

2.) Innere Status (Beziehungen, die nur in Gedanken existieren
B und (ni:ht durch die Sinna: sondern) durch den Geist erfaBt
werden)

(2.1,) Status klassifikationis (Gegenstand, der durch eine Glosse
bezeichnet wird, ist der, der durch die andere angegeben
wird)

(2.1.1.)

(2,1:2:)

Definitivus (NG gibt eine Spezialisierung des/der iber-
ggordneten Bepriffs/Vorstellung, der/die durch HG be-
zeichnet wird): flickebarn 'Médchen' (wortlich: 'Mdd-
chenkind'), korsfecken "Rreuzzeichen'

Statue interferentim (NG und HG bezeichnen interferie-
rende Jegriffe, die sich pegenseitig spezialisieren):
skrdddergesill 'Schneidergeselle', negerslav 'Neger-

8 ave

(2.2.) Kvalifikationis (Inhaltsbestimmung; eine Glosse gibt "Ma-

terial" oder "sigenschaft" der an

eren an)
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(2.2.1.) status materim (NG gibt das Material - im weitesten yin-
ne zu verstehen - an, woraus 'HG' ganz odor zumindest
teilweise besteht): hArlock 'Haarlock:', fArhjord
'Schafsherde’, ldrIng 'Goldring'

(2.2.2,) Kvalitativus (NG gibt eine Ligenschaft oder einen ideel-
len Inhalt von 'liG' an): adelsperson 'ideluperson’',
virdesak 'Wertsache'

(2.2.3.) Status prabentis (NG kennzeichnet den Gegonstand, der
die Eigenschaft/den 1§oellen Inhalt besitzt, die/der
von HG angegeben wird): mannamod 'Mannesmut' tankedjup
'Gedankentiefe" '

(2.2+4.) Respektivus (NG gibt den Cesichtspunlzt an, von dem aus
'HG' betrachtet wird oder seine Gultiglkeit besitzt):

latingrammetik 'Leteingrammatik', yrkesmusiker 'Berufs-
musiker!'

(2.2.4.1.) Status copiss (HG kennzeichnet Bestand): guldrikedom

'Goldreichtum*
(2.2.4.2.) Status inopim (HG kennzeichnet liangel): penningsbrist
'Geldmangel!

(2.2.5.) Limitativus (NG gibt Lrstreckung an, in der die durch
HG bezeichnete Tdtigkeit als solche gilt, also die le-
grenzung, die NG setzt fir den Wert von HG in bezug auf
deren Bedeutungsinhalt): korvdtning 'Wurstessen', vis-
sjungande 'Liedersingen'

(2.3.) Dependentize (Abhingigkeitsbezichung, sowohl einseitig ulu
auch gegenseitig)

(2.3.1.) Kausativus (NG gibt Grund, Ursache oder AnlaB fiir 'HG'
an): gladjetarar 'Freudentrinen', sjosjuka 'Seekrankaeit’
(2.3.2.) Konsekutivus (NG gibt Folge oder Wirlung von 'HG' an):
blodshdmnd 'Blutsrache', dodsdom 'Todesurteil’
(2.3.3.) Status finis (NG driickt Ziel, Absicht oder Zwoeck von
'HG' aus): klanningstyr; 'Kleiderstoff', omslagspupper
'Packpapier
(2.3¢4+1,) Status kommodi (NG drickt aus, zu wessen Vorteil 'HG'
vorhanden oder zumindest vorgesehen ist): barnbiljett
'Kinderkarte', domtoclett 'Domentoilette’

(2.3.4.2.) Status inkommodi (NG drickt aus, zu wessen llachteil
'HG' vorhanden oder zumindest vorgesehen ist): fliick-
vatten 'Fleckenvasser', fluggift 'Fliegengift’

(2.3.5.) Status instrumenti (NG gibt Mittel oder Werkzeug fir die
Tétigkeiten en, die HG bezeichnet): kortspel 'Karten-
spiel', Ugonsprak 'Augensprache’

(2.3.6.) Subjektivus (G gibt den Ausiibenden von 'HG' an)

(2.3.6,1.) Status fungentis (G bezeichnet Zustand; Ubergang; zunm

Status prebentis, wenn HG Eigenschaft bezeichnet):
fadersvilja 'vVaterswille', moderskarlek 'Mutterlicbe’

(2.3.6.2,) Status agentis (1IG bezeichnet Tatigkeit): hdxdans
'Hexentunz', kvinnoasrbete 'Frauencrbeit'

(2.3.7.) Objektivus (NG gibt Gegenstand (oder "affiziertes"/"iu-
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Bares" Objsﬁt) filr diedAk?ion/Pnnktion von 'IIG' an): hAr-
klippnin aareschneiden orforandeval 'Vorsitzenden-—
thEi ’

(2.3.7.1,) Status des korrelativen Objekts (HG kennzeichnet das
liittel, das benutzt wird, um 'NG' zum Objekt fir eine

bestimnte Titipgkeit zu machen) papperssax 'Paplersche-
re', tecked 'Teeldffel!

(2.3.8.) Resultativus (NG gibt Resultat der Tiitigkeit an, die
durchbHG bezeichnet wird): doktorspromotion, husbygre
‘Hausbau!'

(2.3.9.) Status provinientis (NG bezoichnet Ursprung von 'HG')

(2¢3.9.7.) Status procreatoris (NG bozeichnet das Lebewesen, durch
das 'HG' = rein geschlechtlich betrachtet - geboren ist
oder von dem ‘'liG' herstommt - unmittelbar oder durch
Vermittlung anderer Generationen): brorson, 'Bruder-
sohn', dotterdotter 'Tochterstochter', kaninunge 'Ka-
ninchenjunges?

(2.3.9.2.) Status auktoris (NG bezeichnet das Individuum, das
(nicht geschlechtlich, sondern) intellektuell oder ma-
teriell Urheber oder Schiopfer von 'HG' ist): snille-
foster 'Geistesprodukt'

(2.3.9.3.) Status originis (NG gibt an, was mehr oder weniger un-
persdénlich Ursprung oder Quelle fur 'HG' ist): schwei-
zerost 'Schweizer Kdse', s0lljus 'Sonnenlicht'

(2.3.10.) Status produkti (NG gibt an, was aus dem Ursprung her-
rihrt, den HG bezeichnet): akvarellmiAlare 'Aquarell-
meler', konungemoder 'Kbonigsuutter'

(2.3.11.) Statues reciprocitatis (NG kennzeichnet etwas, was in
einer engen Beziehung zu 'HG' steht, ohne daB deshalb
eine von beiden eine urspringlichere oder untergeordnete
Stellung einnimmt, indem beide das gegenseitige Dasein
euf gleichem Niveau voraussetzen): bondhustru 'Bauers-
frau', professorsinke 'Professorenwliwe

(2.3.12,) Possessivus (Besitzrechtsbeziehung zwischen den Kontra-
henten oder zumindest die Beziehung, daB der eine dispo-
niert, leitet oder aber iiber den anderen befiehlt)

(2¢3.12.1.) Stetus possessionis (NG kennzeichnet das, was besessen
bzw. disponiert/befohlen/geleitet wird): husigare
'Heusbesitzer'

(2.4.) Konkordies und Diskonkordise (Ubereinstimnungs- und Wider-
spruchsbeziehung)

(2e4,1,) Similetivus (NG gibt etwas an, dem 'HG' in bestimmter
Hinsicht dhnlich ist, gleicht, woran 'HG' erinnert):

dnglabarn 'Engelskind', jirnvilje 'eiserner Wille'

(2.4.2.) Status analogi@e (NG kennzeichnet etwas, an dem man etwas
in peiner Art Gleichartiges (Entsprechendes) wie in 'HG!'
beobachten kenn; 'lG' erinnert also nicht direkt an 'NG',
sondern an eine Eigenschaft, ein Attribut o, d. von
'iG'): lokemak ‘'Zwiebelgeschmack', barnasinne 'kindliches
Gemilt’
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Dieser knappe Uberblick kann des, was NOREEN unter Status ver-
steht, wie diese klassifiziert werden und welche Kasus den ein-
zelnen Status auBer den Zs. zugeordnet sind, natiirlich héchstens
anndhernd wiedergeben, Es mag der Eindruck entstonden sein, Io-
REEN hat mit diesen Status fir die Zs. eine sehr starre und dog-
matische Einteilung vorgenommen, Erstens ist jedoch darauf zu
verweisen, daB es sich um eine "im hochaten Grade vorldufige und
unvollstdndige" handelt, was er ja selbst betont.43 Zweitens ist
sich NOREEN der Probleme durchaus bewuBt und diskutiert sie zum
Teil sehr ausfiihrlich; seien es nun Abgrenzungsschwierigkeiten
zwischen den Status, sel es die Frage, inwieweit eine weitere
Subklassifizierung moglich bzw. sinnvoll ist, oder auch, daB auf-
grund der recht detaillierten Definitionen bestimmte Zs. even-
tuell mehreren Status zuzuordnen sind.

Hier soll nur cines der Probleme herausgegriffen werden = die
Abgrenzung von Zs. mit dem Status interferentise (2.1.2.), z. B.
skrdddorgesdll, von den Zs., mit dem Status reciprocitatis
(2.3.11.), z. B. bondhustru, sowie deren Abgrenzung gegeniiber
kopuletiven Zs. wie (turné) HAkansson-Svennberg und priddikativen
Zzs8., wie kompositor-forfattare.

Die Abgrenzung zwischen den kopulativen Komposita einerseits
und den adjunktiven andererseits 1ldBt sich analog zu der Abgren-
zung kopulativ - prddikativ vornehmen: jlAkangson-Svennberg als
Name einer Tournee denotiert zwei Personen, skruddargesill und
bondhustru dagegen jeweils nur eine.

Schwieriger ist die Abgrenzung der konnektiven Zs. unterein=-
ander. Folgende Implikationen gelten fir die Vertreter aller
drei Gruppen gleichermaBen:

(7) Varje kompositdr-forfattare dar en forfattare.
tJeder Xomponist-Dichter i1st ein Dichter.'

(8) Varje skriddargesill Hr en gesill.
tJeder Schneidergeselle ist ein Geselle.'

(9) Verje bondhustru #r en hustru.
'Jede Bauersfrau ist eine Frau.'
Zu (7) kann die akzeptablo Konverse (10) gebildet werden, die
nach der NOREENschen Definition der Status recirocitatis an sich
auch fir einen Vertreter dieser Gruppe wie bondhustru und somit
fur (9) zu erwarten wire, Vgl, aber (11):
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(10) Verje kompesitdr-forfattare Hr en kompositir,
(11) *varje bondhustru #r en bonde.

Die unszuldesige Implikation in (11) macht deutlich, daB zwischen
bond- und hustry durchaue eine Beziehung der Unterordnung des or-
sten Gliedes unter das zwelte besteht, womit sich die Bezeichnung
‘reoiprocitatis' flr den Statue als fehldeutend erweist,

Bilden wir die Konversen von NOREENs Beispielen fUr den Status
interferentise, so ergibt sich:

(12) *Varje skrdddargesill Hr en skriddare,
(13) Varje negerslav &r en neger.

(12) iet inkorrekt, wenn man skriiddere als Berufsbezeichnung flir
einen ausgebildeten Handwerker auffaBt, wie (14) zeigt:

(14) En géng i tiden ver han skrdddargesdll, men skriddare
blev han aldrig,

'Irgedwenn einmael war er Schneiderpeselle, aber Schnei-
der wurde er nie,'
Aufgrund des VWiderspruchs von (12) und (13) ktnnen skriddargesill
und negerslav nicht den gleichen Status haben, Offensichtlich ist
NOREEN hier ein TFehler unterlaufen, Ein Vergleich der Sitze (3a)/
(3b) mit (152)/(15b) zeigt, daB negerslav der gleichen Gruppe wie
kompositor-forfattare, also den prddikativen Zs,, zuzurechnen ist:

(15a) En negerslav &r en slav som (ocksd) Hr neger,
(15b) In negerslav &r en neger som (ocksd) #Hr slav,

Bleibt noch zu iiberlegen, wie bondhustru, professorsiénka auf
der einen Seite, gkriddarges#ll auf der anderen Seite voneinander
abzugrenzen sind, Beim Status interferentim bezeichnen NG und HG
interferierende Begriffe, die sich gegenseitig Bpezinliaieren.44
Diese Definition trifft m. E. auch auf bondhustru und professors-
dnka zu, obgleich sie eigentlich dem Status reciprocitatis ange-
horen, NOREEN meint weiterhin, es hidnge vom Zusammenhang ab, wel-
che Gloese den spezialisierten Begriff ausedrlicke, z, B, die HG in
(16), aber die NG in (17)45:

(16) Han &r bara skridddargesdll, inte skrdddarméstare,

'Br ist nur Schneidergeselle, nicht Schneidermeister,'

(17) Hen dr skrédddargesdll, inte skomakargesill,

'Er ist Schneidergeselle, nicht Schuhmachergeselle, '

Auch dies liefle sich analog auf bondhustru/progessoraﬁqgg iber-




- 110 -

tragen, wobei solche FHlle mit Kontrastbetonung nicht auf diese
beiden Status begrenzt eind. Das auch sonst prinzipiell gleiche
Verhalten - vgle. (8)/(9) bazw. (12)/(11) - liiBt es ungerechtfer-
tigt erscheinen, die diskutierten Beispiele unterschiedlichen
Status zuzuordnen.

Zusammenfassend kann festgehalten werden: Der Begriff 'rezi-
prok' sollte den Zs. vom Typ kompositor-forfattare, negerslav
vorbehalten bleiben. Der NOREENsche Status reciprocitatis als
Sonderfall der adjunktiven Beziehungen ist nicht berechtigt, da
die -dort eingeordneten Zs. entweder der reziproken pradikativen
Gruppe (negerslav) oder der Gruppe mit dem Stetus interferentim
(bondhustru/professorsinka) angehbren., Der Begriff 'reziprok'
tritt weiterhin nur einmal auf - die terminologische Eindeutig-
keit bleibt also gewahrt.

Mit den Begriffen 'Status' und 'Kasus' hat NOREEN nicht nur
versucht, terminologische Klarheit auf einem linguistischen Teil~-
gebiet zu schaffen - mit deren konsequenter Anwendung auf das
schwedische Sprachmaterial kam er zu neuen, auch theoretisch
wertvollen Erkenntnissen ilber die Zs. Bedauerlich ist, daB sich
seine Ideen kaum durchsetzten: "Leider muB man feststellen, daB
nach wie vor starke Verwirrung herrscht ... Nach wie vor meint
man mit Kesus (case) alles von der Klassifizierung von Flexions=-
endungen bis zu abstrakten semantischen Relationen (d. h. sema-
sioclogischen Status). NOREENs Termini sind an und fiir sich ausge-
zeichnet, eber es diirfte demnnoch wenig Hoffnung geben, daB sio
FuB faseen werden (wenigetens im Schwedischen),"
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Anmer\uangen

1

2
3
4
5

10
11

SAOL 1987, e 6 (Ubers, = T.M.)e

Zitiert nach Liljestrand 1978, 5. 27.

us wurde nur ein erster Teil dieser Arbeit vollendet,

5. u. a. Soderbergh 1971, Liljestrand 1978, Thorell 1981/1984.

"VaArt sprdk" war auf neun Biinde konzipiert, konnte von lioreen

jedoch nicht mehr vollendet werden. Erschienen sind die 3iinde

1 bis 5, 7, 9:1 (1903 - 1923). Die Zs., werden in Bd. 5 (Bedeu-
tungslehre) und Bd. 7 (Formenlehre) behundelt,

Ich verweise z. B. auf llansen 1978: Er hebt die bemerkenswerte
Konsequenz bei der semantische Analyse englischer Komposita
durch Bergsten hervor, welcher "bei der semantischen Klasgsifi-
zierung der Xomposita die Noreenschen Status zugrunde" legt
(Se 27)e Im weiteren wird jedoch nur noch auf Bergsten Bezug
genommen,

llaugen/Markey 1972 halten das filr sehr bedauerlich (S. 37).
Diese Wertung wird im Rahmen der Linschatzung des wissenschaft-
lichen Wertes von "VArt oprdk" vorgenoinmen,

lloreen verwendet "semem" als Oberbegriff filir semantische Lin-
heiten gegeniiber "led" ('Glied') fiir die formalen sprachlichen
Einheiten.

lloreen 1904, 5. 47 (Ubers, - wie bei allen folgenden Zitaten
aus iloreen 1964 und 1906 - T,M.). Noreen filhrt den Terminus
'Glosse' allerdings nicht allein fiir die Zs. ein - er hat all-
gemeinere Giiltigkeit. Glossen ktnnen der Form nach auch aus-
schlieBlich gebunden vorkommende Morpheme (-s in faderms 'des
Vaters'), Worter (kom in kom hit 'komm her'), Wortgruppen (en
tresidig rdtlinig figur in En triangel Hr en tresidig rdtlinig
fipur 'Ein Dreieck ist eine dreiseitige geradlinige Figur')
sein (S. 48). An anderer Stelle werden auch Nebensatze als
Spezies der Glossen bezeichnet (S. 57). Noreen hebt hervor,
daf fir den nit Glosse' bezeichneten Begriff vorher ein Termi-
nus fehlte,

lloreen 1906, 5, 381f,
Woreen 1904, S, 139,
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Auf die von Noreen selbst nur mit Bedenken hinzugefilgte Gruppe
der - zahlenmiifig duBerst geringen - augmentativ reduplizieren~
den Zs. (finfin 'feinfein', jaja) soll hier nicht eingegangen

werden.

Bei Noreen 1906, S. 381, heiBt es: '(bAde ...) och',
Vgl die Beispiele in 1.3.

Panselow 1981, S. 126.

Ebdey Se 126,

Ebdey Se. 127,

Vgl. ebd., S. 116 - 119,

Noreen 1906, S. 382 - 386,

Noreen 1904, S. 140.

Bei Noreen 1906, 5. 382, heiBt es: 'som (ocksA) dr'.
Ebd. S. 382,

Alle Beispielsidtze wurden selbst konstruiert.

Hensen ue. a. 1982, S. 43; thnlich in Fleischer 1976, S. 109.
Fanselow 1981, S. 118,

Das Zustandekommen dieser These geht auch aus der sehr umfang-
reichen Diskussion in Noreen 1904, S. 152 - 167, nicht hervor.

vgl. ebd., S. 168,

Vgl. Thorell 1981, S. 22, Soderbergh 1971 z#hlt diese Bildungen
ellerdings wie lloreen zu den Zs.; sie nennt sie imperativische
Zs. (5. 10).

Noreen 1904, S. 178 - 189,
Ebd., S. 179.
Ebd,., S. 178,

Brodda 1973, S. 2 (Ubers. - T.M.). Vgl. auch die Diskussion
einiper Fillmorescher Kasus und deren Vergleich mit Noreens
Status (3, 27 - 31),

Ebd,, S. 5,
lloreen 1904, 5, 181,
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S, dazu die Diskussion ebd,, S, 181 - 183,
Ebd., S. 186,

Ebde, S. 190 = 252,

Ebd., S. 190,

Vgl. Anm, 6,

Hansen 1978, S. 28,

Noreen 1906, S, 383. Vom vornherein ausgeschlossen bleiben ver-
dunkelte und idiomatisierte Zs., da es gich wa keine sprach-
historische Darstellung handelt und derartige Zs. aus synchro-
ner Sicht keine Status repriisentieren, Uberlegungen zur Abgren-
zung dieser von den hier behandelten motivierten Zs., - s. u, a.
bei Hellquiat 1922, S, LV - LVII, sowie Kallistova 1961, S. 45
- 47.

'NG' bzw., 'HG' sind Kurzformen fir die liorsenschen Formulierun-
gen "das durch KG 3ezeichnete"/"das durch HG Bezeichnete", -
Die hier gegebenen Statusdefinitionen stammen aus Iloreen 1964,
meist allerdings in verkiirzter Form. - Die Beispiele stammen
aus Horeen 1904 und 1906 ; deren Orthogrzphie wurde der hzaute
gliltigen angepalt.

Noreen 1904, S. 190.

Ebd., S. 219,

vgl, ebd., S. 219,

Brodda 1973, 5. 5 (Ubers. - T.M.).
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Svetlana Nedeljaeva=Steponavi¥iene (Vilnius)

VBRBALE WORTZUSAMuBNSLTZUNG UND 1HR VERHALTNIS 2U EINEM
MODELL DS KOMPOSITUMS

Das wichtigste Problem beim Vergleich von komposita verschie-
dener sSprachen ist die ldentifikation des Objekts. ln den Be-
schreiocungen des hompositums anhand des iateriale verschiedener
Sprachen und im Ranmen verschiedener grammatischer Traditionen
werden die verschiedensten Kriterien, isethoden und Untersuchungs-
verfahren angewendet, dabei werden sie nicht selten kombiniert.
kine der verbreitetsten Klassifikationen ygrlndet sich beispiels-
weise auf die norrelation der Komposita und aer freien wWortfl-
gungen. 1n gramnatischen beschreibungen und Lehrblchern findet
man h¥ufiger eine andere nlassifikation, bei der die sildungs-
weise zugrundeliegt. sntsprechend dieser Klassifikation werden
als "echte" oder "ricntige" Komposita nur die wdrter betrachtet,
die auf dem Wege der Lusammensetzung (mit oder ohne gleichzei-
tige Affigierung) gebildet sind. wdrter, die aus mear als einem
autosemantischen uworphem bestehen, aber auf andere Art und weise
gebildet sind (xederivation, Affigierung, Konversion, Univerbie-
rung, abklrzung) werden von einigen wWissenschaftlern nicht zu
den nomposita gerechnet, und oft werden flr sie Bezeichnungen
verwendet, die eine nicht gerade neutrale sSewertung enthalten:
“Pseudokomposita", "falsche nomposita" u.B. kin solches Heran-
genen ist aus mehreren GrlUnden nicht streng synchronisch. Die
Quelle der wotivation von nomposita, darunter von Neologismen,
sber auch von sogenannten Textkomposita oder ad-hoc-Komposita,
die scheinbar ebsolut transparent unter den Sedingungen unmittel-
barer seobachtung entstanden sind, 1HB8t sich oft nur nach groSen
schwierigkeiten und nicht mit voller oSicherheit feststellen. Die
Frage, ob z.B. viele der zusamnengesetzten Verballexeme zu den
Heversiva (auch Hederivaten, Zurlickbildungen, back-formation usw.)
zu zénlen sind oder zu den gleichberechtigten verbalen Komposita,
ist niciht nur flir die modernen germanischen und insbesondere
nordgermaniscunen sprachen aktuell, wo dieser FrozeS in sear kurzer
Zeit eine sehr grobe Aktivitht erlangte, sonderan auch flr die
slawiscunen und baltischen sSprachen,

in der russiscuen Ungangsspracne kann man einen FrozeS der
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Bntstehung von verbalen komposita beobachten, der in sehr Bhn-
licher weise auch im Deutschen, tnglischen und in den nordgerma-
niscnen sprachen zu senen ist. So entspricht engl. to baby-sit
'Kinder hlUten' dem gleichen iodell wie russ. KalleBapATh, russ.
umg. YafmMTe, d¥n. stgveuge, russ. IHIECOCHTH, dt. kurzschlieBen,
lit. bendradarbiauti. rFlUr alle diese Verben ist charakteristisch,
daB ihnen (zeitlicn gesehen) die lormen von Substantiven, Adjek-
tiven, rartizipien vorausgehen, die von einem bestimmten Zeit-

punkt an als Ableitungen von nicht existenten Verben empfunden
werden, obwohl sich die Sache in wirklichkeit umgekehrt verh#lt:
Gerade diese Verben werden mit entgegengesetztier, wenn nicht gar
flr das wortbildungspaar des jeweiligen Typs charakteristischer
Ableitungsrichtung gebildet; daher auch der Terminus "entgegen-
gesetzte wortoildung" oder Rederivation. So gab es im Deutschen
zuerst das oubstantiv KurzschluB, das in allen w8rterblichern zu
finden ist, una danach erst entsteht das Verb kurzschlieBSen; im

lsléndiscoen erschien zuerst svidsetning 'lnszenierung' (z.B.

im #drterouch von SVELINN BERGSVEINSSON 1967 fixiert), und danach
verzeiconen neuere Woerterblicher auch svidsetja 'inszenieren',
svibeetjari 'Regisseur' usw.; vgl. auch Bildungen wie gangsetning
'start', gengsetjari 'starter' und hradlesuning 'schnelles, fltch-
tiges Lesen', zu denen die entsprechenden Verben (gangsetja umg.
'starten, den wotor anlassen' bzw. hradlesa 'fllicntig lesen,
liberfliegen') in aen wdrterblichern fehlen. In der kegel ist flr
alle diese Verben - zumindest in der ersten Zeit - ein unvoll-
sténdiges raradigma charakteristisch. s ist kein Zufall, wenn
nur Formen der Vergangenheit gefunden wurden: russ. 38r0JI0
EDyERICE » 38TO0JOBOKDYXMIE, BH yke NovYaiimuimM? Auch IHISCOCHTE hat
keine rrésensforuen nerausgebildet usw.; vgl. jedoch russ.
KameBapnTh, lit. bendradarbiauti, die Uber ein vollst8ndiges
raraaigma verfligen.

FUr eine vergleicnende Untersuchung des Kompositums ist es
weiner weinung nach weitaus wichtiger, daB die zusammengesetzten
kinheiten ungeacntet ihrer wntstehung gleiche Struktur und runk-
tion aufweisen. oo zeigen die erwhhnten reversiven verbalen nom=
posita eine Tendenz zuu .emeinsamen syntaktiscnen Verhaltenj
"Zusammentligungen" stellen in wirklicnkeit sehr of't gewbhnliohe
Wodellbildungen dar una nilden in diesem oinne keinen uegensatz
zun nompositum. ln solcunen substantivischen oder adjektivischen
tusammenilgungen stent das substantiv oder das adjektiv vor der
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verbalen nomponente und nicht hinter ihr, wie es die entsprechen-
de wortflyung fordert: es heiBt nicht russ. *JUmEHHH/ymMa, sondern
yMEUMIEHENH, ebenso nicht poln. ®pbjfciezamgz, sondern zamgz-
pbjscie. Russ. YMAMMEHHHY ist vollstHndig analog der ad-hoc-
sildung IZRIUIOMOJRWEHHKE /cneimaymcet/, poln. okaugnienie entspricht
1it. skimirka, akimirkenig, also gewdhnlichen somposita.

Ein noch deutlicherer Seweis daflir, dasd 1lr ein nompositum
das wodell wichtig ist, ist das islBndische substantivische nom-
positum. Im Unterschied zu den anderen nordgermanischen osprachen,
WO der Genitiv dem determinierten wort vorausgent und das wodell
der #ortfligung somit in struktureller dinsicht identisch ist mit
dem wodell des nompositums, stellen isl¥ndische und auch flrd-
ischoe zusammengesetzte wdrter keine Zusammenfligungen dar, sondern
werden in strenger Ubereinstimmung mit dem wodell des uetermina-
tivkompositums gebildet, vgl. d&n. danmarkshigtorie, isl. lg-

lendssegs, f&8r. styrisbygningur.

In den meisten indoeuropHischen sprachen ist das Kompositum
in strukturell-semantischer ninsicht aulerordentlich starr orga-
nigiert. rOr Sprachen wie die slawischen, die baltischen und die
germanischen (insbesondere die nordgermanischen) ist das lodell
des sompositums im Grunde genommen einheitlich. ms zeigt sich,
daB man das Kompositum in diesen Sprachen (vor allem das Deter-
minativkompositum) als eine Kernstruktur betrachten kann, bei
der gich der Kern (d.h. die klassifizierende, identifizierende
Komponente) in fixierter (rechter) Stellung befindet und sein
wodifiketor links davon. Viese Struktur ist immer binHr. Die
Ausnahmen, die gewdanlich als Beweis flir die w¥glichkeit einer
umgekenrten Reinenfolge von determinierender und determinierter
Komponente angeflinrt werden, also sSeispiele vom Typ isl. sthlku-
tetur 'armes, bedauernswertes WHdchen' oder lit. vaikigalis
‘pichtewlrdiges £ind, nichtswlirdiger Junge', stellen meiner Mei-
nung nach ebenfalls keine Ausnahme von der allgemeinen Regel dar
uud verletzeao nicot die formale Struktur des wodells des hompo-
situms (ausflihrlicher hierzu Nedeljajeva-steponavi¥iene 1977).
S0 muB die Kernstruktur des Kompositums auch die Grundlage des
Modells werden, das dann mit entsprechendem lexikalischem hia-
terial der betreffenden Sprache aufgeflillt wird. Das Struktur-
modell des Aomposituuns kann durch die Kombination folgender
Hauptparameter beschrieben werden: 1) Wortart der Kernkomponen-
te, 2) wortart der wodifizierenden Komponente, 3) wortart des
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Kompositums selbst. Oft wird noch auf andere formale Forderungen
verwiesen, die bei der Aufdeckung eines derartigen kodells be-
achtet werden mlssen: die Art und Weise, wie ein Kompositum zu
einem einheitlichen Ganzen formiert wird, die Betonung, das Vor-
handensein bzw. Nichtvorhandensein von verbindenden Llementen
u.a., aber flir meine Beschreibung ist das nicht so wichtig. Die
eingehende Untersuchung der formalen Struktur flr die Ausarbei-
tung einer allgemeinen strukturell-semantischen Klassifikation
des Kompositums steht somit auBer Zweifel.

Der grundlegende Unterschied zu kinheiten mit einfacher Struk-
tur in den hier betrachteten oprachen besteht haupts#chlich in
ihrer Produktivit#t (Verbreitung). So heiBt es in der "Grammatik
der litauischen Sprache": "kinige Verben, die eine zusammenge-
setzte Wurzel haben ..., geben keinen AnlaB flr die Behauptung,
dal es im Litauischen eine verbale wortzusammensetzung gibt"
(LEG, II, S. 268). Entsprechende russische Verben bringen eben-
falle keine Wortbildungstypen hervor, wie die "kussische Gram-
matik" bemerkt (RG, I, S. 391). Aber es gibt sie anscheinend
doch, vgl. russ. OYCTOCJOBHTL , CKBODHOCJOBHTL , CYSCJOBATE ,
SJHOCIOBHETE , OCTDOCJIOBATE , OIPA3IHOCIAOBATE , okk. umg. JDAHHO—
CHOBHTE , CIYNOCIOBATE . Die Zahl der Verben in dieser Gruppe ist
h¥her als in der &hnlich gelagerten dlHnischen Gruppe: isted-

komme, imodkomme, ihukomme, iakttage, deltage, renggre, til-

intetggre oder in der Gruppe russ. IDASJHOMHCINTE » SJMOMHCIRTE
BH2KOMHCJETE . ln der Fachsprache erscheinen russ. 3BYROUIQIN-—
poBaTh /How/ , eber auch TOIUIOM3OJUDOBATH , KCEDOKOIMDPOBATE und

(QoTOKOIPpPOBATE , in der Umgangssprache neben KAMEBADHTER &uch
E@B&pﬂ!’b . 1n Zusemmenheng mit diesem zuletzt genannten Bei-
epiel erwhchst die Frage nach der Bedeutung: 'melicTBoBATH
ropeBaprott ' oder 'BapéTh Kofe'? Im Lichte solcher Fakten der
Bedeproduktion in der Umgangssprache ist klar, dal die Frage
nach dem Status zusammengesetzter Verben ungeachtet ihrer ge-
ringen Anzahl und ihrer funktionalen BeschrBnkungen, aber auch
ihrer Zugen®Brigkeit/Nichtzugehbrigkeit zu wortbildungstypen
einer Prézisierung bedarf. Ich meine, daB in den slawischen und
baltischen Sprachen die Zahl der Komposita mehr und mehr an-
steigt, bel denen die Grundkomponente ein Verb ist und die ge-
samte Bildung die strukturelle (wWortbildungs-) sedeutung hat:
‘eine Handlung ausflinren, die durch die verbale Grundkomponente
benannt ist und deren Charakter (hinweis autf ein Ubjekt, art
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und Weise der ausflihrung uew.) durch die erste Komponente prézi-
siert, konkretisiert wird', In dieser Hinsicht sind 1lit.
padlaizauti, saldleZuvauti, piktdfiugiauti, ZmogzudZiauti und
die aus der sprache der Presse und des Fernsenens, aus dem
lebendigen oprachgebrauch staumenden Komposita russe. JD3BOHA~
DymaTk, HDAaBOYHATh (A. German), JOODOXGJAATONRCTROBATELs MARO—
IBODCTBOBATh (2.8.MHDOTBODUN MUDOTBODCTRYRT. )» HAYKQOODAZUTE
("Pravda Karakalpakii" v. 13.6.1986) meiner seinung nach v8llig
identisch una zeugen davon, daB das wodell "zusammengesetztes
Verb mit verbaler Grundkomponente" weder der russischen noch
der litauiscunen opracne fremd ist.

Wissenschaftler, die sich mit den germanischen Sprachen be-
fassen, stimmen ebenfalls keineswegs vollkommen in der Frage
Uberein, welchen status die im krgebnis einer entgegengesetzten
Wortbildung entstandenen Verben mit zusammengesetzter Struktur
einnehmen. S0 bezeichnet MATER die Verben radfahren, preisgeben,
kleinkriegen (unfeste Verbindungen mit Kompositionsgliedern) und
die ihnen gegenliberstehenden festen Verbindungen bauchkitzeln,
weinnachten als komposita (uater 1970, S. 11 ff.). A. NORLEN be-
trachtet Verben wie schwed. védldtaga, rddfrédga, brandfdrs#kra,
dagteckna, v#gleda ebenfalls nichts als sekundfr abgeleitet
oder als back-formation, obwohl er zu schwed. telegrafsvara
die Anmerkung macht: "4fven afledning pa -a af sammans#tt sub-
stantiv" (Noreen 1906, S. 470).

Viele verbale Komposita in der russischen Sprache entstehen
waorscheinlich unter dem Einflull paralleler Prozesse in den ger-
manischen sSprachen, in Verbindung mit der kntwicklung'der ent-
gegengesetzten wortbildung in der lehrzahl der modernen indo-
européischen Sprachen., Bekanntlich waren zusammengesetzte Verben
im altslawischen weit verbreitet (3JIOCOBOTOBATEH, SJIOTBOPHTA ,
3JaTO38DATH ). ln der russischen Sprache der Gegenwart vollzieht
sich nun eine eigentlmliche Auferstehung, wiederbelebung, Re-
stauration dieses wodells. In ihrem krgebnis ist eine parallele
kntwicklung des wodells in den germanischen (insbesondere nord-
germanischen), slawischen und baltischen sprachen zu beobachten.
Debei tritt diese Tendenz in den slawischen Sprachen deutlicher
zutage als in den baltischen, so daB in dieser Hinsicht eine An-
n#éberung der slawischen und der nordgermanischen Sprachen erfolgt.,
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SchluSbemerkung
In diesem Beitrag wurde die Gemeinsamkeit des lodells des Kom-
positums in den slawischen, baltischen und germanischen (ins-
besondere nordgermanischen) Sprachen nur am Belspiel eines
einzigen strukturellen Untertyps, der in diesen Sprachen unter-
schiedliche Verbreitung und AktivitWt aufweist, demgnstriert.
ln den Modellen anderer wWortarten mit anderen Kern- und modifi-
zierenden komponenten werden die Ahnlichkeiten und Unterschiede
natlrlich variieren.

(eus dem fussischen lUbersetzt von D. Wilske und H. Mittelstldt)
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Valerij Berkov (Leningrad)
EINE SOZIOLINGUISTISCHE TYPOLOGIE DER MODERNEN GERMANISCHEN
SPRACHEN

Die soziolinguistischen Charakteristika einer Sprache sind im
ellgemeinen unikal. Aus diesem Grund ist jede Klessifikation
einer Gruppe von Sprachen eine gewisse Vergroberung der realen
Verhaltnisse.

Die nachstliegende un& - auf den ersten Blick - trivialste
Klassifikation der modernen germanischen Sprachen unter demo-
graphischem Gesichtspunkt ist die nach der Zahl der Sprecher.
Damit eine Sprache als vollwertige Literatursprache funktio-
nieren kann, missen ihre Sprecher von der Quantit&t her eine
gewisse “erforderliche Masse” bilden, ohne die es insbesondere
nicht méglich ist, alle Stufen der Volksbildung zu organisie-
ren, auf rentable Veise Periodika und andere Literatur heraus-
zugeben, regelméBige Fernsehsendungen auszustrahlen usw. In
dieser Beziehung typisch sind Island und die F&rder. Auf Island
mit seiner Bevdlkerung von 247 000 Einwohnern gibt es alle
Stufen der Bildung einschlieBlich einer Universit#dt (allerdings
mit einer begrenzten Zahl an Fachrichtungen), erscheint eine
groBe Zahl an Periodike, werden rund 500 Buchtitel j&hrlich
herausgegebeni, gibt es ein eigenes Fernsehen usw. Anders ver-
hzlt es sich mit den F&rdern, die insgesamt 43 000 Bewohner
haben (die sich Gberdies auf 17 Inseln verteilen). Obwohl dort
sechs Zeitungen erscheinen, finf davon ausschlieBlich in f&réi-
scher Sprache, und jedes Jahr reichlich ein Dutzend Buchtitel
herausgegeben werden, liest der Féring - zumindest der gebil-
dete - mehr auf déanisch (die dénische Sprache wird in der
Schule eb 3. Klasse gelehrt, und praktisch sind alle Faringer
zweisprachig): In den hoheren Klassen werden fast ausschlieB-~
lich danische Lehrbicher verwendet, Unterhaltungsliteratur
kommt auf dénisch heraus, ein eigenes Fernsehen besteht (bis-
lang?) nicht usw. Zu den Auswirkungen dieser Situation gehdrt,
deB die faréische wissenschaftlich-technische Terminologie un-
gentgend entwickelt ist.

Aber die Zahl der Sprecher an sich bestimmt natlrlich noch
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nicht die Vielfalt der Spharen des Funktionierens einer Sprache.
Der wichtigste Faktor ist, ob eine Sprache einzige Sprache
eines bestimmten Soziums ist oder nicht, und welchen Status
dieses Sozium hat. So ist die Zahl der Friesen (in den Nieder-
lenden) mehr als anderthalb Mal gréRer als die der Islénder,
aber trotzdem spielt die friesische Sprache im allgemeinen
auBerhalb der gesprochenen Umgangssprache nur eine geringe
Rolle: Beispielsweise haben 79 ¥ aller Friesen bei ihrer Arbeit
nie mit friesischen Texten zu tun, 66 % aller Friesen kaufen
nie ein friesisches Buch, Unterrichtssprache in den Schulen
(mit Ausnahme eines Teils der 1, und 2, Klassen in einigen
Schulen) ist das Niederlandische usw.2 Wesentlich ist, daB die
Friesen weniger als 3 % der Gesamtbevdlkerung in den Niederlan-
den ausmachen, aber fur das soziale Fortkommen eines Individu-
ums ist natirlich die sichere Beherrschung der Hauptsprache des
Landes = in diesem Falle des Niederlandischen - unbedingt er-
forderlich. Die Friesen sind ein Volk, das im politischen,
wissenschaftlichen und kulturellen Leben der Niederlande eine
bedeutende Rolle gespielt hat und noch heute spielt. In gewis-
ser Weise #@hnlich ist die Situation des Schwedischen als einer
der beiden Amtssprachen in Finnland, die heute von ann#&hernd
300 000 Menschen, rund 6 % der Bevdlkerung des Landes, gespro-
chen wird (zum Vergleich: 1880 waren es 14,3 ¥). Es ist bezeich-
nend, daB die Zahl der Sprecher mit Schwedisch als Mutterspra-
che nach "optimistischen” Prognosen bis zum Jahr 1990 wohl auf
278 000 zurickgehen wird, nach “pessimistischen® Prognosen, die
fur reslistischer gehalten werden, gar auf 226 000, d. h. sie
wird sich weiter verringern.3

Ein weiterer wichtiger demographischer Faktor, der den Sta-
tus einer Sprache in einem Sozium mit einer anderen Sprache als
Hauptsprache bestimmt, ist, wie dicht oder wie kompakt die
Sprecher dieser Sprache angesiedelt sind. Das bedingt insbeson-
dere die Méglichkeit, autonome administrative Einheiten zu
schaffen, den Unterricht in dieser Sprache zu organisieren usw.
So ist es kein zufall, daB die Zahl der Personen mittleren und
jingeren Alters mit Jiddisch als Muttersprache heute &uBerst
gering ist; Gbrigens ist in diesem Fall nicht so sehr die Zer-
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splitterung entscheidend als vielmehr die bewuRte sprachliche
Assimilierung.

Ein ebenfalls wesentlicher Faktor, der die Entwicklung einer
Sprache bestimmt, die nur von wenigen Menschen gesprochen wird,
ist der Gred des Bilinguismus, genauer gesegt des Nicht-Mono-
linguismus der Sprecher, was natiirlich eine Folge des Status
der betreffenden Sprache ist. So wurde weiter oben erwéhnt, daB
praktisch alle niederléndischen Friesen und nahezu alle Férin-
ger bilingual sind; gleiches trifft auch auf die UbergroBe
Mehrheit der Jiddischsprechenden in den verschiedenen Landern
zu. Es ist festzustellen, daB bei einer in einer solchen Situa-
tion unvermeidlichen Kollision zwischen dem naturlichen Wunsch,
die Entwicklung der Muttersprache zu férdern, insbesondere sei-
nen Kindern gute - schulische = Kenntnisse in dieser Sprache zu
vermitteln, und dem ebenso natirlichen Wunsch, sie mit Sprach-
wissen auszuristen, das ihnen den V'eg zu sozialem Fortkommen
eréffnet, letzterer die Oberhand behdlt. Diese Erscheinung ist
natirlich global und charakteristisch fur kleine Vélker in den
verschiedensten Léndern. Die Aneignung der angeseheneren und
vor gllem perspektivreicheren Sprache schrankt selbstverstind-
lich die Anwendungssphéren der Muttersprache ein. Ausnahmen
bilden vereinzelte F&lle von bewuBter Kultivierung der "eige-

" Sprache, wie es zum Beispiel mit dem Nynorsk der Fall ist
(das Ubrigens fir fast niemanden Muttersprache ist: In der
Femilie o. &. spricht ein Nynorsksprecher gewdhnlich Dialekt).4
Freilich ist der Grad des Bilinguismus oder der Diglossie un-
terschiedlich (und nebenbei bemerkt recht selten hundertprozen=-
tig in allen Perametern). Ein Beispiel dafiir ist die deutsch-
sprechige Schweiz, wo man in der Regel im Dialekt spricht, aber
in der Literatursprache schreibt: Der Durchschnittssprecher
spricht in der Literatursprache gehemmt, oft fehlerhaft, und
versucht deshalb sie zu vermeiden.5

nen

Ebenso typisch ist das Bei-
spiel Luxemburg. Muttersprache der Bevélkerung ist das Luxem-

burgische oder Letzeburgische (ein deutscher Dialekt der mo=-
selfrénkischen Gruppe), wéhrend als offizielle Landessprachen
(literatursprachliches) Deutsch und Franzésisch gelten, so daB
alle Luxemburger zumindest theoretisch dreisprachig sind.6
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Unter dem Gesichtepunkt des Funktionierersder modarnen ger=
manischen Sprachen, ihres soziolinguistischen Status, lassen
sich 8 Haupttypen aufstellen. Als Grundlage dieser Gliederung
dient die auf die Klassifikation von D, BROZOVIY zurickgehende
Klassifikation der Funktion der Idiome nach V. G. GAK7, jedoch
in modifizierter und detaillierter Form. Dabei ist zu beriick-
sichtigen, daB
8) diese Funktionen selten in reiner Form vorkommen, weil zu

der Hauptfunktion fir gewdhnlich einige zusétzliche Funktio=

nen hinzutreten,
b) jeder Ty die Funktionen des vorhergehenden in sich ein-
schlieBt.

Typ 1 - die Funktion der (nicht-offiziellen) Alltagskommu-
nikation. Im germanischen Sprachzweig scheint es keine Sprache
zu geben, die zu diesem Typ gehdrt. Eine solche Funktion ist
nur fir territoriale Dialekte oder Kreolensprachen charakteri-
stisch, die hier nicht betrachtet werden. Das Gesagte schlieft
selbstverstandlich nicht den sporadischen Gebrauch des Dialekts
eauch in der Publizistik, im Radio oder Fernsehen, die Publika-
tion von Texten (bis hin zu Bichern) im Dialekt usw. aus. So
besteht beispielsweise in Hglogaland (Nord-Norwegen) ein Thea-
ter, in dem die Vorstellungen in Dialekt laufen (selbst Ibsens
“Per Gynt" wurde in Obersetzung in Dialekt ausgefihrt). Ahnlich
ist die Situation des Niederdeutschen in der DDR und in der
BRD .

Typ 2 - die Funktion der offiziellen mindlichen Kommunika-
tion. Sie wird umfassend vom luxemburgischen und schweizerdeut-
schen Dislekt erfillt. Es ist kennzeichnend, daB es fiir beide
genannten Idiome keine sozialen Beschrénkungen gibt und ihr
Prestige soger héher ist als das der deutschen Literaturspra-
che. Diese Funktion verbindet sich mit der Funktion des be-
grenzten nicht-offiziellen schriftlichen Verkehrs, wozu man
Literatur in Dialekt, kurze Publikationen in der Presse u. a,
rechnen kann.

Typ 3 - die Funktion des begrenzten offiziellen - mindlichen
und schriftlichen - Verkehrs. Sie ist charakteristisch fir eine
nationale Gemeinschaft, die keine administrative Einheit bildet,
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d. h. fur mehr oder weniger groBe Minderheiten, die zerstreut
in einem Lend leben. Es sind verschiedene Varianten eines sol-
chen Funktionierens der Sprache méglich. So erscheint in der
UdSSR landesweit eine Zeitung in deutscher Sprache, in einigen
Gebieten erscheinen lokale Zeitungen in dieser Sprache, werden
Rundfunksendungen ausgestrahlt u. &. Eine andere Variante:
Auswanderer bewahren ihre Muttersprache, so zum Beispiel Skan=~
dinavier in den USA und in Kanada (die schwedischsprachige Zei=-
tung "Svenska Amerikanaren Tribunen" in Chicago hatte 1975 eine
Auflage von rund 19 000 Exemplarene).

Typ 4 = die Funktion eines offiziellen Kommunikationsmittels
eines nicht-staatlichen, aber @dministrativ abgeteilten Sozi-
ums - eines autonomen Gebietes, einer Provinz o. 4. In der Re-
gel sind die Sprachtradger dieses Typs bilingual, aber ihre
Sprache selbst ist dem E£influB der Amtssprache ausgesetzt. Zu
diesem Typ gehdren das Friesische (in den Niederlanden) und
das F&rdische.

Typ 5 = die Funktion einer offiziellen Amtssprache unter
mehreren eines Landes. Diese Funktion haben das Englische in
Kenada und einer Reihe von L&ndern in Afrika und Asien”, das
Niederliéndische in Belgien, das Afrikaans in der RSA, das
Deutsche in der Schweiz und in Luxemburg. Ein Sonderfall sind
das Bokm81 und das Nyrorsk - Ergebnis einer auBergewbhnlichen
Entwicklung der Sprachsituation in Norwegen.

Typ 6 - die Funktion einer offiziellen Sprache eines einzi-
gen Landes. Derartige germanische Sprachen gibt es in der Ge-
genwart zwei - das Dénische und das Isl&ndische.

Typ 7 - die Funktion einer offiziellen Sprache in mehr als
einem Land., Es liegt auf der Hand, dall dieser Typ von Sprachen
auch die modernen germanischen Sprachen in sich einschlieft,
die dem Typ 5 zugeordnet wurden, obwohl das nicht obligatorisch
ist, da eine Sprache die einzige (offizielle) Amtssprache in
zwei oder mehr Léndern sein kann, was oft vorkommt (so zum Bei-
spiel das Spanische in Spanien und einer Reihe von Landern
Lateinamerikas u. &.). Fiur die Sprachen dieses Typs ist in der
Regel Variantenreichtum kennzeichnend, d. h., das Vorhandensein
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von zwei oder mehr Normen. Sprachen dieses Typs sind das Engli-
sche und das Deutsche.

Typ 8 - die Funktion einer internationalen Verkehrssprache.

Sie trifft fir das Englische und in geringerem MaRe das Dsut-
sche zu.

Die folgende soziolinguistische Klassifikation der Sprachen
geht von dem Grad ihrer Normiertheit aus., Die Mehrzahl der mo-
dernen germanischen Sprachen ist durch eine exakte Kodifika-
tion, eine feststehende Norm gekennzeichnet. Es handelt sich
dabei um das Englische (mit mehreren Normvarianten), das Deut-
sche (ebenfalls), das Schwedische (in zwei - vor allem orthoe-
pischen - Varianten), das Danische, das Islandische, das Fé&roi-
sche, das Afrikaans, das Niederléndische in den Niederlanden
und daes Friesische. Mit den restlichen Sprachen und Varianten
verhélt es sich komplizierter. Die Normalisierer der niederlan-
dischen Sprache in Belgien sprechen sich fir die Bewahrung
einer gewissen fl&mischen Spezifik aus, doch ein klares Pro-
gramm haben sie nicht, wenn man einmal von dem Bestreben ab-
sieht, Besonderheiten in der Aussprache und die drei Genera
beim Substantiv zu erhalten. Ohne einheitliche exakte Norm ist
das Jiddische in seinen verschiedenen regionalen Varianten: So
unterscheidet sich beispielsweise das Jiddische in der UdSSR in
mehrerer Hinsicht, vor allem in der Lexik, vom Jiddischen in
den USA. Eine ganz besondere Situation besteht in der norwegi-
schen Sprache: ihre grundlegende Variante - das Bokm81 - wurde
nach den sogenannten “Anderungen in Rechtschreibung und Lehr-
buchnorm™ im Jahre 198110 derart variantenreich und erhielt ein
solches offizielles Spektrum alternativer Formen, daB sie jetzt
sogar noch weiter von einer Norm entfernt ist als jemals zuvor.

SchlieBlich ist noch eine weitere Klassifikation der moder-
nen germanischen Sprachen méglich - n&mlich die nach ihrer Zu-
kunft. Die meisten von ihnen entwickeln sich so, daB die Zahl
ihrer Sprecher zunimmt. Eine entgegengesetzte Entwicklung l&aBt
sich fir die weiter unten genannten Sprachen (man kdnnte sie
als Minus-Sprachen bezeichnen) und ihre Varianten feststellen.

Eine Gegenuberstellung der Ergebnisse von zwei soziolingui=-
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stischen Untersuchungen in Friesland11 zeigt, dalb die Zahl der
Personen mit Friesisch als Muttersprache etwas zuriickgegangen
ist, vgl. die Angaben von 1980 (in Klammern die Angaben von
1967): Im alltaglichen Leben wird das Friesische von 59

(71 %) der Bevdlkerung der Provinz gebraucht, darunter von 41 %
(49 %) in den Stadten und von 71 % (81 %) auf dem Lande. Be-
zeichnend ist, daB 98 % der Einwohner Frieslands liber 11 Jahre
Niederlandisch sprechen kénnen. Im iUbrigen wirkte sich auch

das Anwachsen der nicht-friesischen Bevdlkerung in der Provinz
auf die angefihrten statistischen Daten aus. Nichtsdestoweniger
ist die Tendenz zum Rickgang der friesischen Sprache unverkenn-
bar (es gibt sogar eine friesische Bezeichnung fir diesen Pro-
zeB: Ontfrysking ‘wortl. Defriesation, Entfriesung'). Es
scheint aber, daB man die Bedeutung dieser Tendenz auch nicht
Uberbewerten darf, denn es gibt Faktoren, vor allem sozial-
psychologischer Art, die ihren Fortgang aufhalten, In zwei an-
deren Gebieten, in denen die friesische Sprache erhalten ge-
blieben istlz, verlauft dieser ProzeB intensiver: Ostfriesisch
wird gegenwdrtig von ungefahr 1000 Menschen gesprochen, Nord-
friesisch von etwa 10 000 (Anfang der vierziger Jahre betrugen
die Sprecherzahlen 3000 bzw. 18 000) .

Mit hohem Tempo verringert sich zweifellos die Zahl der
Jiddischsprechenden. Ein Beispiel: Im Jidischen Autonomen Ge-
biet der UdSSR bezeichnete 1979 von 10 200 Juden nur 1/7 Jid-
disch alsseine Muttersprache. Das Jiddische ist offensichtlich
die am deutlichsten ausgepridgte Minus-Sprache unter den moder-
nen germanischen Sprachen.

Deutlich spirbar ist die rickladufige Tendenz der Schwedisch-
sprechenden in Finnland: im Verlauf von 100 Jahren hat sich
ihre Zahl auf fast ein Drittel verringert. Bis zu ihrem voll-
sténdigen Verschwinden ist es noch weit, und es ist anzunehmen,
daB kraft einer Reihe von Faktoren eine gewisse Stabilisierung
eintreten kann.

Ein wenig paradox hat sich die Situation des Nynorsk stabi-
lisiert, Die Zahl der Schiler mit Nynorsk als erster Unter-
richtesprache (der einzige in den statistischen Jahrbiichern
angeflhrte Anhaltspunkt) hélt sich nach einem lénger andauern-
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den Rickgang seit 1976 auf dem Niveau von 16 bis 16,5 %. Ein
solches Verhdltnis wird sowohl von gewissen administrativ-poli-
tischen als auch von sozial-psychologischen Momenten bestimmt.

Die Zahl der Auswanderer, die weiter ihre Muttersprache spre-
chen, nimmt rasch ab. Wenn in den USA im Jahre 1910 die Gesamt-
auflage der Periodika in den drei skandinavischen Sprachen
922 000 Exemplare betrug, so lag sie fast 7,7 mal héher als
1960, wo sie sich auf 120 000 Exemplatre verringert hatte.14
In der Regel geht die Muttersprache der Auswanderer bis zur
dritten Generation verloren. Nach einer Prognose werden die
skandinavischen Sprachen in den USA und in Kanada schon bald

nach dem Jahr 2000 aus dem alltaglichen Leben verschwunden

sein.15

Die soziolinguistischen Charakteristika der Spnrachen werden
somit von einer ganzen Reihe Faktoren bestimmt - von demogra-
phischen, sozialen, politischen, historischen, geographischen
und sozial-psychologischen Faktorén.

(aus dem Russischen Ubersetzt von H. Mittelst&dt)
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Anmerkungen

1

Dabei ist zu beriicksichtigen, daB die Islénder eines der am
meisten lesenden Vilker der Welt sind. Zum Beispiel bel&uft
sich die durchschnittliche Auflage eines isldndischen Ro~
mans auf 1000 - 1500 Exemplare. In anderen L#éndern Westeuro-
pas ist diese Zahl (selbstverstédndlich bei prozentualer Um-
rechnung der Bevolkerungszahl) zehnmal niedriger. -
P3jodviljinn (Tageszeitung), v. 21. 12, 1986.

D. Gorter, G. H. Jelsma, P, H. van der Plank, K. de Vos,
Teal yn Fryslfn. Undersyk nei tesalgedrach en taalh8lding yn
Frysl&n, Ljouwert, 1984,

A. Grondahl, Statistik och prognoser om svenska sprgkete
framtid i Finland. - In: De nordiske spr8kenes framtid, Lund
1977, S. 69-80.

Die norwegische Sprache existiert in zwel Varianten. Die
eine ist das Bokmgl, das aus der Entwicklung der dénischen
Sprache in Norwegen hervorgegangen ist, die andere ist das
Nynorsk ("Neunorwegische"), das I. Aasen Mitte des 19. Jahr-
hunderts aus l&dndlichen norwegischen Dialekten gebildet hat.
Die groBere Bedeutung hat das Bokm81, in dem rund 90 % aller
Druckerzeugnisse erscheinen.

H.- R. Egli, Mundart und Hochdeutsch an bernischen Primar-
schulen. - In: Le Schwyzertitsch 5° langue nationale? Actes
du collogue de la Commission interuniversitaire suisse de
linguistique appliquée, Neuchétel 24, - 26. 9., 1980, Neu-
chétel 1981.

Auf luxemburgisch vollzieht sich die Alltagskommunikation

der Luxemburger unabhdngig von ihrer sozialen Stellung,

ihrem Alter usw., dariber hinaus auch Reden im Parlament, in
den Organen der Stadtverwaltung usw,.; diese Sprache wird im
Rundfunk und auf der Bihne verwendet, in ihr beginnt die Aus-
bildung in der Schule. Das Franzédsche findet Verwendung in
der offiziellen Dokumentation (Mitteilungen von Regierung

und Verwaltungen), im Handel, in der geschéftlichen Korre-
spondenz, in Beschriftungen und auf Etiketten, in dieser
Sprache erscheinen umféngliche Zeitschriften. In (literatur-
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sprachlichem) Deutsch erscheint der gréRte Teil der Perio-
dika (rund 80 %), Deutsch iberwiegt im Kino, und es hat
feste Positionen im Fernsehen., Ausfiihrliches bei ¥. R.
Reman, O&erk odnoj situacii mnogoJazyXiJa: Ljuksemburg
(Kurzer AbriB einer Situation von Polyglossie: Luxemburg), -
Novoje v lingvistike, Moskau, 6 (1972), S. 155-169.

V. G. Gak, Problema sootnogenija me¥du rodstvennymi
jazykami v funktional'nom aspekte (Das Problem der Vechsel-
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Aspekt). = In: Tipologija schodstv i razligij v blizkorod-
stvennych jazykach, Kiginjov 1976, S. 31-38; D. Brozovil,
Slavjanskije standartnye jazyki i sravnitel’'nyj metod
(Slawische Standardsprachen und vergleichende Methode). -
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Natirlich unterscheidet sich die Stellung des Englischen

in Kanada und beispielsweise in Indien wesentlich. In Kana-
de ist es fir einen Teil der Bevdlkerung die Muttersprache,
wihrend es in Indien - selbst bei v6lliger Beherrschung -
eine erlernte Sprache ist.

Endringer i rettskrivningen og lee reboknormalen for bokm81.
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L. Pietersen, De Friezen en hun taal, Drachten 1969; D,
Gorter et al., Taal yn Fryslén ..., Ljouwert 1984,

AubBer in Friesland, wo sich der gréBte Teil der Friesen
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Demografifeskij enciklopedifeskij slovar', Moskau 1985,
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14 N. Hesselmo, a. a, O., S. 121.
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Hans-Jlirgen Hube (Berlin)

ISLANDISCHE STUDIEN AN DER BERLINER UNIVERSITAT

Schon im ersten Jahrzehnt des Bestehens der Berliner Universitit,
1810 bis 1820, begannen erste Versuche hiesiger Universitéts-
professoren, sich dem Studium der islandischen Sprache zu widmen,
Es hat dann im Laufe der Berliner Universititsgeschichte eine
feihe bedeutender Gelehrter gegeben, die einen Beitrag zur Er-
forschung des Isliindischen geleistet haben., Zu erwdhnen sind
neben CHRISTIAN FRIEDRICH RUHS (1781 - 1820) vor allem FRIEDRICH
HEINRICH VON DER HAGEN (1780 - 1856), KARL LACHMANN (1793 -
1851), KARL MULLENHOFF (1818 - 1884), JULIUS HOFFORY, KARL WEIN=-
HOLD, ANDREAS HEUSLER, GUSTAV NECKEL, HANS FRIEDRICH ROSENFELD,
HANS KUHN, WILHEIM WIBMANN, WERNER SIMON - und nicht zuletzt
SVEINN BERGSVEINSSON. Sie alle haben auf die eine oder andere
Weise deran mitgewirkt, durch Publikationen oder Lehrtitigkeit
die Kenntnis der islidndischen Sprache und damit die islindische
Literatur und Kultur in Berlin zu férdern.

Vorliegender Beitrag ist keine lickenlose Ubersicht zur Viel-
falt isléndischer Studien in Berlins Universitdtsgeschichte; es
801l lediglich versucht werden, das Wirken Berliner Altnordisten
in die Geschichte der Lrforschung des Isldndischen einzuordnen.
Einige Tatsachen und Zusammenhiénge werden zeigen, da8 das islin-
dische Forechungsgebiet in Berlin eine lange Tradition hatte und
zeitweilig eine breite Ausprégung erfuhr.

Der-erste Berliner Universitdtsprofessor, der sich mit islén-
dischen Studien beschiéftigte, war zweifellos RUHS. 1810, im
Grindungsjehr der Universitét, wurde er hier zum ordentlichen
Professor ernannt, nachdem er in Greifswald und Gottingen ver-
gchiedene nordische Studien betrieben hatte, Jedoch unter vor-
wiegend historischem Blickwinkel. 1812 brachte RUHS in REIMERs
Berliner Realschulbuchhandlung die jiingere Edda mit Xommentaren
heraue.1 Einzelne kddalieder waren in Deutschland schon vorher
hier und de in literarischen Zeitschriften veroffentlicht worden,
beispielsweise von den Bridern GRIMM und FRIEDRICH GRATER, doch
RUHS gebiinrt das Verdienst, in Berlin erstmalig eine kommentierte
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Edda—Ausgube vorgelegt zu haben.

RUHS' Vermittler bei der Beschaffung der Texte wur der Dine
RASNMUS NYERUPZ, den er 1810 in Stockholm besucht hatte und dessen
ddnische Wiedergabe der Prosa-udda er fiir die eigenen Studien
nutzte. NYERUP war ein Schiiler von RAS.US RASK, der zu den Pio-
nieren in der Erforschung des Isliindischen ziihlt. Seit 1805 be-
schdftigte sich RASK mit der Untersuchung dieser alten germani-
schen Sprache, die - und davon war er iberzeugt - die eigentliche
Stammessprache gewesen sei, aus welcher sich alle anderen nordi-
schen Sprachen entwickelt hdtten. So immerhin schrieb er es in
seinem exemplarischen Vlerk "Vejledning til det islandske eller
gemle nordiske sprog" (S. XVII). Und dieses Buch, das 1811 er-
schien, nahm auch RUHS in Berlin zur Kenntnis, als er - noch vor

den Briidern GRIMM - an Berlins Universitdt an isliindischen Tex-
ten arbeitete.

Erst 1815 erschien im Verlag der Realschulbuchhandlung auf 287
Seiten ein erster Band "Die Lieder der alten Ldda. Aus der Hand-
schrift herausgegeben und erklidrt durch die Briider Grimm". Vor
den GRIMe hatte der Berliner Professor VON DER HAGEN seino
*2ddalieder aus den liibelungen" (1814) herausgebracht., Die Berli-
ner hielten hierbei den Kontakt mit Dinemark, wo RASK 1818 dann
seine ausfilhrliche Darstellung zum Ursprung des Islindischen
unter dem Titel "Undersggelse om det gamle nordiske eller island-
ske sprogs oprindelse" in Kopenhagen erscheinen lieB. Lbenfalls
1818 gab RASK bekanntlich seine grundlegende Grammatik "Anvisning
t111 isléndskan eller Nordiska Fornspréket" mit der Ortsangabe
Wiborg/Stockholm in schwedischer Sprache heraus. llan kann darauf
verweisen, daB die Berliner Professoren grofBen Nutzen aus ihren
Kopenhagener Verbindungen zogen.

Von den engen Verbindungen der Brider GRIMM zeugt der "Brief-
wechsel der Gebriider Grimm mit nordischen Goelehrten" (1885).
Noch aufschluBreicher ist der umfangreiche "Briefwechsel zwischen
Jacob und Wilhelm Grimm aus der Jugendzeit, herausgegeben: von
He Grimm und G, Heinrichs" (1881).4 Interessante Aufschlilese iber
die isliindischen Studien liefert auch der "Briefwechsel zwischen
J. Grimm und Griter", herausgegeben von H., Fischer (1877).

Iln dieser ersten’ Phase der Beschdftigung mit dem Isldndischen
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in Berlin ging es noch nicht um die akribische Untersuchung
sprachlicher Phinomene, vielmehr allgemein wa die Rezeption des
nordischen Altertums und u, a. um den Charakter der Edda, die
damals in Deutschland bekannt wurde. Aus den Kritiken und Anti-
kritiken zwischen RUHS und den GRIMMg entwickelte sich der be-
kannte 'Eddastreit", der mit groBter Erbitterung ausgetragen
wurde.5 Mehr Kenntnisse {iber das Islindioche waren von RASK zu
erwarten, der Islidndisch nicht allein durch das Studium alter
Texte kennenlornen wollte., Deshalb hielt er sich von 1813 bis
1815 in Island auf, Er war un die Reinheit des Isléndischen an-
gesichts der dinischen lHerrschaft besorgt und stimulierte die
Griindung der Literaturgesellschaft (1816), deren Zeitschrift
"Skirnir" erstmalig 1827 publiziert wurde. RASKs Einsatz beflii-
gelte die Erforschung des Isliindischen auch in Berlin,

lNach diesen Bemerkungen Uber die Anfiinge der islidndischen
Studien in Berlin, wobei die Leistungen der GRIMMs hier nur ge-
streift werden konnten, ist es sicher zweckdienlich, auf den
Beitrag der Berliner Philologen zur Erforschung des Islidndischen
unter einem mehr thematischen Aspekt einzugehen. Noch lange
standen LEditionen islédndischer Texte verschiedenen Charakters im
Vordergrund. Von Bedeutung war hierbei das isldndisch-lateinisch-
dénische Worterbuch von BJURN HALLDORSSON, das RASK bereits 1814
herausgab, Weben JOHANN AUGUST ZEUNE (1778 - 1853), HANS FERDI-
NAND MABMANN (1797 - 1874) und dem schon erwihnten Altphilologen
KARL LACHJANN widmete sich auch MORITZ HAUPT (1805 - 1874) u. a.
dem Studium germanischer Texte, verzichtete jedoch 1858, als
MULLENHOFF sein Lehramt in Berlin antrat, weitgehend auf diese
Studien. MULLENHOFFs Bibliothek in Berlin, die spiter den Grund-
stock der Germanistenbibliothek bildete, wies zahlreiche islidn-
dische Werke, teilweise mit Eintragungen von seiner Hand, auf.
MULLENHOFF ging in seiner Arbeit "Zur Runenlehre" (1862) auf das
Isléndische ein, ebenso in "Germania antiqua" (1873) und in sei-
nen*Heldensagen" (1866 - 1870). WILHELM SCHERER (1841 - 1886)
berUcksichtigte in zahlreichen Arbeiten das Isliindische. Dennoch
stand bei diesen Gelehrten das Isliindische nicht im Nittelpunkt.

In der "Hagen-Lachmann-Ara" von 1825 bis 1851 wurden die is-
lindischen Studien in Berlin vielseifiger. 1831 wirkte in Berlin
AUGUST FRIEDRICH POYLT als Privatdozent, der 1833 seine "LEtymolo-



- 135 -

gischen Yrorschungen auf dem Gebiet der Indo-Germenischen Spra-
chen ..." herausgab; 1836 erschien Band 2, FRANZ BOPP (1791 -
1867), der 1857 - 1861 seine "Vergleichende Grammatik ..." in
2., umgearbeiteter Ausgabe in Berlin herausgab, ging in seinen
Berliner Vorlesungen héufig auf das Altisliindische ein. Dasselbe
gilt in noch stiérkerem MaBe fiir die Vorlesungen von J. und \,
GRILLI. Gegen Ende der Lachmann-Zeit las THLEODOR AUFRECHT in Ber-
lin Altisléndisch und Altsidchsisch, Seit 1852 gab er mit A. KUHN
die "Zeitschrift fiir vergleichende Sprachforschung" heraus,

In der 'Haupt-liillenhoff-kra" (1851 - 1884) wurde das histo-
risch-vergleichende Konzept - neben Texteditionen - auch bezlig-
lich der Erforschung des Islédndischen in der Nachfolge J. GRILMs
weitergefilhrt. Allerdings setzten Jetzt Richtungskiimpfe ein, und
das Altisléndische trat in Berlin zugunsten einer weitgefidcher-
ten Skala anderer altgermanistischer Themen zurlick.,  Der Brief-
wechsel MULLENHOFFs mit SCHERER7 ldBt aber noch klar das weiter-
hin bestehende altisléndische Interesse des damals filhrenden
Berliner Philologen erkennen, wiihrend sich anderswo stiirker
Richtungen etablierten, die sich von GRIMLs Ansatz losten.

In der folgenden Periode, die wir die "Hoffory-Schrbder-Vein-
hold-Are" nennen kinnen (1884 - 1901), kam es erstmalig in Ber-
lin auch zur personellen Trennung von altnordischer und altger-
manistischer Forschung. JULIUS P, HOFFORY (1855 - 1897) war ein
profunder Xenner des Isldndischen., Der geblirtige Dine kam im
Wiintersemester 1883 als a., o. Professor fir das Isliindische und
fiilr allgemeine Phonetik an die Berliner Universitét. Geboren in
Aarhus, hatte er 1875 - 1878 beil KONRAD GESLASON und KARL VERNER
in Kopenhagen studiert, HOFFORY filhlte sich von MULLENHOFF ange-
zogen, aber es war SCHERLR, der ihn - wie EDWARD SCHRUDER - nach
Berlin holte. HOFFORY hielt vor einem kleinen Kreis von Hbrern,
zu welchem u, a, KAHLE, HIRSCHFELD, RANISCH und HEUSLER zdhlten,
Lehrveranstaltungen zur isléndischen Skaldenpoesie und zur Zdda
ab, bis ihn 1893 seine unheilbare Krankheit zwang, eine Anstalt
aufzusuchen., HOFFORYs "tddastudien" erschienen 1889, Schon 1885
hatte er die GRILI-Edde unter dem Titel "Die Lieder der Alten
Edda, Deutsch durch die Brider Grimm" erneut herausgegeben, HOF=-
FORY hette u. a. GISLASOls 1846 erschienene Arbeit zum Islindi-
scher® grindlich studiert und wohl auch noch P. PASSYs 1891 er—
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schienenes Werk zur islidndischen Phonetik zur Kemntnis genommen.9
In seinen eltnordischen Bemilhungen wurde HOFFORY von EDVYARD
SCHRODER unteretiitzt, der 1887 - 1889 Lehrbeauftragter in Berlin
war. KARL WEINHOLD (1823 - 1901) kam 1889 auf MULLENHOFFs Lehr-
stuhl. Nach HOFFORYs Ausscheiden setzte er sporadisch auch des-
sen isldndische Lehrveranstaltungen fort., WEINHOLD war ein Philo-
loge, der seine Schulung vor allem durch das Studium des Islindi-
schen erfahren hatte. Davon zeugen seine Arbeiten "Altnordisches
Leben" (1856) und "Uber den Mythos vom Wanenkrieg". In seiner
Habilitationsschrift hatte er sich mit der "Voluspa" beschiftigt,
Mit WEINHOLDs Tod endete die Zeit, in der das Isldndische von
den Philologen im wesentlichen neben anderen altgermanistischen
¥orschungen in "Personalunion" betrieben wurde. Sie hatte rund
90 Jehre gewdhrt. Von nun an entwickelte sich die Erforschung
des IslEndischen zu einem speziellen germanis tischen Fachgebiet,
getrennt von den deutschen philologischen Forschungen.

In der "Heusler-Ara" (1901 - 1919) gediehen die isl@ndischen
Studien in Berlin in auBerordentlichem MaBe, ANDREAS HEUSLER
(1865 = 1940) wurde 1890 Privatdozent, 1894 a. o. Professor und
1913 o. Professor, bis er 1919 die Berliner Universitdt verlieB
und einem Ruf nach Basel folgte. Zu seinen isléndischen Arbeiten
gehoren u., a. "Isléndergeschichten" (1897, 1913), "Codex Regius"
(1902), "Eddica Minora" (1903), "Heldensagen" (1904) und vor
ellem sein "Altisldndisches Elementarbuch" (1913), aus dem Gene-
rationen von Berliner Studenten erste Kenntnisse liber das Islin-
dische schdpften. Als Direktor des "Germanischen Seminars" bean=-
tragte HEUSLER seit 1913 betrdchtliche Summen zur Anschaffung is-
léndischer Literatur.1o Als das Seminar 1916 in den Ostflilgel
dee Universititshauptgebdudes umzog, konnte die "Nordische Abtei-
lung bereite eine ganze Wand fir sich filllen. Zahlreiche Werke
der damals engeschafften islandischen Literatur gehoren heute
noch zur germenistischen Bibliothek der Berliner Universitdét. Zu
den Themen der HEUSLERschen Lehrveranstaltungen zidhlten die Got-
ter- und Sigurd-Lieder der Zdda, vor allem aber Sagatexte und
Uberblicke zur altisliindischen Literatur. Hatte man zu HOFFORYs
Zeiten wenig mehr Hilfemittel als SVEINBJURN EGILSSONs "Lexicon
poeticum" oder WISENS "Carmine lorroena" zur Verfilgung gehabt,
go konnte man zu HEUSLERs Zeit auf viele altisléndische Vierke zu-
rickgreifen, wie er selbst in einem Beitrag der Festschrift zum
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funfzigjihrigen Bestehen des "Germanischen Seminars" in Berlin
mitteilte.'' Ale HBUSLERe Lehrstuhl 1919 vakant wurde, Ubernahm
GUSTAV NECKEL (1878 - 1940), der aus Wismar stammte, dessen Amt
in Berlin. NECKEL war seit 1908 Privatdozent in Breslau, ging
denn 1911 als a. o. Professor nach Heidelberg, bis er 1920 nach
Berlin gelangte.

In der 'Weckel-Ara" (1920 - 1940) entwickelten sich die islin-
dischen Studien in erheblicher Breite. NECKEL selbst gab u. a.
eine Arbeit zur altislandischen Literatur (1923) sowie die Mono-
graphie "Die eltgermanische Kultur" (1925) heraus. £s folgten
"Germanen und Kelten" (1929) und "Deutsche Islandforschung I"
(1930), worin er sich Uber den Wert der isléndischen Literatur
BuBerte. Auch als Herausgeber trat NECKEL hervor. So erschien
bereite 1914 ein erster Band der Edda unter dem Titel "Die Lie-
der des Codex Regius nebst verwandten Denkmélern", Einen ausfilhr-
lichen Kommentar dazu publizierte er 1927, Dieses kommentierende
Glossar enthielt auch einen Abschnitt Uber Spraohe und Ketrik
der Eddalieder (S. XIII - XXVI). Schon vorher, 1924, gab NECKEL
weitere isldndische Texte unter dem Titel "Germanisches Wesen"
und 1926 SIMROCKs Edda mit einer entsprechenden Einleitung her-
sus., Ebenfells 1926 erschien sein Sammelband "Germanische Sagen
von Gdttern und Helden". SchlieBlich hat NECKEL auch als Uber-
setzer gewirkt. So ersohien 1925 in Jena seine Ubersetzung der
jUngeren kdda mit dem sogenannten ersten grammatischen Traktat,
auf das spdter SVEINN BERGSVEINSSON in seinem Artikel "Wie alt
ist die phonologische Opposition in sprachlicher Anwendung?"
(1942) aufmerksam machte. Als einer der ersten ging er damit auf
die wohl Hlteste lautlicheUntersuchung einer europtischen Spra-
che eines anonymen Autors (1130 - 1150) ein und wiirdigte diesen
mittelalterlichen Text und seine Bedeutung fiir die Lautbeschrei-
bung des Islindischen, wurde doch hier die Struktur einer zeit-
gentesischen Sprache ohne das Schema des Lateinischen oder grie-
chischen beschrieben. NECKEL ging in zahlreichen Zeitschriften-
artikeln suf islidndische Spezialthemen ein, hielt eich aber - im
Gegensatz zu spiteren Berliner Forschern - eher an allgemeine,

z. T. auch kulturhistorische Fragestellungen als an sprachwissen-
schaftliche Einzeluntersuchungen.
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Beim Amtsantritt A, IIUBNERe, der 1927 Direktor des "Germani-
schen Seminars" wurde, wurde eine Dreiteilung der Arbeitsgebiete
eingefithrt. NECKEL {libernahm die "altgermanisch-nordische Abtei-
lung", die auch vorher schon existiert hatte, nun aber formell
grofere Eigenstindigkeit erhielt. Das Vorlesungsverzeichnie zur
Zeit NECKELs weist zahlreiche lamen und Lehrveranstaltungen zu
islédndischen Themen auf. Es gab eine Ober-, Mittel- und Unter-
stufe bzw. ein Proseminar. So hielt NECKEL z. B, im Winterseme-
ster 1926 im Proseminar "altisliéndische Ubungen fiir Vorgeriickte"
eb. Zu den wissenschaftlichen Mitarbeitern auf dem Gebiet des
Altislédndischen zwischen 1926 und 1939 gehtrten u. a. KONSTANTIN
REICHARDT (1928), HANS JOACHIM KLARE (1929 - 1930), BERNHARD
ITUMMER (1931 - 1934), HANS KURT LIUELLER (1930), ANNIE HEIERMEIER
(1933 - 1935), HANS MIDDERHOFF (1936 - 1937) und GERHARD SCHWAR-
ZENBERGER. Als NECKEL 1935 kurzzeitig einem Ruf nach G8ttingen
folgte, lUbernahm JULIUS PETERSEN kommissarischedie Ausbildung in
den altnordischen Lehrveranstnltungen. Als NECKEL im November
1937 nach Berlin zurlickkehrte, ging HANS KUHN, der nach seiner
ILehrtatigkeit in Marburg und Koln zeitweise auch in Berlin wirk-
te, als a. o. Professor nach Leipzig. Nach dem Tode NECKELs trat
er 1941 dessen Nachfolge in Berlin an.

Die umfangreichen islindischen Studien HANS KUHNs sind u. a.
in der Arbeit "Das alte Island" (21978) und in den "Kleinen
Schriften" (1969 - 1978) zusammengefaBt. Einen Teil dieser Ar-
beiten verfaBte KUHN, der 1946 Professor in Kiel wurde, in seiner
Berliner Zeit., Aus dem Vorlesungsverzeichnis der Berliner Univer-
sitidt geht hervor, daB KUHN beispielsweise im Wintersemester 1936
in der Ober-, Mittel- und Unterstufe Lehrveranstaltungen zur
"Eddischen Spruchdichtung", zu "Heimskringla" und mit Assistenten
im Sommersemester 1937 z. B. zua "HAvamAl" durchfithrte, Auch nach
1941 bemiihte sich KUHN um die Weiterfilhrung der islédndischen
Lehrveranstaltunpgen, doch erschwerten die Kriegseinwirkungen zu-
nehmend seine Tdtigkeit,

Die Boerliner Universitdt offnete am 29, Januar 1946 wieder
ihre Tore. Islindisch wurde in den ersten Nachkriegsjahren nicht

betrieben. Doch berihrten die bekannten Philologen WILHEL! WIS~
MANN und WERN:ZR SIMON in ihren germanistischen Lehrveranstaltun-

gen euch altnordische Themen.12
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Einen neuen Aufschwung erhielten die 1sliindischen Studien in
Berlin durch das Wirken SVEINN BERGSVEINSSONs, der nach seiner
Tétigkeit im Spracharchiv Braunschweig (1940 - 1944) und seiner
Lektorentitigkeit in Reykjavik (1947 - 1948) im Jehra 1953 als
Gastprofessor an die Berliner Universitiét kam, An der Humboldt-
Universitdt wurde er 1963 Professor mit Lehrauftrag und spéter
0. Professor fiir Nordische Philologie. BERGSVEINSSON hatte be-
reits 1941 mit seiner grundlegenden Arbeit "Grundfragen der is-
léndiechen Satzphonetik" seine wissenschaftlichen Kenntnisse
unter Beweis gestellt, Bereits in einigen Aufsitzen, die seit
1938 erschienen, hatte er sich zu Fragen der islindischen Phone-
tik geduBert, in den Jahren bis zu seiner Tdtigkeit in Berlin
jedoch auch zahlreiche andere Themen beriihrt.13 Vor allem sein
"Isldndisch-deutsches Worterbuch", das 1967 in Leipzig erschien,
trug wesentlich dazu bei, daB sich die islédndischen Studien in
Berlin nech 1953 bis zu seiner Emeritierung 1974 fortsetzten.
Dae Zentrum der DDR-Nordistik verlagerte sich nach 1956 immer
stirker nach Greifswald, was zu einem Abbau der Kapazitdt in Ber-
1in fihrte. Hette sich der isléndische und dinische Sprachunter-
richt in den finfziger und sechziger Jahren unter BERGSVEINSSON
zunidchst erheblich entwickelt, so trat nach seinem Ausscheiden
ein deutlicher Riickgang ein. Auch nach der Emeritierung hielt
BERGSVEINSSON noch fir einige Jahre Lehrveranstaltungen zum Is-
léndischen ab, Danach wurden von liitaerbeitern der Nordistik in
Berlin vorwiegend Ubersichtsveranstaltungen zur Geschichte der
nordischen Sprachen und einige Seminare zur Eddalektilre, verbun-
den mit einer Einfithrung ins Altisliindische, abgehalten. Seit
kurzem unterstitzen auch Mitarbeiter der Universitét Greifswald
durch Lehrveranstaltungen die Ausbildung in Berlin. So fithrte
z. B, ERNST WALTER, 0., Professor und Leiter des Wissenschafts-
bereiches "lordische Sprachwissenschaft" in Greifsweld, einen
Intensivkurs zur Einfilhrung ins Altisliindische durch. Fir die
Zukunft ist geplant, wieder einen wis