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STePS - Die Evaluation des Projektes ,Lehramt mit Perspektive an
der CAU Kiel"

Die Christian-Albrechts-Universitdt (CAU) zu Kiel verfolgt im Rahmen der vom
Bundesministerium fir Bildung und Forschung geférderten ,Qualitatsoffensive
Lehrerbildung” das Ziel, systematische Verdnderungen in der Kieler
Lehramtsausbildung anzustofRen. Mit dem GroBprojekt ,Lehramt mit Perspektive an
der CAU Kiel" (LeaP@CAU) sollen die universitdren Angebote zur gezielten Férderung
der professionellen Kompetenz von angehenden Lehrkraften optimiert werden. Die
Aktivitaten des Projekts sind dabei entlang dreier Handlungsfelder organisiert: (A)
Férderung des Professionswissens, (B) Verknlpfung von Theorie und Praxis und (C)
Umgang mit Heterogenitdt im schulischen Kontext.

Ziel von Handlungsfeld A ist die systematische Entwicklung des professionellen

Wissens. Hierfir sollen bereits fiir die Auswahl und Beratung zukinftiger
Lehramtsstudierender evidenzbasierte Verfahren eingesetzt, die Abstimmung
zwischen den jeweiligen Fdchern in Hinblick auf eine bessere Vernetzung von
fachlichen, fachdidaktischen und bildungswissenschaftlichen Inhalten strukturell
verbessert, sowie die Angebote fiir die Fort- und Weiterbildung optimiert werden.
Handlungsfeld B zielt auf die Steigerung der Wirksamkeit von Praxisphasen im Studium
ab und versucht zukiinftige Praxisphasen sinnvoll in ein kohdrentes Curriculum
einzubinden, damit eine wirksame Verknipfung von Theorie und Praxis ermdéglicht
wird. Im Rahmen von Handlungsfeld C werden zum Umgang mit Heterogenitat
curriculare und extra-curriculare Lehrangebote fiir die Studierenden in den Bereichen
Diagnostik und Intervention von Lern- und Verhaltensbesonderheiten und Deutsch als
Zweitsprache konzipiert. An der Umsetzung der Ziele in den Handlungsfeldern
arbeiten neun LeaP@CAU-Teilprojekte.

Um empirisch fundiert zu untersuchen, inwieweit die Ziele in den Handlungsfeldern
A, B und C erreicht werden und die Studierenden tatsachlich von den getroffenen
MaBnahmen profitieren, wurde die ,Student Teacher Professional Development
Study" (STePS) als begleitende Langsschnittstudie zur Evaluation von LeaP®@CAU
angelegt. Die STePS-Langsschnittstudie erstreckt sich Uber das Bachelor- und
Masterstudium  der  Kieler  Lehramtsstudierenden  (fir ~ Gymnasien  und
Gemeinschaftsschulen) und Handelslehramtsstudierenden aller Fachrichtungen.
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Gesamtevaluation der LeaP@CAU - Initiative

STePS - Student Teacher Professional Development Study
Panel zur Messung padagogisch-psychologischer Variablen und deren Veranderung im Verlauf des Lehramtsstudiums

L L £

Handlungsfeld A Handlungsfeld B Handlungsfeld C

Systematische Entwicklung von Lerngelegenheiten zur Verkniipfung Inklusion, Heterogenitat u. schul-
vernetztem Professionswissen von Theorie u. Praxis formbezogene Anforderungsprofile

\

Abbildung 1. STePS-Panel als Grundlage fir die Evaluation der LeaP@ CAU-Projektziele
und fir den reziproken Austausch mit den Akteuren in den Handlungsfeldern.

Im vorliegenden Skalenhandbuch werden die Erhebungsinstrumente vorgestellt, die
im Rahmen der STePS-Datenerhebung im Wintersemester 2016/2017 eingesetzt
wurden. Darliber hinaus werden Item- und Skalenkennwerte in Form von deskriptiven
Statistiken dargeboten.
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1.Hinweise zur Nutzung des STePS-Skalenhandbuches

1.1 Darstellung der Skalen

Die Darstellung der Skalen im vorliegenden Handbuch erfolgt nach einem
einheitlichen Muster. Ein Teil der Informationen bezieht sich auf technische Aspekte
der Erhebung; andere Informationen sind inhaltlicher Natur. Bei allen gemessenen
Variablen wird zunichst die folgende Ubersicht dargestellt:

Variablenname: Namen der Einzelitems, wie sie im aufbereiteten Datensatz
verwendet wurden

Wellen: Erhebungszeitpunkte (Welle A = Messzeitpunkt 1, etc.) an
denen das Instrument eingesetzt wurde
Prompt in FB: Beschreibung der Konstrukte und Handlungsanweisungen fir
die Teilnehmenden

Skalierung: Beschreibung des jeweiligen Antwortformats im Fragebogen

Umgepolte Items: Entgegen der Schlisselrichtung der Gesamtskala gepolte
Items, die zur Skalenbildung rekodiert wurden

Quelle: Autor und Jahr der Verdéffentlichung der Skala bzw. der Items.
.LeaP@CAU Eigenkonstruktion" bedeutet, dass die Skala von
Personen aus dem LeaP@CAU-Projekt entwickelt wurde.

Anmerkungen: Wichtige Informationen zu den Besonderheiten der Items,
Skalen oder der Datenauswertung

Zuordnung LeaP@CAU: Assoziation der gemessenen Konstrukte mit den LeaP@CAU-
Handlungsfeldern A, B, C und/oder mit der STePS-Evaluation

Nachfolgend werden die Hdufigkeitsangaben und/oder die deskriptiven Kennwerte
der Items und der sich daraus ergebenden Skalen dargestellt. Dartiber hinaus werden
die dargebotenen Texte der Items im Fragebogen berichtet. Abhdngig vom Format
einer Skala, kann dieses Darstellungsschema variieren. Untergliedert sich eine Skala
beispielsweise in mehrere Subskalen, so werden die Angaben fiir jede Subskala
separat dargestellt.

1.2 Darstellung der Kennwerte

Die berichteten Skalen setzen sich aus den gemittelten Angaben der jeweiligen
Einzelitems zusammen. Die Skalenmittelwerte wurden nur fir diejenigen Personen
gebildet, die mehr als die Halfte aller Items pro Skala bearbeiteten. Das
Skalenhandbuch enthdlt Angaben =zur Skalenbildung, zum Wortlaut und zur
Rekodierung der Items. Die deskriptiven Kennwerte der Items (Mittelwert,
Standardabweichung, Trennschédrfe) werden fir die bereits rekodierten Items
dargestellt. Weiterhin werden Angaben zur Reliabilitit (Cronbachs a) und zu
deskriptiven Kennwerten auf Skalenebene gemacht.
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1.3 Hinweise zur Datenbereinigung

Von den insgesamt N = 1595 teilnehmenden Studierenden wurden diejenigen
Personen (N = 115) aus der Stichprobe ausgeschlossen, die > 90% aller Items nicht
bearbeiteten. Darliber hinaus wurden N = 8 Personen ausgeschlossen, die eine
bedeutsame Tendenz zu extremem Antwortverhalten zeigten. Genauer wurden hier
zwei Variablen berechnet, in denen die Anzahl der am haufigsten aufeinander
folgenden Extremantworten (Variable 1 = ,links-Kreuzer”; Variable 2 = ,rechts-
Kreuzer") jeder Person summiert wurden. Beispielsweise hat ein Teilnehmender den
Wert 28, wenn er 28-mal in Folge die 1 = ,trifft Gberhaupt nicht zu" und/oder die 4
= ,trifft vollstindig zu" angekreuzt hat. Anschliefend wurde eine weitere Variable
aus der Summe der links- und rechts-Kreuzer berechnet und via Boxplot-Diagramm
die AusreiBer identifiziert, welche aus der Stichprobe ausgeschlossen wurden. Uber
den pseudonymisierten Probandencode konnten Personen identifiziert werden, die
mehrfach an der STePS-Datenerhebung teilgenommen haben. Es wurden lediglich
die Daten beriicksichtigt, die bei der ersten Teilnahme der Personen erfasst wurden,
weshalb N = 26 Datensatze ausgeschlossen wurden. Des Weiteren wurden N = 6
Teilnehmende ausgeschlossen, da diese Personen weder ein Lehramts- noch ein
Handelslehramtsstudium studieren. Insgesamt wurden also N = 155 Datensdtze
entfernt, sodass die Angaben von N = 1440 Teilnehmenden in die Analysen der
vorliegenden Skalendokumentation einflossen.

1.4 Hinweise zur Stichprobe

Da sich die Untersuchung auf die Kieler Lehramtsausbildung bezieht, wurden nur
Bachelor- und Masterstudierende der CAU-Kiel in der Datenauswertung
beriicksichtigt, die in einem Lehramts- (fir Gymnasien und Gemeinschaftsschulen)
oder einem Handelslehramtsstudium immatrikuliert waren. Von den N = 1440
beriicksichtigten Teilnehmenden aus 20 verschiedenen Fachrichtungen befanden sich
1019 Teilnehmende (70.8%) im 2-Facher Bachelor mit dem Profil Lehramt und
weitere 350 Teilnehmende (24.3%) im Master of Education. 55 Teilnehmende (3.8%)
befanden sich im Bachelor Handelslehramt und 15 Teilnehmende (1.0%) im Master
Handelslehramt. 65.7% der Teilnehmenden waren weiblich, 34.2% mannlich.
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1.5 Bedeutung der Itemnamen & Kennwerte

Abkiirzungen bei den Itemnamen

A Welle A [MZP 1] (Bsp. A_XY)
H Handelslehramt (Bsp. A_H_XY)
H1/H2 Hauptfach 1/Hauptfach 2
R rekodiert (fir Skalenbildung umgepolt)
M Mittelwert, gerundet auf zwei Nachkommastellen

(Skalenmittelwerte wurden nur fiir diejenigen Personen gebildet,
die mehr als die Halfte aller Items pro Skala bearbeiteten)

SD Standardabweichung, gerundet auf zwei Nachkommastellen
N Anzahl der Teilnehmenden, die das Item beantworteten
min/max Minimum/Maximum der von den Teilnehmenden ausgewdhlten
Antwortmoglichkeiten
Fit-i Korrigierte Trennscharfe, gerundet auf zwei Nachkommastellen
a Cronbachs a der aus den einzelnen Items ermittelten Skala,

gerundet auf zwei Nachkommastellen

1.6 Evaluationsdesign

Fur die Evaluation von LeaP@CAU wurde, wie in Abbildung 1 dargestellt, ein Multi-
Kohorten-Sequenz-Design konzipiert, das es erlaubt, die Studierenden unter
Berticksichtigung der Fachsemester, Messzeitpunkte, Kohorten und der Uberginge
vom Bachelor- zum Masterstudium langsschnittlich Gber drei Messzeitpunkte zu
begleiten. Die Lehramts- und Handelslehramtsstudierenden werden demnach
wiederholt befragt, um individuelle und institutionelle Entwicklungen im zeitlichen
Verlauf der Lehramtsausbildung einzuschdtzen und so einer empirischen
Untersuchung zuganglich zu machen.

10
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STePSr,ff i WS16/17 i WS17/18 | WS18/19

1. Studienjahr Bachelor

2. Studienjahr Bachelor

3. Studienjahr Bachelor

Ubergang ins Masterstudium

1. Studienjahr wmaster

2. Studienjahr Master

Abbildung  2:  Multi-Kohorten-Sequenz-Design  mit drei  Messzeitpunkten
(Wintersemester 16/17 bis Wintersemester 18/19). Die Zielkohorten (Kreise)
erlauben eine Untersuchung der Entwicklung getrennt fiir Bachelor- und
Masterstudierende im Vergleich zu Kontrollkohorten. Es werden zudem Ubergénge
vom Bachelor- zum Masterstudium berticksichtigt.

Im Januar und Februar 2017 wurden die Lehramtsstudierenden erstmals durch den
Einsatz eines Online-Fragebogens in ausgewdhlten Lehrveranstaltungen oder per
Email befragt (Baseline-Messung). Die zum ersten Messzeitpunkt erhobenen Daten
bilden die Grundlage fiir die vorliegende Skalendokumentation.

11
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2.Soziodemographie

2.1 Geburtsmonat & Geburtsjahr

Umgepolte Items:
Quelle:

Prompt in FB:

Skalierung:

Anmerkungen:

Zuordnung LeaP@CAU:

Variablenname: A_S_GM, A_S _GJ
Welle:

A

Wann sind Sie geboren worden?
Bitte geben Sie Monat und Jahr lhrer Geburt an.

Dropdown-Menii: Januar - Dezember; Dropdown-Men(i:

2002 - 1970
Keine

LeaP@CAU LeaP@CAU Eigenkonstruktion

Keine

A, B, C, Evaluation

Haufigkeiten: Geburtsmonat

Variablenauspragung N hin %
Januar 108 7.5
Februar 106 7.4
Marz 127 8.8
April 121 8.4
Mai 118 8.2
Juni 89 6.2
Juli 150 10.4
August 165 11.5
September 130 9.0
Oktober 110 7.6
November 125 8.7
Dezember 91 6.3

Haufigkeiten: Geburtsjahr

Variablenauspragung N hin %
1970 2 0.1
1975 2 0.1
1977 2 0.1
1978 4 0.3
1979 4 0.3
1980 2 0.1
1981 2 0.1

12
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1982 10 0.7
1983 7 0.5
1984 7 0.5
1985 13 0.9
1986 23 1.6
1987 22 1.5
1988 39 2.7
1989 55 3.8
1990 98 6.8
1991 137 9.5
1992 148 10.3
1993 172 12.0
1994 180 12.5
1995 178 12.4
1996 155 10.8
1997 127 8.8
1998 42 2.9
1999 3 0.2
2002 7 0.5

Items: Geburtsmonat & Geburtsjahr

A_S_GM Geburtsmonat
A_S_GJ Geburtsjahr

2.2 Geschlecht

Variablenname: A_S_GS
Welle: A
Prompt in FB: Sind Sie weiblich oder mannlich?
Skalierung: 1 = ménnlich, 2 = weiblich
Umgepolte Items: Keine
Quelle: LeaP@CAU Eigenkonstruktion
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: A, B, C, Evaluation

13
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Haufigkeiten: Geschlecht

Variablenausprigung N hin %
weiblich 946 65.8
mannlich 492 34.2

Items: Geschlecht

A_S_GS Sind sie weiblich oder mannlich?

2.3 Geburtsort und Sprache

Variablenname: A_S_GO, A_S_GOV, A_S GOM
Welle: A
Prompt in FB: Fragen zur Herkunft

Skalierung: 1 = In Deutschland, 2 = In einem anderen deutschsprachigen
Land, 3 = In einem nicht deutschsprachigen Land

Umgepolte Items: Keine
Quelle: LeaP@CAU Eigenkonstruktion
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: A, B, C, Evaluation

Haufigkeiten: Wo wurden Sie geboren?

Variablenauspragung N hin %
In Deutschland 1391 96.6
In einem anderen deutschsprachigen Land 1 0.1
In einem nicht deutschsprachigen Land 47 3.3

Haufigkeiten: Wo wurde lhr Vater geboren?

Variablenauspragung N hin %
In Deutschland 1252 89.4
In einem anderen deutschsprachigen Land 6 0.4
In einem nicht deutschsprachigen Land 142 10.2

14
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Haufigkeiten: Wo wurde Ihre Mutter geboren?

Variablenauspragung N hin %
In Deutschland 1262 90.0
In einem anderen deutschsprachigen Land 4 0.3
In einem nicht deutschsprachigen Land 136 9.7

Items: Geburtsort

A_S_GO Wo wurden Sie geboren?
A_S_GOV Wo wurde lhr Vater geboren?
A_S_GOM Wo wurde lhre Mutter geboren?

Variablenname: A_S_DZ
Welle: A
Prompt in FB: Fragen zur Herkunft: Sprache
Skalierung: 1 = Immer, 2 = haufig, 3 = manchmal, 4 = nie
Umgepolte Items: Keine
Quelle: LeaP@CAU Eigenkonstruktion
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: A, B, C, Evaluation

Haufigkeiten: Mit Eltern Deutsch sprechen

Variablenauspragung N hin %
Immer 1311 91.2
Haufig 78 5.4
Manchmal 30 2.1
Nie 18 1.3

Items: Mit Eltern Deutsch sprechen

A_S_DZ Wie oft sprechen Sie mit lhren Eltern Deutsch?

15
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2.4 Bundesland der Hochschulzugangsberechtigung

Variablenname:
Welle:
Prompt in FB:

Skalierung:

Umgepolte Items:
Quelle:
Anmerkungen:

Zuordnung LeaP@CAU:

A_S_BL
A

In welchem Bundesland haben Sie lhre Hochschulreife/lhr

Abitur erworben?

1 = Schleswig-Holstein
2 = Baden-Wiirttemberg

3 = Bayern

4 = Berlin

5 = Brandenburg
6 = Bremen

7 = Hamburg

8 = Hessen

9 = Mecklenburg-Vorpommern

10 = Niedersachen

11 = Nordrhein-Westfalen

12 = Rheinland-Pfalz

13 = Saarland

14 = Sachsen

15 = Sachsen-Anhalt

16 = Thiringen

17 = Hochschulreife im Ausland erworben
Keine

LeaP@CAU Eigenkonstruktion
Keine

A, B, C, Evaluation

Haufigkeiten: Bundesland

Variablenauspragung N hin %
Schleswig-Holstein 1016 70.6
Baden-Wirttemberg 14 1.0
Bayern 4 0.3
Berlin 8 0.6
Brandenburg 14 1.0
Bremen 11 0.8
Hamburg 113 7.8
Hessen 5 0.3
Mecklenburg-Vorpommern 18 1.2
Niedersachen 175 12.2
Nordrhein-Westfalen 31 2.2
Rheinland-Pfalz 4 0.3

16
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Saarland 0 0
Sachsen 6 0.4
Sachsen-Anhalt 8 0.6
Thiringen 3 0.2
Hochschulreife im Ausland 10 0.7
erworben

Items: Bundesland der Hochschulzugangsberechtigung

A_S_BL In welchem Bundesland haben Sie Ihre Hochschulreife/lhr
Abitur erworben?

2.5 Note Hochschulzugangsberechtigung

Variablenname: A_S_NO
Welle: A

Prompt in FB: Welche Note hatten Sie in Ihrem Hochschulreifezeugnis?
Notendurchschnitt Ihres Abschlusszeugnisses

Skalierung: Offenes Antwortformat
Umgepolte Items: Keine
Quelle: LeaP@CAU Eigenkonstruktion
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: A, B, C, Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Note der Hochschulzugangsberechtigung

Variablenname M SD N
A S NO 2.28 52 1427

Haufigkeiten: Note der Hochschulzugangsberechtigung

Variablenauspragung N hin %
1,0 6 0.4
1.1 11 0.8
1,2 13 0.9
1.3 24 1.7
1,4 22 15
1.5 34 2.4
1.6 67 4.7
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1.7
1,8
1.9
2,0
2,1
2,2
2,3
2,4
2,5
2,6
2,7
2,8
2,9
3,0
3.1
3,2
3,3
3,4
3,5
3,6
3,7

57
72
87

103

105
71

111

102
99
94
94
60
60
44
27

23

w H» N 0

4.0
5.0
6.1
7.2
7.4
5.0
7.8
7.1
6.9
6.6
6.6
4.2
4.2
3.1
1.9
1.3
1.6
0.6
0.5
0.3
0.2

Items: Note der Hochschulzugangsberechtigung

A_S_NO Welche Note hatten Sie in Threm Hochschulreifezeugnis?

Notendurchschnitt Ihres Abschlusszeugnisses

2.6 Fragen zu Studium und Fachsemester

2.6.1 Aktueller Studiengang (Bachelor/Master/Sonstiges)

Variablenname:
Welle:
Prompt in FB:

A_BAMA
A

In welchem Studium befinden Sie sich momentan?
Ich studiere momentan ...

Skalierung: 1 =in einem 2-Facher Bachelor mit dem Profil Lehramt (NICHT
Handelslehramt), 2 = im Master of Education, 3 = Sonstiges

Umgepolte Items:

Quelle:

Keine

LeaP@CAU Eigenkonstruktion
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Anmerkungen: Sonstiges unterteilt in ,Bachelor Handelslehramt" und ,Master
Handelslehramt". Per SPSS-Syntax wurden die Informationen
der folgenden beiden Variablen (A_SON, A_SONA) in diese
Variable tberfihrt.

Zuordnung LeaP@CAU: A, B, C, Evaluation

Haufigkeiten: Aktueller Studiengang

Variablenauspragung N hin %
in einem 2-Facher Bachelor mit dem 1019 70.8
Profil Lehramt (NICHT Handelslehramt)

im Master of Education 350 243
Bachelor Handelslehramt 55 3.8
Master Handelslehramt 15 1.1

Items: Aktueller Studiengang

A_BAMA In welchem Studium befinden Sie sich momentan?
Ich studiere momentan ...

Variablenname: A_SON
Welle: A

Prompt in FB: Sie haben in der vorangehenden Frage "Sonstiges" angegeben.
Bitte geben Sie an, welchen Studiengang Sie studieren.
Bitte Studiengang eingeben (z.B. Medizin)

Skalierung: Offenes Antwortformat
Umgepolte Items: Keine
Quelle: LeaP@CAU Eigenkonstruktion

Anmerkungen: Alle Antworten sind ausschlieRlich von
Handelslehramtsstudierenden. Per SPSS-Syntax wurden diese
Daten in die Variable A_BAMA (iberfiihrt.

Zuordnung LeaP@CAU: A, B, C, Evaluation

Haufigkeiten: Aktueller Studiengang - Sonstiges

Variablenauspragung N hin %

Handelslehramt 70 100

Items: Aktueller Studiengang - Sonstiges

A_SON Sie haben in der vorangehenden Frage "Sonstiges" angegeben.
Bitte geben Sie an, welchen Studiengang Sie studieren.
Bitte Studiengang eingeben (z.B. Medizin)
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Variablenname:
Welle:
Prompt in FB:

Skalierung:

Umgepolte Items:
Quelle:

Anmerkungen:

Zuordnung LeaP@CAU:

A_SONA
A

Sie haben in der vorangehenden Frage "Sonstiges" angegeben.
Bitte geben Sie an, welchen Studiengang Sie studieren.
Der von Ihnen belegte Studiengang schlieBt ab mit...

1 = Einem Bachelor, 2 = Einem Master, 3 = Sonstigem (Diplom,
Staatsexamen etc.)

Keine
LeaP@CAU Eigenkonstruktion

Alle Antworten sind ausschlieBlich von
Handelslehramtsstudierenden. Per SPSS-Syntax wurden diese
Daten in die Variable A_BAMA Uberfiihrt.

A, B, C, Evaluation

Haufigkeiten: Aktueller Studiengang - Sonstiges

Variablenauspragung N hin %
Einem Bachelor 55 78.6
Einem Master 15 21.4

Sonstigem (Diplom, Staatsexamen etc.)

Items: Aktueller Studiengang - Sonstiges

A_SONA

Sie haben in der vorangehenden Frage "Sonstiges" angegeben.
Bitte geben Sie an, welchen Studiengang Sie studieren.
Der von Ihnen belegte Studiengang schlieBt ab mit...

2.6.2 Beginn des Lehramtsstudiums

Variablenname:
Welle:
Prompt in FB:

Skalierung:
Umgepolte Items:
Quelle:

Anmerkungen:

Zuordnung LeaP@CAU:

A_BBA, A_BMBA
A

In welchem Jahr haben Sie mit Ihrem Lehramtsstudium
begonnen?

2-Fécher Bachelor Studium mit dem Profil Lehramt begonnen
im Jahr

Offenes Antwortformat
Keine
LeaP@CAU Eigenkonstruktion

B_BBA: Aktuell Bachelorstudierende, B_BMBA: Aktuell
Masterstudierende

A, B, C, Evaluation
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Haufigkeiten: Beginn des Bachelorstudiums (jetzt im Bachelor)

Variablenausprigung N hin %
2007 2 0.2
2008 1 0.1
2009 2 0.2
2010 7 0.7
2011 21 2.1
2012 39 3.8
2013 114 11.2
2014 239 235
2015 173 17.0
2016 418 41.2

Haufigkeiten: Beginn des Bachelorstudiums (jetzt im Master)

Variablenauspragung N hin %
2007 3 0.9
2008 8 25
2009 12 3.7
2010 47 14.6
2011 93 28.8
2012 93 291
2013 60 18.6
2014 5 1.5
2015 1 0.3

Items: Beginn des Bachelorstudiums

A_BBA In welchem Jahr haben Sie mit lhrem Lehramtsstudium

begonnen?
2-Fécher Bachelor Studium mit dem Profil Lehramt begonnen
im Jahr (jetzt im Bachelor)

A_BMBA In welchem Jahr haben Sie mit Ihrem Lehramtsstudium
begonnen?
2-Facher Bachelor Studium mit dem Profil Lehramt begonnen
im Jahr (jetzt im Master)
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Variablenname:
Welle:
Prompt in FB:

Skalierung:

Umgepolte Items:
Quelle:

Anmerkungen:
Zuordnung LeaP@CAU:

A_BMA
A

In welchem Jahr haben Sie mit Ihrem Lehramtsstudium
begonnen?
2-Facher Master of Education Studium begonnen im Jahr

Offenes Antwortformat

Keine

LeaP@CAU Eigenkonstruktion
Keine

A, B, C, Evaluation

Haufigkeiten: Beginn des Masterstudiums

Variablenauspragung N hin %
2011 3 0.9
2012 3 0.9
2013 14 4.0
2014 37 10.7
2015 106 30.6
2016 181 52.6
2017 1 0.3

Items: Beginn des Masterstudiums

A_BMA In welchem Jahr haben Sie mit lhrem Lehramtsstudium

begonnen?
2-Fédcher Master of Education Studium begonnen im Jahr

2.6.3 Abschlussnote Bachelor-Studium

Variablenname:
Welle:
Prompt in FB:

Skalierung:
Umgepolte Items:
Quelle:
Anmerkungen:

Zuordnung LeaP@CAU:

A_BAN
A

Welche Abschlussnote hatten Sie in Ihrem Lehramt Bachelor
Studium?
Durchschnittsnote Ihres Bachelorzeugnisses:

Offenes Antwortformat

Keine

LeaP@CAU Eigenkonstruktion
Keine

A, B, C, Evaluation
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Deskriptive Kennwerte: Abschlussnote Bachelor-Studium

Variablenname M SD N
A_BAN 2.10 .40 342

Haufigkeiten: Abschlussnote Bachelor-Studium

Variablenauspragung N hin %
1.1 1 0.3
1,2 3 0.9
1.3 7 2.1
1,4 3 0.9
1,5 15 4.4
1,6 23 6.7
1,7 24 7.0
1,8 20 5.8
1,9 24 7.0
2,0 37 10.8
2,1 28 8.2
2,2 31 9.1
2,3 38 11.1
2,4 20 5.8
25 28 8.2
2,6 12 3.5
2,7 11 3.2
2,8 8 23
2,9 4 1.2
3,0 2 0.6
3.1 1 0.3
3.4 2 0.6

Items: Abschlussnote Bachelor-Studium

A_BAN Welche Abschlussnote hatten Sie in Ihrem Lehramt Bachelor
Studium?
Durchschnittsnote Ihres Bachelorzeugnisses:
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2.6.4 Hauptficher

Variablenname: A_HF1, A_HF2
Welle: A

Prompt in FB: Geben Sie bitte an, welche beiden Hauptfacher Sie in Ihrem
Lehramtsstudium studieren.
Falls Sie mehr als zwei Hauptficher studieren, wihlen Sie
bitte dieienigen Hauptfacher aus, die lhnen am meisten

bedeuten.
Skalierung: 1= Anglistik/Nordamerikanistik
2 = Biologie
3 = Chemie
4 = Danisch
5 = Deutsch

6 = Evangelische Religionslehre
7 = Franzosische Philologie

8 = Geographie

9 = Geschichte

10 = Griechische Philologie

11 = Informatik

12 = Kunst

13 = Lateinische Philologie

14 = Mathematik

15 = Philosophie

16 = Physik

17 = Slawische Philologie (Russisch)
18 = Spanische Philologie

19 = Sportwissenschaft

20 = Wirtschaft/Politik

Umgepolte Items: Keine
Quelle: LeaP@CAU Eigenkonstruktion
Anmerkungen: Das Fach ,lItalienisch” ist nicht in den Daten reprdsentiert
Zuordnung LeaP@CAU: A, B, C, Evaluation

Haufigkeiten: Hauptfach 1

Variablenauspragung N hin %
Anglistik/Nordamerikanistik 302 221
Biologie 126 9.2
Chemie 49 3.6
Danisch 5 0.4
Deutsch 384 28.0
Evangelische Religionslehre 11 0.8
Franzésische Philologie 54 3.9
Geographie 34 2.5
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Geschichte
Griechische Philologie
Informatik

Kunst

Lateinische Philologie
Mathematik
Philosophie

Physik

Slawische Philologie (Russisch)
Spanische Philologie
Sportwissenschaft

Wirtschaft/Politik

60

20
44
108
16
25

30
67
26

4.4
0.1
0.4
15
3.2
7.9
1.2
1.8

2.2
4.9
1.9

Haufigkeiten: Hauptfach 2

Variablenauspragung N hin %
Anglistik/Nordamerikanistik 62 4.5
Biologie 66 4.8
Chemie 43 3.1
Danisch 16 1.2
Deutsch 131 9.6
Evangelische Religionslehre 59 4.3
Franzosische Philologie 35 2.6
Geographie 135 9.9
Geschichte 221 16.2
Griechische Philologie 3 0.2
Informatik 21 1.5
Kunst 12 0.9
Lateinische Philologie 43 3.1
Mathematik 63 4.6
Philosophie 108 7.9
Physik 55 4.0
Slawische Philologie (Russisch) 10 0.7
Spanische Philologie 69 5.0
Sportwissenschaft 94 6.9
Wirtschaft/Politik 123 9.0
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Items: Hauptfacher

A_HF1 1. Hauptfach
A_HF2 2. Hauptfach

2.6.5 Fachsemester der jeweiligen Hauptficher

Variablenname: A_FSHF1, A_FSHF2
Welle: A

Prompt in FB: Geben Sie bitte an, in welchen Fachsemestern Sie sich in
Ihren Hauptfachern befinden. @
Masterstudierende beginnen die Zdhlung mit Beginn des
Masterstudiums bitte beim 1. Semester!

Skalierung: Offenes Antwortformat
Umgepolte Items: Keine
Quelle: LeaP@CAU Eigenkonstruktion

Anmerkungen: ?Anglistik/Nordamerikanistik, Biologie, Chemie, Dénisch,
Deutsch, Evangelische Religionslehre, Franzdsische Philologie,
Geographie, Geschichte, Griechische Philologie, Informatik,
Kunst, Lateinische Philologie, Mathematik, Philosophie,
Physik, Slawische Philologie (Russisch), Spanische Philologie,
Sportwissenschaft, Wirtschaft/Politik

Zuordnung LeaP@CAU: A, B, C, Evaluation

Haufigkeiten: Fachsemester (Hauptfach 1)

Bachelor Master
Variablenauspragung N hin % N hin %
1 407 401 119 34.1
2 8 0.8 51 14.6
3 158 15.6 76 21.8
4 4 0.4 39 111
5 243 23.9 28 8.0
6 10 1.0 7 2.0
7 110 10.8 14 4.0
8 8 0.8 1 0.3
9 35 3.4 3 0.9
10 4 0.4 3 0.9
11 19 1.9 5 1.4
12 1 0.1 1 0.3
13 4 0.4 1 0.3
15 4 0.4 1 0.3
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Haufigkeiten: Fachsemester (Hauptfach 2)

Bachelor Master
Variablenauspragung N hin % N hin %
1 432 42.6 120 34.3
2 9 0.9 52 14.9
3 218 21.5 76 21.7
4 5 0.5 39 11.1
5 218 21.5 28 8.0
6 8 0.8 7 2.0
7 77 7.6 11 3.1
8 6 0.6 2 0.6
9 22 2.1 5 1.4
10 0 0 2 0.6
11 13 1.3 4 1.1
12 0 0 1 0.3
13 2 0.2 1 0.3
14 1 0.1 0 0
15 1 0.1 1 0.3
16 1 0.1 0 0
17 0 0 1 0.3
19 1 0.1 0 0

Items: Fachsemester der Hauptfacher

A_FSHF1 1. Hauptfach im Fachsemester
A_FSHF2 2. Hauptfach im Fachsemester
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3.Handlungsfeld A — Vernetzung von Professionswissen

3.1 Beurteilung des Lehrangebots getrennt nach Hauptfachern

3.1.1 Empfundene Wertschitzung

Empfundene Wertschiatzung: Hauptfach 1
Variablenname: A_W1_H1, A W2_H1, A_AW3_H1R, A_W4_H1
Welle: A

Prompt in FB: Nun folgen spezifische Fragen, die sich auf Ihre beiden
Hauptfacher beziehen.
Beantworten Sie die Fragen bitte immer vor dem Hintergrund
des jeweiligen Faches. In den fachwissenschaftlichen
Lehrveranstaltungen in meinem Hauptfach 2

Skalierung: 1 = trifft Uberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu

Umgepolte Items: A_W3_H1R
Quelle: LeaP@CAU Eigenkonstruktion

Anmerkungen: ?Anglistik/Nordamerikanistik, Biologie, Chemie, Dénisch,
Deutsch, Evangelische Religionslehre, Franzdsische Philologie,
Geographie, Geschichte, Griechische Philologie, Informatik,
Kunst, Lateinische Philologie, Mathematik, Philosophie,
Physik, Slawische Philologie (Russisch), Spanische Philologie,
Sportwissenschaft, Wirtschaft/Politik

Zuordnung LeaP@CAU: A, Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Wertschatzung - Hauptfach 1

Variablenname M SD min max lit-i
A W1 _H1 3.39 .84 1 4 .65
A W2 _H1 2.67 .84 1 4 .51
A_W3_H1R 3.13 .92 1 4 .56
A_W4_H1 2.58 .78 1 4 .50
N M SD min max a

1366 2.94 .64 1 4 .76

Items: Wertschatzung - Hauptfach 1

A_W1_H1 ... werden Lehramtsstudierende von den Lehrenden nach
meiner Wahrnehmung und Erfahrung ebenso wertgeschatzt
wie Fachstudierende.

A_W2_H1 ... finden die spezifischen Interessen und Bedarfe von
Lehramtsstudierenden Beriicksichtigung.

A_W3_H1R ... gelten Lehramtsstudierende unter den Lehrenden als
geringer qualifiziert.
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A_W4_H1 ... werden meine Stdrken als Lehramtsstudierende/r mit
Kompetenzen aus zwei fachwissenschaftlichen Studiengangen
sowie den Bildungswissenschaften von den Lehrenden
geschatzt.

Empfundene Wertschiatzung: Hauptfach 2
Variablenname: A_W1_H2, A W2 _H2, A W3_H2R, A_ W4 _H2
Welle: A

Prompt in FB: Nun folgen spezifische Fragen, die sich auf Ihre beiden
Hauptfacher beziehen.
Beantworten Sie die Fragen bitte immer vor dem Hintergrund
des jeweiligen Faches. In den fachwissenschaftlichen
Lehrveranstaltungen in meinem Hauptfach 2

Skalierung: 1 = trifft Uberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu

Umgepolte Items: A_W3_H2R
Quelle: LeaP@CAU Eigenkonstruktion

Anmerkungen: ?Anglistik/Nordamerikanistik, Biologie, Chemie, Danisch,
Deutsch, Evangelische Religionslehre, Franzésische Philologie,
Geographie, Geschichte, Griechische Philologie, Informatik,
Kunst, Lateinische Philologie, Mathematik, Philosophie,
Physik, Slawische Philologie (Russisch), Spanische Philologie,
Sportwissenschaft, Wirtschaft/Politik

Zuordnung LeaP@CAU: A, Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Wertschatzung - Hauptfach 2

Variablenname M SD min max Fit-i
A_W1_H1 3.05 .92 1 4 74
A_W2_H1 2.58 .93 1 4 .62
A_W3_H1R 3.02 .93 1 4 .65
A_W4_H1 2.48 .81 1 4 .57
N M SD min max a

1350 2.78 .72 1 4 .82

Items: Wertschiatzung - Hauptfach 2

A_W1_H2 ... werden Lehramtsstudierende von den Lehrenden nach
meiner Wahrnehmung und Erfahrung ebenso wertgeschatzt
wie Fachstudierende.

A_W2_H2 ... finden die spezifischen Interessen und Bedarfe von
Lehramtsstudierenden Beriicksichtigung.
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A_W3_H2R ... gelten Lehramtsstudierende unter den Lehrenden als
geringer qualifiziert.

A_W4_H2 ... werden meine Stdrken als Lehramtsstudierende/r mit
Kompetenzen aus zwei fachwissenschaftlichen Studiengangen
sowie den Bildungswissenschaften von den Lehrenden
geschatzt.

3.1.2 Vernetzung Fachwissen & Fachdidaktik / Zufriedenheit Theorie-Praxis-Bezug

Vernetzung: Hauptfach 1
Variablenname: A_V1_H1, A_ V2 H1R, A_V3_H1, A_ V4 _H1
Welle: A

Prompt in FB: Nun folgen spezifische Fragen, die sich auf Ihre beiden
Hauptfacher beziehen.
Beantworten Sie die Fragen bitte immer vor dem Hintergrund
des jeweiligen Faches.
In meinem erstgenannten Hauptfach a
Skalierung: 1 = trifft Gberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu

Umgepolte Items: A_V2_H1R
Quelle: LeaP@CAU Eigenkonstruktion

Anmerkungen: ?Anglistik/Nordamerikanistik, Biologie, Chemie, Dénisch,
Deutsch, Evangelische Religionslehre, Franzdsische Philologie,
Geographie, Geschichte, Griechische Philologie, Informatik,
Kunst, Lateinische Philologie, Mathematik, Philosophie,
Physik, Slawische Philologie (Russisch), Spanische Philologie,
Sportwissenschaft, Wirtschaft/Politik

Zuordnung LeaP@CAU: A, Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Vernetzung - Hauptfach 1

Variablenname M SD min max Fit-i
A V1 _H1 2.30 .82 1 4 .56
A V2 HIR 2.47 .81 1 4 46
A_V3_H1 2.58 .80 1 4 47
A_V4_H1 2.09 .89 1 4 42

Skalenkennwerte

N M SD min max a
1341 2.36 .60 1 4 .69
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Items: Vernetzung - Hauptfach 1

A_V1_H1 ... wird die Vermittlung von fachdidaktischen und
fachwissenschaftlichen Inhalten in den Lehrveranstaltungen
erkennbar aufeinander abgestimmt.

A_V2_H1R ... haben fachwissenschaftliche und fachdidaktische
Veranstaltungen inhaltlich keine Schnittmenge.
A_V3_H1 ... werden fachwissenschaftliche Inhalte auch in
fachdidaktischen Lehrveranstaltungen aufgegriffen.
A_V4_H1 ... wird in fachwissenschaftlichen Veranstaltungen bei
Gelegenheit auf die Vermittlung von Inhalten in der Schule
eingegangen.

Vernetzung: Hauptfach 2
Variablenname: A_V1_H2, A V2 _H2R, A_V3_H2, A_ V4 _H2
Welle: A

Prompt in FB: Nun folgen spezifische Fragen, die sich auf Ihre beiden

Hauptfacher beziehen.
Beantworten Sie die Fragen bitte immer vor dem Hintergrund
des jeweiligen Faches.
In meinem zweitgenannten Hauptfach 2

Skalierung: 1 = trifft Uberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu

Umgepolte Items: A_V2_H2R

Quelle: LeaP@CAU Eigenkonstruktion

Anmerkungen: ?Anglistik/Nordamerikanistik, Biologie, Chemie, Dénisch,
Deutsch, Evangelische Religionslehre, Franzdsische Philologie,
Geographie, Geschichte, Griechische Philologie, Informatik,
Kunst, Lateinische Philologie, Mathematik, Philosophie,
Physik, Slawische Philologie (Russisch), Spanische Philologie,
Sportwissenschaft, Wirtschaft/Politik

Zuordnung LeaP@CAU: A, Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Vernetzung - Hauptfach 2

Variablenname m SD min max Fit-i
A V1 H2 2.29 .88 1 4 71
A V2 H2R 2.52 .87 4 .49
A_V3_H2 2.63 .86 1 4 .51
A_V4_H2 2.15 .97 1 4 .56
N M SD min max a

1320 2.39 .69 1 4 .76
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Items: Vernetzung - Hauptfach 2

A_V1_H2 ... wird die Vermittlung von fachdidaktischen und
fachwissenschaftlichen Inhalten in den Lehrveranstaltungen
erkennbar aufeinander abgestimmt.

A_V2_H2R ... haben fachwissenschaftliche und fachdidaktische
Veranstaltungen inhaltlich keine Schnittmenge.
A_V3_H2 ... werden fachwissenschaftliche Inhalte auch in
fachdidaktischen Lehrveranstaltungen aufgegriffen.
A_V4_H2 ... wird in fachwissenschaftlichen Veranstaltungen bei

Gelegenheit auf die Vermittlung von Inhalten in der Schule
eingegangen.

3.1.3 Zufriedenheit mit Lehrveranstaltungen

Lehrveranstaltungszufriedenheit: Hauptfach 1

Variablenname: A_L1_H1, A_L2_H1, A_L3_H1, A_L4_H1, A_L5_H1R,

A_L6_H1R
Welle: A
Prompt in FB: Wie beurteilen Sie folgende Aussagen in Bezug auf lhr
Hauptfach: 2
Beziehen Sie lhre Angaben zu den nachfolgenden Fragen bitte
ausschlieBlich auf das Fach e

Skalierung: 1 = trifft Gberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu

Umgepolte Items: A_L5_H1R, A_L6_H1R

Quelle: Adaptiert nach Westermann, Heise, Spies und Trautwein
(1996)

Anmerkungen: ?®Anglistik/Nordamerikanistik, Biologie, Chemie, Danisch,
Deutsch, Evangelische Religionslehre, Franzésische Philologie,
Geographie, Geschichte, Griechische Philologie, Informatik,
Kunst, Lateinische Philologie, Mathematik, Philosophie,
Physik, Slawische Philologie (Russisch), Spanische Philologie,
Sportwissenschaft, Wirtschaft/Politik

Zuordnung LeaP@CAU: A, Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Lehrveranstaltungszufriedenheit - Hauptfach 1

Variablenname M SD min max Fit-i
A_L1_H1 3.24 72 1 4 .73
A_L2_H1 2.97 74 1 4 .79
A_L3_H1 3.00 .73 1 4 .79
A L4 H1 3.14 .68 1 4 .68
A_L5_H1R 2.44 .86 1 4 .65
A_L6_H1R 3.30 .75 1 4 .70
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Skalenkennwerte

N M SD min max a
1366 3.02 .61 1 4 .90

Items: Lehrveranstaltungszufriedenheit - Hauptfach 1

A_L1_H1 Meistens gehe ich gerne zu den Lehrveranstaltungen in
diesem Fach.

A_L2_H1 Ich werde den GroBteil der Lehrveranstaltungen in diesem
Fach in guter Erinnerung behalten.

A_L3_H1 Insgesamt bin ich mit den Lehrveranstaltungen in diesem Fach
zufrieden.

A_L4_H1 Ich finde die Lehrveranstaltungen in diesem Fach interessant.
A_L5_H1R Ich wiinschte mir, dass die Lehrveranstaltungen in diesem
Fach besser wéren.

A_L6_H1R Ich mag die Mehrzahl der Lehrveranstaltungen in diesem Fach
uberhaupt nicht.

Lehrveranstaltungszufriedenheit: Hauptfach 2

Variablenname: A_L1_H2, A_ L2 _H2, A L3 _H2, A L4 H2, A_ L5 H2R,

A_L6_H2R
Welle: A
Prompt in FB: Wie beurteilen Sie folgende Aussagen in Bezug auf lhr
Hauptfach: 2
Beziehen Sie lhre Angaben zu den nachfolgenden Fragen bitte
ausschlieBlich auf das Fach e

Skalierung: 1 = trifft Gberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu

Umgepolte Items: A_L5_H2R, A_L6_H2R
Quelle: Adaptiert nach Westermann et al. (1996)

Anmerkungen: ?®Anglistik/Nordamerikanistik, Biologie, Chemie, Danisch,
Deutsch, Evangelische Religionslehre, Franzésische Philologie,
Geographie, Geschichte, Griechische Philologie, Informatik,
Kunst, Lateinische Philologie, Mathematik, Philosophie,
Physik, Slawische Philologie (Russisch), Spanische Philologie,
Sportwissenschaft, Wirtschaft/Politik

Zuordnung LeaP@CAU: A, Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Lehrveranstaltungszufriedenheit - Hauptfach 2

Variablenname M SD min max Fit-i
A_L1_H2 3.03 77 1 4 .76
A_L2_H2 2.90 .81 1 4 .83
A_L3_H2 2.91 .80 1 4 .81
A_L4_H2 3.09 .73 1 4 74
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A_L5_H2R 2.39 .90 1 4 .65
A_L6_H2R 3.15 .84 1 4 .75
N M SD min max a

1355 2.91 .67 1 4 91

Items: Lehrveranstaltungszufriedenheit - Hauptfach 2

A_L1_H2 Meistens gehe ich gerne zu den Lehrveranstaltungen in
diesem Fach.

A_L2_H2 Ich werde den Groliteil der Lehrveranstaltungen in diesem
Fach in guter Erinnerung behalten.

A_L3_H2 Insgesamt bin ich mit den Lehrveranstaltungen in diesem Fach
zufrieden.

A_L4_H2 Ich finde die Lehrveranstaltungen in diesem Fach interessant.
A_L5_H2R Ich winschte mir, dass die Lehrveranstaltungen in diesem
Fach besser waren.

A_L6_H2R Ich mag die Mehrzahl der Lehrveranstaltungen in diesem Fach
uberhaupt nicht.

3.1.4 Fachenthusiasmus

Fachenthusiasmus: Hauptfach 1
Variablenname: A_F1_H1, A_F2_H1, A_F3_H1, A_F4 H1, A_F5_H1
Welle: A

Prompt in FB: Wie beurteilen Sie folgende Aussagen in Bezug auf lhr
Hauptfach: ?
Beziehen Sie lhre Angaben zu den nachfolgenden Fragen bitte
ausschlieBlich auf das Fach e
Skalierung: 1 = trifft Gberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu

Umgepolte Items: Keine
Quelle: Adaptiert nach Kunter et al. (2011)

Anmerkungen: ?Anglistik/Nordamerikanistik, Biologie, Chemie, Dénisch,
Deutsch, Evangelische Religionslehre, Franzésische Philologie,
Geographie, Geschichte, Griechische Philologie, Informatik,
Kunst, Lateinische Philologie, Mathematik, Philosophie,
Physik, Slawische Philologie (Russisch), Spanische Philologie,
Sportwissenschaft, Wirtschaft/Politik

Zuordnung LeaP@CAU: A, Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Fachenthusiasmus - Hauptfach 1

Variablenname m sD min max Fit.i
A_F1_H1 2.33 .84 1 4 46
A_F2 H1 3.47 .62 1 4 .63
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A_F3_H1 3.16 .68 1 4 .58
A_F4_H1 3.29 .69 1 4 .73
A_F5_H1 3.42 .64 1 4 .68
N M SD min max a

1367 3.13 .53 1 4 .82

Items: Fachenthusiasmus - Hauptfach 1

A_F1_H1 Wenn ich mich mit diesem Fach beschéftige, vergesse ich
manchmal alles um mich herum.

A_F2_H1 Dieses Fach ist mir persénlich wichtig.

A_F3_H1 Wenn ich in diesem Fach etwas Neues dazulernen kann, bin
ich bereit, auch Freizeit dafiir zu verwenden.

A_F4_H1 Ich bin von diesem Fach begeistert.
A_F5_H1 Ich finde dieses Fach spannend.

Fachenthusiasmus: Hauptfach 2
Variablenname: A_F1_H2, A_F2 H2, A_F3_H2, A F4 H2, A_F5 H2, A_F6_H2
Welle: A

Prompt in FB: Wie beurteilen Sie folgende Aussagen in Bezug auf Ihr
Hauptfach: a?
Beziehen Sie lhre Angaben zu den nachfolgenden Fragen bitte
ausschlieBlich auf das Fach e

Skalierung: 1 = trifft Gberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft véllig zu
Umgepolte Items: Keine

Quelle: Adaptiert nach Kunter et al. (2011)

Anmerkungen: ?Anglistik/Nordamerikanistik, Biologie, Chemie, Dénisch,
Deutsch, Evangelische Religionslehre, Franzésische Philologie,
Geographie, Geschichte, Griechische Philologie, Informatik,
Kunst, Lateinische Philologie, Mathematik, Philosophie,
Physik, Slawische Philologie (Russisch), Spanische Philologie,
Sportwissenschaft, Wirtschaft/Politik

Zuordnung LeaP@CAU: A, Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Fachenthusiasmus - Hauptfach 2

Variablenname m sD min max Fit.i
A_F1 H2 2.44 94 1 4 .59
A_F2 H2 3.33 .73 1 4 73
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A_F3_H2 3.08 .81 1 4 72
A_F4_H2 3.22 .75 1 4 .78
A_F5_H2 3.39 .70 1 4 74
N M SD min max a

1355 3.09 .65 1 4 .87

Items: Fachenthusiasmus - Hauptfach 2

A_F1_H2 Wenn ich mich mit diesem Fach beschéftige, vergesse ich
manchmal alles um mich herum.

A_F2_H2 Dieses Fach ist mir persénlich wichtig.

A_F3_H2 Wenn ich in diesem Fach etwas Neues dazulernen kann, bin
ich bereit, auch Freizeit dafiir zu verwenden.

A_F4_H2 Ich bin von diesem Fach begeistert.
A_F5_H2 Ich finde dieses Fach spannend.

3.2 Motive der Studienwahl

3.2.1 Sicherheit der Studienentscheidung

Variablenname: A_SSE1, A_SSE2R, A_SSE3, A_SSE4
Welle: A
Prompt in FB: Wie beurteilen Sie die folgenden Aussagen?

Skalierung: 1 = trifft Gberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu

Umgepolte Items: A_SSE2R
Quelle: LeaP@CAU Eigenkonstruktion
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: A, Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Sicherheit der Studienentscheidung

Variablenname m sD min max Fit-i
A_SSE1 3.49 71 1 4 .50
A_SSE2R 3.28 .82 1 4 .52
A_SSE3 3.43 72 1 4 .33
A_SSE4 2.85 .83 1 4 .28
N M SD min max a

1363 3.26 .530 1 4 .62
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Items: Sicherheit der Studienentscheidung
A_SSE1 Ich bin mir sicher, dass ich Lehrerin bzw. Lehrer werden
mochte.

A_SSE2R Ich habe Zweifel, ob das Lehramtsstudium wirklich das
Richtige flr mich ist.

A_SSE3 Ich habe Gber meine Studienwahl reiflich nachgedacht.

A_SSE4 Ich hatte bisher im Studium umfassende Gelegenheit meine
Studienwahl zu reflektieren.

3.2.2 Einschdtzung der eigenen Eignung zum Lehrerberuf

Variablenname: A_EEL1, A_EEL2, A_EEL3, A_EEL4
Welle: A
Prompt in FB: Wie beurteilen Sie die folgenden Aussagen?

Skalierung: 1 = trifft Gberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu

Umgepolte Items: Keine
Quelle: LeaP@CAU Eigenkonstruktion
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: A, Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Eignung zum Lehrerberuf

Variablenname M sD min max Fit-i
A_EEL1 3.04 .75 1 4 .54
A_EEL2 3.10 71 1 4 .60
A_EEL3 3.46 .62 1 4 44
A _EEL4 3.22 .56 1 4 .39
N M SD min max a

1362 3.20 48 2 4 71

Items: Eignung zum Lehrerberuf

A_EEL1 Ich habe ein sehr klares Bild davon, was mich im Lehrerberuf
erwartet.

A_EEL2 Ich weil genau, was fir Voraussetzungen ich mitbringen
muss, um eine gute Lehrkraft zu werden.

A_EEL3 Ich habe mich intensiv mit der Frage auseinandergesetzt, ob
ich fiir den Beruf der Lehrkraft geeignet bin.

A_EEL4 Ich bin mit meinen Eigenschaften und Fahigkeiten optimal fir
den Lehrerberuf geeignet.
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3.3 Verbesserungsmoglichkeiten der Lehramtsausbildung

Variablenname: A_OVVO01, A_OVV02, A_OVVO03
A_OVV01K, A_OVV02K, A_OVV03K

Welle: A

Prompt in FB: Nennen Sie bitte stichpunktartig, welche 3 wesentlichen Aspekte Sie in
der Lehramtsausbildung an der CAU verbessern wiirden.

Skalierung: Offenes Antwortformat

Kategorisierung 1 = Praxisbezug in Lehrveranstaltungen
2 = Praxiserfahrungen
3 = Qualitdt der Veranstaltungen und Dozierenden
4 = Quantitat der Veranstaltungen in
Bildungswissenschafen/Erziehungswissenschaften/Padagogik/Psychologie
5 = Quantitat der Veranstaltungen in der Fachdidaktik
6 = Organisatorisches / technische Ausstattung / interne Absprachen
7 = Abgrenzung Lehramtsstudium — Fachstudium / Quantitét der
lehramtsspezifischen Veranstaltungen
8 = Lehrmethoden / Priifmethoden
9 = Unterstilitzung / Wohlbefinden
10 = Sonstiges / Nicht zuzuordnen
11 = Verkniipfung Fachwissenschaft mit Fachdidaktik/Padagogik

Umgepolte Keine
[tems:

Quelle: LeaP@CAU Eigenkonstruktion
Anmerkungen: Offenes Antwortformat: qualitative Auswertung und Kategorienbildung

Zuordnung Evaluation
LeaP@CAU:

Haufigkeiten: Verbesserungsvorschlige

Variablenauspragung N hin %
1 518 18.3
2 454 16.0
3 368 13.0
4 110 3.9
5 158 5.6
6 373 13.2
7 249 8.8
8 103 3.6
9 146 5.2
10 220 7.8
11 130 4.6
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Items: Verbesserungsvorschlage

A_OVV01 Nennen Sie bitte stichpunktartig, welche 3 wesentlichen
Aspekte Sie in der Lehramtsausbildung an der CAU verbessern
wiirden. Offene Antworten: 1. Vorschlag.

A_OVV02 Nennen Sie bitte stichpunktartig, welche 3 wesentlichen
Aspekte Sie in der Lehramtsausbildung an der CAU verbessern
wiirden. Offene Antworten: 2. Vorschlag.

A_OVVO03 Nennen Sie bitte stichpunktartig, welche 3 wesentlichen
Aspekte Sie in der Lehramtsausbildung an der CAU verbessern
wirden. Offene Antworten: 3. Vorschlag.

A_OVVO01K Kategorisierter Verbesserungsvorschlag 1
A_OVVO02K Kategorisierter Verbesserungsvorschlag 2
A_OVVO03K Kategorisierter Verbesserungsvorschlag 3

3.4 Positive Aspekte der Lehramtsausbildung

Variablenname: A_0OGO01, A_OG02, A_OGO03
A_OGO1K, A_OGO2K, A_OGO3K

Welle: A

Prompt in FB: Nennen Sie bitte stichpunktartig, welche 3 Aspekte Ihnen an lhrem
Lehramtsstudium besonders gut gefallen.

Skalierung: Offenes Antwortformat

Kategorisierung 1 =Interessante Inhalte / Vielseitigkeit
2 = spezifische Lehrveranstaltungen (Fachdidaktik, ...) / Dozierende
3 = Soziale Aspekte / Umfeld / Freiraum
4 = Praktische Ubungen / praxisnahe Veranstaltungen / Praktika
5 = Zukunftsperspektiven / Berufsaussichten
6 = Die eigenen Facher
7 = Fachwissenschaftliche Veranstaltungen
8 = Unterstiitzung / Zusammenarbeit mit Dozierenden
9 = Organisation
10 = Sonstiges
Umgepolte Keine
[tems:

Quelle: LeaP@CAU Eigenkonstruktion
Anmerkungen: Offenes Antwortformat: qualitative Auswertung und Kategorienbildung

Zuordnung Evaluation
LeaP@CAU:

Haufigkeiten: Positive Aspekte

Variablenausprigung N hin %
1 303 14.0
2 588 271
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3 253 11.7
4 371 171
5 46 2.1
6 79 3.6
7 169 7.8
8 143 6.6
9 84 3.9
10 133 6.1

Items: Positive Aspekte

A_OGO1 Nennen Sie bitte stichpunktartig, welche 3 Aspekte Ilhnen an
Ilhrem Lehramtsstudium besonders gut gefallen. Offene
Antworten: 1. Aussage.

A_OGO02 Nennen Sie bitte stichpunktartig, welche 3 Aspekte lThnen an
Ilhrem Lehramtsstudium besonders gut gefallen. Offene
Antworten: 2. Aussage.

A_OGO3 Nennen Sie bitte stichpunktartig, welche 3 Aspekte lhnen an
Ilhrem Lehramtsstudium besonders gut gefallen. Offene
Antworten: 3. Aussage.

A_OGO1K Kategorisiert ,gefallt mir" Aussage 1
A_OGO2K Kategorisiert ,gefdllt mir" Aussage 2
A_OGO3K Kategorisiert ,gefallt mir" Aussage 3
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4.Handlungsfeld B - Verkniipfung von Theorie und Praxis

4.1 Praktika im Bachelorstudium: Padagogisches Praktikum

Variablenname: A_PP_DUR
Welle: A

Prompt in FB: Welche der nachfolgenden Praktika haben Sie bereits im
Rahmen lhres Lehramtsstudiums absolviert?
Im Rahmen meines Lehramtsstudiums habe ich bereits das
padagogische Grundschulpraktikum im Bachelor Studium
durchlaufen.

Skalierung: 1 =ja, 2 = nein
Umgepolte Items: Keine
Quelle: LeaP@CAU Eigenkonstruktion
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: B, Evaluation

Haufigkeiten: Durchlaufen des Pidagogischen Praktikums

Variablenauspragung N hin %
Ja 427 42.0
Nein 590 58.0

Items: Durchlaufen des Padagogischen Praktikums

A_PP_DUR Im Rahmen meines Lehramtsstudiums habe ich bereits das
padagogische Grundschulpraktikum im Bachelor Studium
durchlaufen.

4.1.1 Zufriedenheit mit der Qualitit des Pidagogischen Praktikums

Variablenname: A_ZUF1P, A_ZUF2P, A_ZUF3P, A_ZUF4P
Welle: A

Prompt in FB: Denken Sie bitte an das padagogische Praktikum im
Bachelorstudium.
Wie beurteilen Sie insgesamt Ihre Erfahrungen die Sie dort
gemacht haben?

Skalierung: 1 = trifft Gberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu

Umgepolte Items: Keine

Quelle: Adaptiert nach Gruber, FuB, Voss und Glaser-Zikuda (2010);
Westermann et al. (1996)

Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: B, Evaluation
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Deskriptive Kennwerte: Zufriedenheit mit dem Padagogischen Praktikum

Variablenname M SD min max Fit-i
A_ZUF1P 3.55 .60 1 4 .62
A_ZUF2P 3.32 74 1 4 .66
A_ZUF3P 3.23 .83 1 4 .68
A_ZUF4P 3.48 .69 1 4 .81

Items: Zufriedenheit mit dem Padagogischen Praktikum

A_ZUF1P Wéhrend meines padagogischen Praktikums im
Bachelorstudium habe ich mich meistens auf die Schule
gefreut.

A_ZUF2P Mein padagogisches Praktikum verlief genau so, wie ich es
mir gewlinscht hatte.

A_ZUF3P Ich habe in meinem padagogischen Praktikum viel gelernt.

A_ZUF4P Insgesamt bin ich mit meinem pddagogischen Praktikum
zufrieden.

4.1.2 Qualitat der Unterstiitzung durch vorbereitende Lehrveranstaltungen

Variablenname: A_QU1P, A_QU2P, A_QU3P
Welle: A

Prompt in FB: Denken Sie bitte an die vorbereitenden Lehrveranstaltungen
in Threm pddagogischen Praktikum im Bachelorstudium.

Skalierung: 1 = trifft Uberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu

Umgepolte Items: Keine
Quelle: Adaptiert nach Gréschner, Schmitt und Seidel (2013)
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: B, Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Vorbereitung auf das Padagogische Praktikum

Variablenname M SD min max lit-i
A_QU1P 2.37 .81 1 4 .76
A_QU2P 2.36 .82 1 4 .75
A_QU3P 2.45 .86 1 4 .68
N M SD min max a

425 2.39 .73 1 4 .86
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Items: Vorbereitung auf das Padagogische Praktikum

A_QU1P Die in den vorbereitenden Seminaren zum padagogischen
Praktikum erworbenen Kenntnisse waren hilfreich fiir meine
schulpraktische Arbeit.

A_QU2P Die Veranstaltungen waren im Ganzen gesehen auf die
Erfordernisse im padagogischen Praktikum abgestimmt.

A_QU3P Ich erhielt in den vorbereitenden Seminaren zum

padagogischen Praktikum Anregungen fiir meine
schulpraktische Arbeit.

4.2 Praktika im Bachelorstudium: Fachdidaktisches Praktikum

Variablenname: A_FP_DUR
Welle: A

Prompt in FB: Welche der nachfolgenden Praktika haben Sie bereits im
Rahmen lhres Lehramtsstudiums absolviert?
Im Rahmen meines Lehramtsstudiums habe ich bereits das
Fachdidaktische Praktikum im Bachelor Studium durchlaufen.

Skalierung: 1 =ja, 2 = nein
Umgepolte Items: Keine
Quelle: LeaP@CAU Eigenkonstruktion
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: B, Evaluation

Haufigkeiten: Durchlaufen des Fachdidaktischen Praktikums

Variablenauspragung N hin %
Ja 122 28.6
Nein 304 71.4

Items: Durchlaufen des Fachdidaktischen Praktikums

A_FP_DUR Im Rahmen meines Lehramtsstudiums habe ich bereits
Fachdidaktische Praktikum im Bachelor Studium durchlaufen.

4.2.1 Zufriedenheit mit der Qualitit des Fachdidaktischen Praktikums

Variablenname: A_ZUF1F, A_ZUF2F, A_ZUF3F, A_ZUF4F
Welle: A

Prompt in FB: Denken Sie bitte an das fachdidaktische Praktikum im
Bachelorstudium.
Wie beurteilen Sie insgesamt lhre Erfahrungen die Sie dort
gemacht haben?
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Skalierung:

Umgepolte Items:
Quelle:
Anmerkungen:

Zuordnung LeaP@CAU:

1 = trifft Gberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu

Keine
Adaptiert nach Gruber et al. (2010); Westermann et al. (1996)
Keine

B, Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Zufriedenheit mit dem Fachdidaktischen Praktikum

Variablenname M sD min max Fit.i
A_ZUF1F 3.54 .63 2 4 71
A_ZUF2F 3.11 .85 1 4 71
A_ZUF3F 3.57 .66 1 4 .69
A_ZUF4F 3.50 J7 1 4 .84
N M SD min max a

121 3.43 .62 1 4 .87

Items: Zufriedenheit mit dem Fachdidaktischen Praktikum

A_ZUF1F

A_ZUF2F

A_ZUF3F
A_ZUF4F

Waihrend meines fachdidaktischen Praktikums habe ich mich
meistens auf die Schule gefreut.

Mein fachdidaktisches Praktikum im Bachelorstudium verlief
genau so, wie ich es mir gewiinscht hatte.

Ich habe in meinem fachdidaktischen Praktikum viel gelernt.

Insgesamt bin ich mit meinem fachdidaktischen Praktikum
zufrieden.

4.2.2 Qualitat der Unterstiitzung durch vorbereitende Lehrveranstaltungen

Variablenname:
Welle:
Prompt in FB:

Skalierung:

Umgepolte Items:
Quelle:
Anmerkungen:

Zuordnung LeaP@CAU:

A_QU1F, A_QU2F, A_QU3F
A

Denken Sie bitte an die vorbereitenden Lehrveranstaltungen
in Ihrem fachdidaktischen Praktikum im Bachelorstudium.

1 = trifft Gberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu

Keine
Adaptiert nach Gréschner et al. (2013)
Keine

B, Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Vorbereitung auf das Fachdidaktische Praktikum

Variablenname

SD min max lit-i
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A_QU1TF 2.93 .78 1 4 77
A_QU2F 2.82 .80 1 4 .78
A_QU3F 2.89 .81 1 4 .78
N M SD min max a

121 2.88 .72 1 4 .89

Items: Vorbereitung auf das Fachdidaktische Praktikum

A_QU1F Die in den vorbereitenden Seminaren zum fachdidaktischen
Praktikum erworbenen Kenntnisse waren hilfreich fiir meine
schulpraktische Arbeit.

A_QU2F Die Veranstaltungen waren im Ganzen gesehen auf die
Erfordernisse im fachdidaktischen Praktikum abgestimmt.

A_QUS3F Ich erhielt in den vorbereitenden Seminaren zum
fachdidaktischen Praktikum Anregungen fiir meine
schulpraktische Arbeit.

4.3 Praktika im Masterstudium

Variablenname: A_MP_DUR
Welle: A

Prompt in FB: Welche der nachfolgenden Praktika haben Sie bereits im
Rahmen lhres Lehramtsstudiums absolviert?
Im Rahmen meines Lehramtsstudiums habe ich bereits das
Master-Praktikum durchlaufen.

Skalierung: 1 =ja, 2 = nein
Umgepolte Items: Keine
Quelle: LeaP@CAU Eigenkonstruktion
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: B, Evaluation

Haufigkeiten: Durchlaufen des Master-Praktikums

Variablenauspragung N hin %
Ja 164 471
Nein 184 52.9

Items: Durchlaufen des Master-Praktikums

A_MP_DUR Im Rahmen meines Lehramtsstudiums habe ich bereits das
Master-Praktikum durchlaufen.
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4.3.1 Zufriedenheit mit der Qualitit des Master-Praktikums

Variablenname: A_ZUF1M, A_ZUF2M, A_ZUF3M, A_ZUF4M
Welle: A

Prompt in FB: Denken Sie bei der Beantwortung der folgenden Fragen bitte
an lhre Erfahrungen im Master-Praktikum.
Im Rahmen lhres Masterstudiums ist eine umfangreichere
Praxisphase an einer Schule verbindlich.
Das sogenannte Master-Praktikum beinhaltet dabei neben
dem Blockpraktikum an der jeweiligen Schule auch
vorbereitende Lehrveranstaltungen in den jeweiligen
Fachdidaktiken und der Pddagogik.
Denken Sie bitte an lhr Master-Praktikum. Wie beurteilen Sie
insgesamt lhre Erfahrungen, die Sie dort gemacht haben?

Skalierung: 1 = trifft Gberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu

Umgepolte Items: Keine
Quelle: Adaptiert nach Gruber et al. (2010); Westermann et al. (1996)
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: B, Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Zufriedenheit mit dem Master-Praktikum

Variablenname m SD min max Fit-i
A_ZUF1M 3.16 .76 1 4 .63
A_ZUF2M 2.93 .78 1 4 .66
A_ZUF3M 3.39 74 1 4 .70
A_ZUF4M 3.37 74 1 4 .83
N M SD min max a

163 3.21 .63 1 4 .86

Items: Zufriedenheit mit dem Master-Praktikum

A_ZUF1IM Wiéhrend meines Master-Praktikums habe ich mich jeden Tag
auf die Schule gefreut.

A_ZUF2M Mein Master-Praktikum verlief genau so, wie ich es mir
gewdinscht hatte.

A_ZUF3M Ich habe in meinem Master-Praktikum viel gelernt.

A_ZUF4M Insgesamt bin ich mit meinem Master-Praktikum zufrieden.
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4.3.2 Qualitit der Unterstiitzung durch vorbereitende Lehrveranstaltungen

Variablenname: A_QU1M, A_QU2M, A_QU3M
Welle: A

Prompt in FB: Denken Sie bei der Beantwortung der nachfolgenden Fragen
bitte an die vorbereitenden Lehrveranstaltungen in lThrem
Master-Praktikum.

Skalierung: 1 = trifft Gberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu

Umgepolte Items: Keine
Quelle: Adaptiert nach Gréschner et al. (2013)
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: B, Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Vorbereitung auf das Master-Praktikum

Variablenname M sD min max lit-i
A_QU1IM 2.61 .79 1 4 g7
A_QU2M 2.45 J7 1 4 g7
A_QU3M 2.76 .86 1 4 72
N M SD min max a

163 2.61 .72 1 4 .87

Items: Vorbereitung auf das Master-Praktikum

A_QU1M Die in den vorbereitenden Seminaren erworbenen Kenntnisse
waren hilfreich flir meine schulpraktische Arbeit.

A_QU2M Die Veranstaltungen waren im Ganzen gesehen auf die
Erfordernisse im Praktikum abgestimmt.

A_QU3M Ich erhielt Anregungen fiir meine schulpraktische Arbeit.

4.3.3 Qualitat der Betreuung durch Mentoren/innen an Schulen

Variablenname: A_QB1M, A_QB2M, A_QB3MR, A_QB4M
Welle: A

Prompt in FB: Die Unterstiitzung, die Ausbildungslehrkrafte leisten, kann
sehr verschiedene Formen annehmen.
Bitte denken Sie an die Unterstiitzung, die Sie von lhrem
schulischen Mentor/lhrer schulischen Mentorin in lhrem
Master-Praktikum erhalten haben und geben Sie an,
inwieweit die folgenden Aussagen fir Sie zutreffen.

Skalierung: 1 = trifft Gberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu
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Umgepolte Items: A_QB3MR
Quelle: Adaptiert nach Kunter et al. (2011)
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: B, Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Betreuung im Master-Praktikum

Variablenname M SD min max Fit-i
A_QB1M 3.58 .68 1 4 .75
A_QB2M 3.44 .76 1 4 .78
A_QB3MR 3.18 .89 1 4 .52
A_QB4M 3.56 .68 1 4 .61
N M sD min max a

163 3.44 .61 2 4 .82

Items: Betreuung im Master-Praktikum

A_QB1M Ich konnte meine/n Mentor/in ansprechen, wenn ich fachlich
mal nicht weiter wusste.

A_QB2M Mein/e Mentor/in nahm sich Zeit, fachliche Probleme mit mir
zu diskutieren.
A_QB3MR Wenn ich eine fachliche Frage hatte, erwartete ich nur wenig
Hilfe von meiner/m Mentor/in.

A_QB4M Als ich bei der Unterrichtsplanung nicht weiter kam, konnte
ich meine/n Mentor/in fragen.

4.3.4 Empfundenes Ausmal der Theorie-Praxis-Beziige

Variablenname: A_ETP1M, A_ETP2M, A_ETP3M, A_ETP4M, A_ETP5M,
A_ETP6M\, A_ETP7M, A_ETP8M, A_ETPOM

Welle: A

Prompt in FB: Wie umfangreich haben Sie in Threm Master-Praktikum die
folgenden Téatigkeiten ausgelibt?

Skalierung: 1 = nie, 2 = eher selten, 3 = manchmal, 4 = eher haufig
Umgepolte Items: Keine

Quelle: Adaptiert nach Konig, Tachtsoglou, Darge & Liinnemann
(2014).

Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: B, Evaluation
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Deskriptive Kennwerte: Theorie-Praxis-Beziige im Master-Praktikum

Variablenname m SD min max Fit-i
A_ETP1M 2.93 .79 1 4 .34
A_ETP2M 3.06 .82 1 4 .58
A_ETP3M 1.80 91 1 4 .52
A_ETP4M 2.08 .92 1 4 42
A_ETP5M 2.96 .92 1 4 .29
A_ETP6M 3.22 71 1 4 .56
A_ETP7M 3.13 74 1 4 48
A_ETP8M 2.74 .92 1 4 47
A_ETPOM 2.18 .85 1 4 .35
N M sD min max a

163 2.68 .49 1 4 .76

Items: Theorie-Praxis-Beziige im Master-Praktikum
A_ETP1TM

A_ETP2M

A_ETP3M

A_ETP4M

A_ETP5M

A_ETP6M

A_ETP7M

A_ETP8M

A_ETPOM

Ich habe Unterrichtsmethoden beobachtet, die ich an der
Universitat gelernt habe.

Ich habe Konzepte des Unterrichts umgesetzt, die ich an der
Universitéat gelernt habe.

Ich habe Schiilerarbeiten eingesammelt und so analysiert, wie
ich es an der Universitdt gelernt habe.

Ich habe Lernschwierigkeiten von Schiilerinnen und Schiilern
analysiert, wie ich es an der Universitat gelernt habe.

Ich habe mit den Lehrerkréaften Giber mein Wissen und meine
Ideen zu gutem Unterricht gesprochen.

Ich habe das, was ich an der Universitdt tiber guten Unterricht
gelernt habe, bei eigenen Unterrichtsversuchen umgesetzt.
Ich habe mein theoretisches Wissen tiber Schule und
Unterricht auf die schulische Praxis bezogen.

Ich habe die Inhalte aus der Veranstaltung zur

Schulpraxisvorbereitung bei der Reflexion meiner
Unterrichtsbeobachtung herangezogen.

Ich habe mir fiir mein Handeln in der Schule
erziehungswissenschaftliche Theorien zu Nutze gemacht.
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5.Handlungsfeld C - Einstellung und Umgang mit Heterogenitit &
Inklusion

5.1 Einstellungen zu Heterogenitit & Inklusion

Variablenname: A_EIHO1, A_EIHO2, A_EIHO3R, A_EIHO4, A_EIHO5,
A_EIHO6R, A_EIHO7, A_EIHO8, A_EIH09, A_EIH10,
A_EIH11R, A_EIH12, A_EIH13R, A_EIH14, A_EIH15R,
A_EIH16, A_EIH17, A_EIH18R, A_EIH19R, A_EIH20,
A_EIH21R, A_EIH22R, A_EIH23

Welle: A

Prompt in FB: Es gibt viele Vorstellungen dazu, was unter einem inklusiven
Schulsystem zu verstehen ist. Eine Definition ist:
In einem inklusiven Schulsystem besuchen alle Schiilerinnen
und Schiiler eine gemeinsame Schule.
Die Schulen streben ein Unterrichtsangebot an, das allen
Schilerinnen und Schiilern Lernméglichkeiten, Férderung und
Unterstiitzung bietet — unabhdngig von individuell
unterschiedlichen Lernvoraussetzungen, Erfahrungen und
Bedirfnissen. Damit sind ausdriicklich alle Schilerinnen und
Schiler gemeint, nicht nur diejenigen mit (z.B. korperlichen,
geistigen oder Lern-) Behinderungen.
Denken Sie an Heterogenitdt z.B. in den Bereichen Sprache,
soziale Lebensbedingungen, besondere soziale und
emotionale Bedirfnisse, Fluchterfahrungen und
Migrationshintergrund, religiése Orientierungen, Geschlecht
sowie Hochbegabung.
Bitte denken Sie im Folgenden nur an diese Definition eines
inklusiven Schulsystems, auch wenn Sie persénlich eine
andere Definition verwenden wirden.
Es geht hier um lhre persénliche Wahrnehmung. Es gibt
weder richtige noch falsche Antworten.
Lesen Sie sich die folgenden Aussagen durch und geben Sie
an, in welchem AusmaR Sie jeweils zustimmen.
Bitte antworten Sie ehrlich und maéglichst spontan.
Skalierung: 1 = stimme lberhaupt nicht zu, 2 = stimme eher nicht zu, 3 =
stimme eher zu, 4 = stimme voll zu
Umgepolte Items: A_EIHO3R, A_EIHO6R, A_EIH11R, A_EIH13R, A_EIH15R,
A_EIH18R, A_EIH19R, A_EIH21R, A_EIH22R
Quelle: In Anlehnung an Bosse und Sporer (2014); Forlin, Earle,
Loreman und Sharma (2011); Kopp (2009); Kunz, Luder und
Moretti (2010); Liike und Grosche (2016); Seifried und Heyl
(2016)
Anmerkungen: Items A_EIH11R, A_EIH15R, A_EIH18R, A_EIH19R,
A_EIH22R aus theoretischen oder empirischen Griinden aus
Skalenbildung ausgeschlossen.

Zuordnung LeaP@CAU: C, Evaluation
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Deskriptive Kennwerte: Einstellungen zu Heterogenitat & Inklusion

Variablenname M SD min max Fit-i
A_EIHO1 3.07 .79 1 4 .57
A_EIHO2 2.54 .84 1 4 72
A_EIHO3R 2.25 .82 1 4 .70
A_EIHO4 2.57 .76 1 4 .62
A_EIHO5 2.96 .86 1 4 71
A_EIHO6R 2.08 .83 1 4 .60
A_EIHO7 2.49 .81 1 4 71
A_EIHO8 2.46 .88 1 4 77
A_EIHO9 2.62 .80 1 4 74
A_EIH10 2.42 .76 1 4 .58
A_EIH11R 2.36 .87 1 4 -
A_EIH12 2.50 .94 1 4 .63
A_EIH13R 2.76 .88 1 4 72
A_EIH14 3.22 .63 1 4 .34
A_EIH15R 2.08 91 1 4
A_EIH16 2.52 .78 1 4 .73
A_EIH17 2.46 77 1 4 74
A_EIH18R 2.76 .89 1 4 -
A_EIH19R 2.12 .88 1 4 -
A_EIH20 2.35 .80 1 4 .65
A_EIH21R 2.33 .78 1 4 43
A_EIH22R 2.03 .92 1 4
A_EIH23 2.98 .86 1 4 .54
N M SD min max a

1411 2.52 .50 1 4 .94

Items: Einstellungen zu Heterogenitit & Inklusion

A_EIHO1 Ein inklusives Schulsystem entspricht meinen moralischen
Werten.

A_EIHO2 Im inklusiven Schulsystem kann der Unterricht durch
entsprechende Methoden auch Schilerinnen und Schiilern
mit unterschiedlichen Lernvoraussetzungen gerecht werden.

A_EIHO3R Im inklusiven Schulsystem leidet die allgemeine Qualitdt des
Unterrichts unter der Heterogenitét von Schiilerinnen und
Schilern.

A_EIHO4 Es ist im inklusiven Schulsystem méglich, die meisten
Unterrichtsstunden und Materialien anzupassen, um
verschiedenen Lernvoraussetzungen von Schiilerinnen und
Schilern gerecht zu werden.
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A_EIHO5 Ein inklusives Schulsystem kann gewinnbringend fir alle
Schilerinnen und Schiiler sein.

A_EIHO6R Im inklusiven Schulsystem bekommen Schiilerinnen und
Schiler mit unterschiedlichen Lernvoraussetzungen nicht die
spezielle Unterstiitzung, die sie brauchen.

A_EIHO7 Der Leistungsstand kann auch im inklusiven Schulsystem hoch
gehalten werden.

A_EIHO8 Der Gedanke an ein inklusives Schulsystem stimmt mich
frohlich.

A_EIHO9 Im inklusiven Schulsystem kénnen auch sehr unterschiedliche
Schilerinnen und Schiiler ihren Méglichkeiten entsprechend
gefordert werden.

A_EIH10 Die Qualitdt des Unterrichts ist besser, wenn Schiilerinnen
und Schiiler mit heterogenen Lernvoraussetzungen dabei sind
und einbezogen werden.

A_EIH11R Ich bin besorgt, dass Schiilerinnen und Schiler aufgrund ihrer
Heterogenitdt von anderen in der Klasse nicht akzeptiert
werden.

A_EIH12 Eine Partei, die sich gegen ein inklusives Schulsystem stellt,
ware fiir mich nicht wahlbar.

A_EIH13R Ich fuhle mich unwohl, wenn ich mir ein inklusives
Schulsystem vorstelle.

A_EIH14 Im inklusiven Schulsystem finden Schiilerinnen und Schiler
mit heterogenen Lernvoraussetzungen Freundinnen und
Freunde.

A_EIH15R Ich bin besorgt, dass ich sehr gestresst sein werde, wenn ich
Schilerinnen und Schiiler mit sehr heterogenen
Lernvoraussetzungen in meinem Unterricht haben werde.

A_EIH16 Ein inklusives Schulsystem kann den Unterricht fir alle
Schilerinnen und Schiiler verbessern.

A_EIH17 Ein inklusives Schulsystem hat Vorteile fiir alle Schiilerinnen

und Schiler, so dass mégliche Schwierigkeiten aufgewogen
werden.

A_EIH18R Das Unterrichten im inklusiven Schulsystem macht mir Angst.

A_EIHT19R Ich bin besorgt lber die hohe Arbeitslast, wenn ich
Schilerinnen und Schiiler mit sehr unterschiedlichen
Lernvoraussetzungen in meinem Unterricht haben werde.

A_EIH20 Schiilerinnen und Schiiler mit heterogenen
Lernvoraussetzungen werden im inklusiven Schulsystem
letztlich besser gefoérdert.

A_EIH21R Die Heterogenitdt der Schilerinnen und Schiiler bringt
voraussichtlich Unruhe in den Klassenraum.

A_EIH22R Ich bin besorgt, dass ich nicht das notwendige Wissen und die
Fahigkeiten haben werde, um Schiilerinnen und Schiler mit
heterogenen Lernvoraussetzungen zu unterrichten.

A_EIH23 Ich wdre bereit, mich an der Weiterentwicklung eines
inklusiven Schulsystems zu beteiligen.
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5.2 Selbstwirksamkeitserwartungen beziiglich Heterogenitit & Inklusion

Variablenname: A_SIHO1, A_SIHO02, A_SIHO3, A_SIH04, A_SIHO5, A_SIHOe6,
A _SIHO7R, A_SIHO8

Welle: A
Prompt in FB: Vgl. Prompt ,Einstellungen zu Heterogenitat & Inklusion”

Skalierung: 1 = stimme Gberhaupt nicht zu, 2 = stimme eher nicht zu, 3 =
stimme eher zu, 4 = stimme voll zu
Umgepolte Items: A_SIHO7R
Quelle: Adaptiert nach Bosse und Spoérer (2014); Kopp (2009); Park,

Dimitrov, Das und Gichuru (2016); Sharma, Loreman und
Forlin (2012)

Anmerkungen: Item A_SIHO8 aus Skalenbildung ausgeschlossen.

Zuordnung LeaP@CAU: C, Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Selbstwirksamkeitserwartungen beziiglich

Heterogenitit & Inklusion

Variablenname M sD min max lit-i
A_SIHO1 2.77 .69 1 4 71
A_SIHO2 2.64 .70 1 4 71
A_SIHO3 2.69 .69 1 4 .70
A_SIHO4 2.77 .67 1 4 .70
A_SIHO5 2.81 .68 1 4 .66
A_SIHO6 2.44 .72 1 4 .67
A_SIHO7R 2.82 77 1 4 .57
A_SIHO8 3.49 .59 1 4 e
N M SD min max a

1394 2.71 .54 1 4 .88

Items: Selbstwirksamkeitserwartungen beziiglich Heterogenitiat & Inklusion

A_SIHO1 Ich bin zuversichtlich, dass ich Lernaufgaben gestalten kann,
die den heterogenen Lernvoraussetzungen der Schiilerinnen
und Schiler gerecht werden.

A_SIHO2 Ich bin mir sicher, so vielfdltiges Lernmaterial anbieten zu
kdnnen, dass Schilerinnen und Schiiler mit heterogenen
Lernvoraussetzungen dem Unterricht folgen kénnen.

A_SIHO3 Ich traue mir zu, Unterricht so zu organisieren, dass
Schilerinnen und Schiler mit heterogenen
Lernvoraussetzungen in ihrem eigenen Lerntempo zum Ziel
kommen kdénnen.

A_SIHO4 Ich bin zuversichtlich, dass ich ein Unterrichtsthema so
vielfaltig aufbereiten kann, dass Schilerinnen und Schiiler mit

53



Handlungsfeld C — Einstellung und Umgang mit Heterogenitat & Inklusion STepSrl'r

heterogenen Lernvoraussetzungen aktiv am Unterricht
teilnehmen kénnen.

A_SIHO5 Ich bin mir sicher, dass ich Unterricht so organisieren kann,
dass unterschiedliche Schilerinnen und Schiiler auch in ihren
Starken gefordert werden kénnen.

A_SIHO6 Ich bin zuversichtlich, dass ich auch bei gréBten
Unterschieden zwischen den Schiilerinnen und Schilern fiir
jeden ein angemessenes Lernangebot bereithalten kann.

A_SIHO7R Selbst wenn ich mich sehr bemihe, wird es mir nicht
gelingen, auf die heterogenen Lernvoraussetzungen von
Schilerinnen und Schiilern Riicksicht zu nehmen und meinen
Unterricht entsprechend zu gestalten.

A_SIHO8 Ich bin davon lberzeugt, dass ich mit anderen Fachleuten
(z.B. Assistenzen, anderen Lehrkraften) zusammenarbeiten
kann, um Schiilerinnen und Schiiler mit heterogenen
Lernvoraussetzungen zu unterrichten.
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6. Konstrukte zur Professionalisierung im Lehramtsstudium

6.1 Lehrerbezogenes Selbstkonzept

Variablenname: A_LSKO1, A_LSK02, A_LSKO3
Welle: A

Prompt in FB: Die nachfolgenden Aussagen beziehen sich auf lhr Studium.
Wie beurteilen Sie die folgenden Aussagen?

Skalierung: 1 = trifft Gberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu

Umgepolte Items: Keine
Quelle: Adaptiert nach Pohlmann und Méller (2010)
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: A, Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Lehrerbezogenes Selbstkonzept

Variablenname M sD min max Fit-i
A_LSKO1 3.43 .55 2 4 .57
A_LSKO2 3.39 .56 1 4 .64
A_LSKO3 3.47 .56 1 4 .51
N M SD min max a

1284 3.43 .45 1 4 74

Items: Lehrerbezogenes Selbstkonzept

A_LSKO1 Ich kann gut erklaren.
A_LSKO2 Ich kann fachliche Inhalte interessant vermitteln.

A_LSKO3 Ich werde eine gute Lehrerin/ein guter Lehrer sein.

6.2 Pidagogisches Interesse

Variablenname: A_PAIO1, A_PAIO2, A_PAIO3
Welle: A

Prompt in FB: Die nachfolgenden Aussagen beziehen sich auf Ihr Studium.
Wie beurteilen Sie die folgenden Aussagen?

Skalierung: 1 = trifft Gberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu

Umgepolte Items: Keine
Quelle: Adaptiert nach Pohlmann und Méller (2010)
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: A, Evaluation
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Deskriptive Kennwerte: Padagogisches Interesse

Variablenname M SD min max Fit-i
A_PAIO1 3.73 .51 1 4 .57
A_PAIO2 3.51 .64 1 4 .65
A_PAIO3 3.68 .54 1 4 .66
N M SD min max a

1384 3.64 47 1 4 .78

Items: Padagogisches Interesse

A_PAIO1 Ich arbeite gerne mit Kindern und Jugendlichen.
A_PAIO2 Ich méchte einen Beruf ausiiben, in dem ich die Erziehung
von Jugendlichen mitgestalten kann.

A_PAIO3 Mir ist wichtig, einen Beitrag zur Ausbildung von Kindern und
Jugendlichen zu leisten.

6.3 Lehr- und Lerniiberzeugungen

Variablenname: A_KOUO1, A_KOUO02, A_KOUO03, A_KOU04, A_KOUOS5,
A_KOUO6, A_KOUO7
A_TRUO8, A_TRUO9, A_TRU10, A_TRU11, A_TRU12

Welle: A

Prompt in FB: Die ndchsten Fragen beziehen sich auf das Lehren und Lernen
im schulischen Kontext.
Wie sehr stimmen Sie den folgenden Aussagen liber das
Lehren und Lernen zu?

Skalierung: 1 = trifft gar nicht zu bis 6 = trifft voll zu
Umgepolte Items: Keine
Quelle: Adaptiert nach Kunter et al. (2011)
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: Evaluation

6.3.1 Konstruktivistische Uberzeugungen

Deskriptive Kennwerte: Konstruktivistische Lehr- und Lerniiberzeugungen

Variablenname M SD min max lit-i
A_KOUO1 476 .94 1 6 .49
A_KOUO2 4.45 1.05 1 6 .53
A_KOUO3 4.26 1.06 1 6 .54
A_KOUO4 5.10 91 1 6 48
A_KOUO5 4.87 .92 1 6 .38
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A_KOUO6 4.13 1.10 1 6 .26
A_KOUO07 4.01 1.34 1 6 .06
N M SD min max a

1387 4.51 .60 2 6 .66

Items: Konstruktivistische Lehr- und Lerniiberzeugungen

A_KOUO1 Lernende lernen am besten, indem sie selbst Wege zur
Beantwortung von Aufgaben finden.

A_KOUO2 Es ist wichtig fur Lernende, selbst zu entdecken, wie
Aufgaben zu bearbeiten sind.

A_KOUO3 Im Unterricht werden die Lehrziele am besten erreicht, wenn
Lernende ihre eigenen Methoden finden, um Aufgaben zu
bearbeiten.

A_KOUO4 Es hilft Lernenden, Inhalte zu begreifen, wenn man sie ihre
eigenen ldeen diskutieren lasst.

A_KOUO5 Lernende lernen insbesonders, wenn sie kognitiv
herausgefordert werden.

A_KOUO6 Lernende lernen insbesonders durch Aufzeigen mehrerer
Losungswege einer Aufgabenart.

A_KOUO7 Ob die Lernenden die gegebenen Lernangebote nutzen, um
die Lernziele zu erreichen, kann eine Lehrkraft letztendlich nie
sicherstellen.

6.3.2 Transmissive Uberzeugungen

Deskriptive Kennwerte: Transmissive Lehr- und Lerniiberzeugungen

Variablenname m sD min max Fit-i
A_TRUOS 3.17 1.03 1 6 .57
A_TRUO9 413 1.14 1 6 .68
A_TRU10 4.09 1.16 1 6 .73
A_TRU11 3.54 1.06 1 6 .67
A_TRU12 4.18 1.29 1 6 42
N M SD min max a

1384 3.82 .86 1 6 .82

Items: Transmissive Lehr- und Lerniiberzeugungen

A_TRUO8 Lernende lernen am besten, indem sie den Erklarungen der
Lehrkraft folgen.

A_TRUO9 An einem vorgefiihrten Beispiel lernen die Lernenden am
besten.
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A_TRU10 Lernende lernen durch Demonstration von Beispielaufgaben
am besten.

A_TRU11 Am besten lernen Lernende aus Darstellungen und
Erklarungen ihrer Lehrkraft.

A_TRU12 Lernende lernen insbesondere, wenn sie den effizientesten
Losungsweg einer Aufgabenart durch Uben festigen.

6.4 Studienzufriedenheit

Variablenname: A_SZUO1, A_SZU02, A_SZUO03
Welle: A

Prompt in FB: Die nachfolgenden Aussagen beziehen sich auf lhr Studium.
Wie beurteilen Sie die folgenden Aussagen?

Skalierung: 1 = trifft Gberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu

Umgepolte Items: Keine
Quelle: Westermann et al. (1996)
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: A, B, C, Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Studienzufriedenheit

Variablenname m sD min max Fit-i
A_SZU01 3.01 .68 1 4 .64
A_SZU02 3.23 .64 1 4 .70
A_SZU03 3.04 .70 1 4 .70
N M SD min max a

1386 3.09 .58 1 4 .82

Items: Studienzufriedenheit

A_SZUO1 Insgesamt bin ich mit meinem jetzigen Studium zufrieden.
A_SZUO02 Ich finde mein Studium wirklich interessant.
A_SZUO03 Ich habe richtig Freude an dem, was ich studiere.
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6.5 Emotionale Erschopfung

Variablenname: A_BELO1, A_BELO2, A_BELO3, A_BELO4
Welle: A

Prompt in FB: Die nachfolgenden Aussagen beziehen sich auf lhr Studium.
Wie beurteilen Sie die folgenden Aussagen?

Skalierung: 1 = trifft Gberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu

Umgepolte Items: Keine
Quelle: Adaptiert nach Enzmann und Kleiber (1989)
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Emotionale Erschépfung

Variablenname M sD min max lit-i
A_BELO1 2.77 .86 1 4 .62
A_BELO2 2.34 .83 1 4 .68
A_BELO3 2.27 .87 1 4 .53
A_BELO4 2.14 .95 1 4 .63
N M sD min max a

1386 2.38 .70 1 4 .80

Items: Emotionale Erschopfung

A_BELO1 Ich fiihle mich in meinem Studium oft erschépft.

A_BELO2 Ich fuhle mich von meinem Studium insgesamt liberlastet.
A_BELO3 Ich merke 6fter im Studium, wie lustlos ich bin.

A_BELO4 Manchmal bin ich am Ende eines Unitages richtig deprimiert.

6.6 Abbruchsintentionen im Studium
Variablenname: A_ABBO1, A_ABBO2R, A_ABBO3, A_ABB0O4, A_ABBO5
Welle: A

Prompt in FB: Die nachfolgenden Aussagen beziehen sich auf lhr Studium.
Wie beurteilen Sie die folgenden Aussagen?

Skalierung: 1 = trifft Gberhaupt nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft
eher zu, 4 = trifft vollig zu

Umgepolte Items: A_ABBO2R
Quelle: Nagy (2006)
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: A, Evaluation
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Deskriptive Kennwerte: Abbruchsintentionen im Studium

Variablenname m sD min max Fit.i
A_ABBO1 1.60 .84 1 4 .62
A_ABBO2R 1.54 91 1 4 .53
A_ABBO3 1.25 .57 1 4 .69
A_ABBO4 1.63 .81 1 4 .52
A_ABBO5 1.57 .89 1 4 45
N M SD min max a

1384 1.52 .59 1 4 g7

Items: Abbruchsintentionen im Studium

A_ABBO1 Ich habe schon 6fter daran gedacht, das Lehramtsstudium
abzubrechen.

A_ABBO2R Ich werde mein Lehramtsstudium auf jeden Fall bis zum
Schluss weiterfuhren.

A_ABBO3 Ich denke ernsthaft daran, das Lehramtsstudium ganz
aufzugeben.

A_ABB04 Wenn ich nochmals wéhlen kénnte, wiirde ich mich fiir ein
anderes Studium entscheiden.

A_ABBO5 Ich denke ernsthaft daran, mein Studienfach zu wechseln.
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7.Psychosoziale Konstrukte

7.1 Prokrastination

Variablenname: A_PROO1, A_PRO02, A_PRO03, A_PRO04, A_PROO5R,
A_PROO6R, A_PROO7R, A_PROO08, A_PROO9R

Welle: A
Prompt in FB: Bitte entscheiden Sie fiir jede Aussage, wie typisch oder
untypisch das geschilderte Verhalten fir Sie ist.

Skalierung: 1 = sehr untypisch, 2 = eher typisch, 3 = Teils teils, 4 = eher
typisch, 5 = sehr typisch

Umgepolte Items: A_PROO5R, A_PRO06R, A_PRO0O7R, A_PROO9R
Quelle: Klingsieck und Fries (2012)
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Prokrastination

Variablenname m SD min max Fit-i
A_PROO1 3.25 1.13 1 5 g7
A_PROO02 3.04 1.25 1 5 .78
A_PROO3 2.63 1.19 1 5 g7
A_PRO0O4 2.88 1.14 1 5 .75
A_PROO5R 3.21 1.05 1 5 .67
A_PROO6R 3.12 1.09 1 5 .70
A_PROO7R 2.83 .97 1 5 .64
A_PROO08 2.58 1.03 1 5 .68
A_PROQO9R 2.78 1.07 1 5 .65
N M SD min max a

1381 2.92 .86 1 5 .92

Items: Prokrastination

A_PROO1 Ich ertappe mich hdufig dabei, Aufgaben zu erledigen, die ich
eigentlich schon vor Tagen tun wollte.

A_PROO2 Ich erledige Aufgaben immer erst kurz vor dem
Abgabetermin.

A_PROO3 Selbst kleine Sachen, bei denen man sich nur hinsetzen und
sie erledigen misste, bleiben haufig fiir Tage liegen.

A_PROO4 Bei der Vorbereitung auf einen Abgabetermin vergeude ich
haufig meine Zeit mit anderen Dingen.

A_PROO5R Normalerweise fange ich mit einer Arbeitsaufgabe gleich an,
wenn ich sie bekommen habe.
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A_PROOG6R Ich bin hdufig mit Aufgaben friher fertig als nétig.

A_PROO7R Normalerweise erledige ich am Tag alle Dinge, die ich geplant
hatte.
A_PROO8 Ich sage dauernd: ,Das mache ich morgen®”.

A_PROO9R Im Allgemeinen erledige ich alles, was ich machen wollte,
bevor ich mich am Abend hinsetze und mich ausruhe.

7.2 Soziale Kompetenz

Variablenname: A_SOKO1, A_SOKO02, A_SOKO03, A_SOKO04, A_SOKO05,
A_SOKO6, A_SOKO7, A_SOKO08, A_SOK09

Welle: A

Prompt in FB: Nachfolgend finden Sie mehrere Aussagen, die sich auf
unterschiedliche Aspekte lhres Verhaltens in sozialen
Situationen beziehen (z.B. in privaten, universitdren oder
beruflichen Kontexten mit Freund/-innen, Kommiliton/-innen
oder Kolleg/-innen).
Bitte entscheiden Sie, inwieweit Ihnen das beschriebene
Verhalten in der Regel gelingt.
Skalierung: 1 = gelingt mir schlecht, 2 = gelingt mir eher schlecht, 3 =
gelingt mir eher gut, 4 = gelingt mir gut
Umgepolte Items: Keine
Quelle: Adaptiert nach Riemann und Allgéwer (1993)
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: Evaluation

7.2.1 Durchsetzung personlicher Rechte, Kritik am anderen iiben

Deskriptive Kennwerte: Soziale Kompetenz - Durchsetzungsfihigkeit

Variablenname M SD min max Fit-i
A_SOKO04 3.27 .72 1 4 .56
A_SOKO06 3.03 .81 1 4 .73
A_SOKO0O7 3.08 .80 1 4 77
N M SD min max a

1374 3.13 .67 1 4 .83

Items: Soziale Kompetenz - Durchsetzungsfihigkeit

A_SOKO04 Ich kann eine andere Person darauf hinweisen, wenn eine
Vereinbarung nicht eingehalten wurde.

A_SOKO6 Ich kann einer anderen Person mitteilen, dass ihr Verhalten
mir gegeniber verletzend war.

A_SOKO7 Ich kann einer Person sagen, dass sie etwas getan hat, was
mich sehr verdrgert hat.
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7.2.2 Emotionale Unterstiitzung anderer Personen

Deskriptive Kennwerte: Soziale Kompetenz - Emotionale Unterstiitzung

Variablenname M sD min max Fit.i
A_SOKO2 3.42 .55 1 4 43
A_SOKO05 3.54 .58 1 4 .54
A_SOKO0S8 3.61 .52 1 4 .59
N M SD min max a

1374 3.52 44 1 4 .70

Items: Soziale Kompetenz - Emotionale Unterstiitzung
A_SOKO2

A_SOKO5

A_SOKO8

Ich kann einer anderen Person helfen, den Kern ihres
Problems zu finden.

Ich kann Dinge sagen oder tun, um einer anderen Person zu
helfen, wenn es ihr schlecht geht.

Ich kann Ratschldge geben, wenn eine andere Person Hilfe
oder Unterstlitzung braucht.

7.2.3 Konfliktmanagement

Deskriptive Kennwerte: Soziale Kompetenz - Konfliktmanagement

Variablenname M SD min max Fit-i
A_SOKO1 3.21 .69 1 4 .40
A_SOKO3 3.36 .63 1 4 41
A_SOKO09 3.35 .66 1 4 .37
N M SD min max a

1373 3.31 .49 1 4 .58

Items: Soziale Kompetenz - Konfliktmanagement

A_SOKO1

A_SOKO3

A_SOKO09

Wenn eine Auseinandersetzung mit einer anderen Person in
einen ernsthaften Streit ausartet, kann ich zugeben, dass ich
mich vielleicht im Irrtum befinde.

Ich kann die Perspektive einer anderen Person wahrend eines
Streits tbernehmen, um ihren Standpunkt zu verstehen.

In einer Auseinandersetzung kann ich mich der anderen
Person gegeniiber beherrschen, um einen schadenden
Konflikt zu verhindern.
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7.3 Impulskontrolle

Variablenname: A_IMPO1, A_IMP02, A_IMPO3R, A_IMPO4R, A_IMPO5R,
A_IMPO6R, A_IMPO7, A_IMPO8

Welle: A
Prompt in FB: Die folgenden Aussagen kénnen mehr oder weniger auf Sie
zutreffen.

Bitte geben Sie bei jeder Aussage an, inwieweit diese auf Sie
personlich zutrifft.

Skalierung: 1 = trifft gar nicht zu, 2 = trifft wenig zu, 3 = trifft etwas zu, 4
= trifft ziemlich zu, 5 = trifft voll und ganz zu

Umgepolte Items: A_IMPO3R, A_IMPO4R, A_IMPO5R, A_IMPO6R
Quelle: Kovaleva, Beierlein, Kemper und Rammstedt (2012)
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: Evaluation

7.3.1 Dringlichkeit

Deskriptive Kennwerte: Impulskontrolle - Dringlichkeit

Variablenname M sD min max lit-i
A_IMPO1 2.60 .92 1 5 .52
A_IMPO2 2.25 .92 1 5 .52
N M SD min max a

1369 2.43 .80 1 5 .69

Items: Impulskontrolle - Dringlichkeit

A_IMPO1 Manchmal tue ich spontan Dinge, die ich besser nicht getan
hatte.

A_IMP02 Um mich besser zu fihlen, mache ich manchmal Sachen, die
ich spater bereue.

7.3.2 Absicht

Deskriptive Kennwerte: Impulskontrolle - Absicht

Variablenname m sD min max Fit-i
A_IMPO3R 2.20 .78 1 5 .70
A_IMPO4R 2.30 .86 1 5 .70
N M SD min max a

1368 2.25 .75 1 5 .82
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Items: Impulskontrolle - Absicht

A_IMPO3R Ich denke normalerweise genau nach, bevor ich etwas
unternehme.

A_IMPO4R Ich entscheide meist nach sorgfiltigem und logischem
Uberlegen.

7.3.3 Ausdauer

Deskriptive Kennwerte: Impulskontrolle - Ausdauer

Variablenname M sD min max Fit.i

A_IMPO5R 1.91 .75 1 5 .36

A_IMPO6R 2.44 .97 1 5 .36
Skalenkennwerte

N M SD min max a

1368 2.18 71 1 5 51

Items: Impulskontrolle - Ausdauer

A_IMPO5R Was ich begonnen habe, fihre ich auch zu Ende.

A_IMPO6R Ich teile meine Zeit gut ein, so dass ich Aufgaben rechtzeitig
erledigen kann.

7.3.4 Risikobereitschaft

Deskriptive Kennwerte: Impulskontrolle - Risikobereitschaft

Variablenname m sD min max Fit-i

A_IMPO7 3.26 1.00 1 5 .85

A_IMP0O8 3.36 .98 1 5 .85
Skalenkennwerte

N M SD min max a

1367 3.31 .95 1 5 92

Items: Impulskontrolle - Risikobereitschaft

A_IMPO7 Ich bin bereit, Risiken einzugehen.
A_IMPO8 Ich bin gerne bereit, etwas zu wagen.
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7.4 Big-Five

Variablenname: A_BFEO1R, A_BFVO1R, A_BFGO1, A_BFNO1, A_BFOO01, A_BFEO2,
A_BFV02, A_BFGO2R, A_BFNO2R, A_BFO02, A_BFEO3R,
A_BFVO3R, A_BFG03, A_BFNO03, A_BFOO03, A_BFE04, A_BFVO04R,
A_BFGO04, A_BFNO04, A_BFO04, A_BFOO0O5R

Welle: A
Prompt in FB: Inwieweit treffen die folgenden Aussagen auf Sie personlich zu?

Wiébhlen Sie dazu bitte die entsprechende Kategorie und kreuzen
Sie sie rechts neben der jeweiligen Aussage an.

Skalierung: 1 = trifft nicht zu, 2 = trifft eher nicht zu, 3 = trifft teilweise zu, 4
= trifft eher zu, 5 = trifft voll zu

Umgepolte Items: A_BFEO1R, A_BFVO1R, A_BFGO2R, A_BFNO2R, A_BFEO3R,
A_BFVO3R, A_BFV0O4R, A_BFOO5R

Quelle: Rammstedt und John (2005)
Anmerkungen: Keine

Zuordnung Evaluation
LeaP@CAU:

7.4.1 Extraversion

Deskriptive Kennwerte: Big-Five - Extraversion

Variablenname M sD min max Fit-i
A_BFEO1R 3.49 1.04 1 5 71
A_BFEO2 4.08 .80 1 5 41
A_BFEO3R 3.72 1.11 1 5 .70
A_BFEO4 3.80 91 1 5 .67
N M SD min max a

1363 3.77 77 1 5 .80

Items: Big-Five - Extraversion
A_BFEO1R Ich bin eher zuriickhaltend, reserviert.

A_BFEO2 Ich bin begeisterungsfahig und kann andere leicht mitreilen.
A_BFEO3R Ich bin eher der ,stille Typ", wortkarg.
A_BFEO4 Ich gehe aus mir heraus, bin gesellig.
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Deskriptive Kennwerte: Big-Five - Vertraglichkeit

Variablenname M sD min max Fit.i
A_BFVO1R 3.32 .97 1 5 .35
A_BFVO02 3.88 1.01 1 5 .28
A_BFVO3R 2.89 1.19 1 5 .57
A_BFVO4R 3.18 1.13 1 5 .57
N M sD min max a

1364 3.32 .76 1 5 .66

Items: Big-Five - Vertraglichkeit

A_BFVO1R Ich neige dazu, andere zu kritisieren.

A_BFV02 Ich schenke anderen leicht Vertrauen, glaube an das Gute im

Menschen.
A_BFVO3R Ich kann mich kalt und distanziert verhalten.

A_BFVO4R Ich kann mich schroff und abweisend anderen gegeniiber

verhalten.

7.4.3 Gewissenhaftigkeit

Deskriptive Kennwerte: Big-Five - Gewissenhaftigkeit

Variablenname M sD min max Fit.i
A_BFGO1 4.09 .80 1 5 .54
A_BFGO2R 3.22 1.12 1 5 .54
A_BFGO3 3.63 .86 1 5 .60
A_BFG04 3.98 77 1 5 .52
N M SD min max a

1364 3.73 .68 1 5 .75

Items: Big-Five - Gewissenhaftigkeit
A_BFGO1 Ich erledige Aufgaben griindlich.

A_BFGO2R Ich bin bequem, neige zur Faulheit.
A_BFGO3 Ich bin tiichtig und arbeite flott.
A_BFG04 Ich mache Plane und fiihre sie auch durch.
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7.4.4 Neurotizismus

Deskriptive Kennwerte: Big-Five - Neurotizismus

Variablenname M sD min max Fit-i
A_BFNO1 2.44 1.03 1 5 .55
A_BFNO2R 2.79 1.08 1 5 45
A_BFNO3 3.42 1.11 1 5 .55
A_BFNO4 2.61 .95 1 5 .52
N M sD min max a

1363 2.81 77 1 5 .73

Items: Big-Five - Neurotizismus

A_BFNO1 Ich werde leicht deprimiert, niedergeschlagen.

A_BFNO2R Ich bin entspannt, lasse mich durch Stress nicht aus der Ruhe
bringen.

A_BFNO3 Ich mache mir viele Sorgen.

A_BFNO4 Ich werde leicht nervds und unsicher.

7.4.5 Offenheit fiir Erfahrungen

Deskriptive Kennwerte: Big-Five - Offenheit fiir Erfahrungen

Variablenname M SD min max lit-i
A_BFOO1 4.29 .75 1 5 .37
A_BFOO02 4.02 .93 1 5 .39
A_BFOO03 4.00 .96 1 5 52
A_BFO04 3.73 1.21 1 5 .70
A_BFOO05R 3.67 1.28 1 5 .69
N M SD min max a

1363 3.94 .75 2 5 .76

Items: Big-Five - Offenheit fiir Erfahrungen
A_BFOO1 Ich bin vielseitig interessiert.

A_BFOO02 Ich bin tiefsinnig, denke gerne tiber Sachen nach.
A_BFOO03 Ich habe eine aktive Vorstellungskraft, bin phantasievoll.
A_BFOO04 Ich schitze klnstlerische und &sthetische Eindriicke.

A_BFOO5R Ich habe nur wenig kiinstlerisches Interesse.
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7.5 Teilnahme an Studien

Variablenname:
Welle:
Prompt in FB:

Skalierung:

Umgepolte Items:

Quelle:
Anmerkungen:

Zuordnung LeaP@CAU:

A_ANZ_BE
A

Nennen Sie bitte die Anzahl der Studierendenumfragen, mit
denen Sie unabhdngig von der vorliegenden Umfrage im
Verlauf des aktuellen Semesters bereits konfrontiert wurden.
Ich wurde mit ...

1 = 0 weiteren Umfragen konfrontiert

2 =1 weiteren Umfrage konfrontiert

3 = 2 weiteren Umfragen konfrontiert

4 = 3 weiteren Umfragen konfrontiert

5 = 4 oder mehr weiteren Umfragen konfrontiert

Keine
LeaP@CAU Eigenkonstruktion
Keine

Evaluation

Haufigkeiten: Teilnahme an Studien

Variablenauspragung: N hin %
Anzahl an Studien

0 291 215
1 332 24.6
2 330 244
3 179 13.3
4 219 16.2

Items: Teilnahme an Studien

A_ANZ_BE

Nennen Sie bitte die Anzahl der Studierendenumfragen, mit
denen Sie unabhdngig von der vorliegenden Umfrage im
Verlauf des aktuellen Semesters bereits konfrontiert wurden.
Ich wurde mit ...

Variablenname:
Welle:
Prompt in FB:

Skalierung:

Umgepolte Items:

A_STBEO1, A_STBEO2, A_STBEO3

A

Beurteilen Sie bitte, wie sehr Sie den nachfolgenden Aussagen
zustimmen.

1 = stimme nicht zu, 2 = stimme eher nicht zu, 3 = stimme
teilweise zu, 4 = stimme eher zu, 5 = stimme voll zu

Keine
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Quelle: LeaP@CAU Eigenkonstruktion
Anmerkungen: Keine

Zuordnung in LeaP@CAU Evaluation

Deskriptive Kennwerte: Teilnahme an Studien

Variablenname m sD min max Fit.i
A_STBEO1 3.48 1.05 1 5 72
A_STBEO2 2.88 1.07 1 5 .60
A_STBEO3 4.38 .82 1 5 43
N M SD min max a

1362 3.58 .81 1 5 74

Items: Teilnahme an Studien

A_STBEO1 An Studierendenbefragungen nehme ich grundsdtzlich gerne
teil.

A_STBEO2 An Studierendenbefragungen teilzunehmen macht mir Spal.

A_STBEO3 An Studierendenbefragungen teilzunehmen finde ich wichtig,
um der Universitat Kiel ein Feedback zu geben.

7.6 Teilnahme an Verlosung

Variablenname: A_TN_V
Welle: A

Prompt in FB: Mdchten Sie an der Verlosung von 100 Kinogutscheinen
(inklusive Popcorn und Getrdnk) teilnehmen?
Falls Sie ,ja" angeben willigen Sie ein, dass wir Sie bei einem
Gewinn uber Ihre Stu-Email-Adresse kontaktieren diirfen.

Skalierung: 1 =Ja
2 = Nein
Umgepolte Items: Keine
Quelle: LeaP@CAU Eigenkonstruktion
Anmerkungen: Keine

Zuordnung LeaP@CAU: Evaluation

Haufigkeiten: Teilnahme an Verlosung

Variablenauspragung N hin %
Ja 1277 94.2
Nein 79 5.8
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Items: Verlosung von Gutscheinen

A_TN_V Mochten Sie an der Verlosung von 100 Kinogutscheinen
(inklusive Popcorn und Getrdnk) teilnehmen?
Falls Sie ,ja" angeben willigen Sie ein, dass wir Sie bei einem
Gewinn Uber lhre Stu-Email-Adresse kontaktieren dirfen.
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